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Uvod

Jiz od dob osvicenstvi je védec povazovan za
predstavitele idey moderni doby. Pro $irs$i verejnost Jje védec
vlastné ztélesnénim védy Jjako takové, jeji prestiZe, ale také
jeji nejednoznacnosti 1 potencidlniho nebezpeci. Z téchto
divodtd je praveé on naprosto dokonalym predstavitelem ,velkého
muze“ své doby, charakteristického svou neutuchajici pili
a neustdlou praci.

Devatendcté stoleti védé ©preje a védec nabyvd na
dtlezitosti na socidlnim hierarchickém  Zebricku. Comtuav
pozitivizmus, dle kterého Jje védecky pristup prvorady, se
stava filozofii doby. Rovnéz literarni zpracovani védce
v tomto stoleti, vSeobecné oznacovaném jako ,stoleti védy
a pokroku"“, se drzi této predstavy. Védce vidime jako clovéka,
ktery praci Zije a szivd se s ni - wvidime ho zamyS$leného
u svého pracovniho stolu pokrytého poznamkami a knihami nebo
hloubajiciho nad experimentem, Jjak si peclivé zapisuje své
pozorovani.

Védec ale neni jenom symbolem c¢inorodé prace, predstavuje

také jiné zadkladni ctnosti stf¥edni tridy: ThouZevnatost,
trpélivost a Setrnost. Védec shromazduje védomosti  Jako
majetek. Neni to vsSak shromazdovani sobecké - jeho védomosti

nebudou slouzit Jjenom Jjemu, ale vSem, celému lidstvu. Abychom
prevzali trefnou definici Jacquesa Noiray, védec Jje takovy
skapitalista lidumil™. Proto Jje v literatufre vykreslen jako
,dobrodinec lidstva“ a ,umélec zitrka“ - Jjak Jje tomu
kupfikladu v romdnech Emila Zoly nebo Julese Verna.

Av3ak ne vsichni spisovatelé oslavuji stoleti, ve kterém
véda ,postupuje milovymi kroky“, a sdileji optimizmus vyse
Jmenovanych spisovateld. Jsou taci, kteri na néj pohlizeji
s nedivérou a odsuzujl prisné racionadlni pristup pozitivizmu,
ktery odsouvd na vedlejsi kolej vse, co neni pozitivni, tedy

,Skutecné a uzZitec¢né“. Stejné tak se Jjim pric¢i hodnoty stredni



ttidy, které se nesou také v duchu wuZitec¢nosti a ,zdravého
rozumu“. Jednim 2z téchto ,nespokojenci™ Jje 1 Villiers de
1’ Isle-Adam, spisovatel, ktery formoval mladé symbolisty.
I kdyz Je Villiersuv spisovatelsky talent nesporny, vzbuzuje
ve svych soucasnicich rozporuplné reakce. Jedni v ném spatruji
,nositele Idedlu“ a druzi ho =zase odsuzuji jako ,pomateného
mluvku“ nebo ,politovadnihodnou figurku“. Jedno je v3ak Jjisté.
Villiers predstavuje spisovatele, ktery ve svém dile vnimavé
reaguje na svou dobu a nastavuje Jji zrcadlo, a to vse
s kousavou ironii, kterd je mu vlastni. Jeho antipozitivizmus,
nendvist k méstidkovi a ke vsSemu, co Jje nizké, se nachéazi

v centru jeho dila.

Autor nam neukazuje védce ve stejném svétle, Jjak Jej
predstavuje kuprikladu Jules Verne, Jjako figuru inspirovanou
pozitivistickou ideologii, ale <&tendf¥i nabizi postavu zcela
odlisnou. Ve Villiersove dile ziskava osoba védce mnoho
riznych vyznamd. Jeho ztvarnéni se neobraci ke ,svétlym
zitrktm“ pokroku, nybrz sahd ke vzorlm starsim. Inspiraci
hledd v komickych figurkadch a grotesknich =zobrazenich védcy,
jak Jje zname z Molierovych her. Jako pfedloha mu rovnéZ slouzi
vzory daleko stars$i, které se podobaji carodéjuim a alchymistlém
ze stredovéku.

Tato diplomova préace si klade za cil shrnout Villiersovo
pojeti této postavy v dobovém kontextu a analyzovat zplUsob,
jak skrze tuto postavu Villiers pFfedstavuje svoji wvizi
spolecnosti a jejich neduht.

Na zavér se pokusime odpovédét na otédzku, jestli mohou byt
Villiersovy otazky a kritika spolec¢nosti aktualni i pro

dnedniho c¢tenére.



1. Villiers — muz paradoxu

1.1. Zivot plny paradoxt

Jean-Marie-Mathias-Philippe-Auguste, hrabé =z Villiers de
1'Isle-Adam, se narodil 7. listopadu 1838 v Saint-Brieuc
a zem¥el 18. srpna 1889. Mezi jeho pfedky najdeme 1 vyznacné
osobnosti, jako naptriklad velmistra rytitd radu svatého Jana,
marSadla Jana z Villiers anebo Philippa Villierse de 1'Isle-
Adam, také velmistra radu svatého Jana, ktery se podilel na
vadlce proti sultéanovi Sulejmanovi Nadhernému.

I kdyz mél Villiers Uctyhodné a vznesené predky, prece jen
prozil svaj Zivot prevainé v chudobé. Jeho rodina nebyla
prilis movitd a jeho otec prisel kvali neuspésnym financnim
machinacim i o zbytek jejich jméni. V roce 1855 otec prodal
své pozemky a celd rodina se odstéhovala do PatriZe. Mlady
Villiers se vrhl do viru spolecenského zZivota, navdtévoval
literdrni saldny, kam mu umoznil vstup jeho Slechticky titul,
chodil do patrizZzskych uméleckych kavaren, kde potkal Catulla
Mendése, Leconta de Lisle ¢i Charlese Baudelaira a brzy,
k nelibosti své rodiny, se vrhl na spisovatelskou drahu. Jaky
Jje Villiers jako spisovatel? Literarni kritika' vniméa
Villiersovo jméno Jjako prislib dila, se kterym se autor
ztotoznuje. Autor a dilo vyjadfuji jediné, a to osud vyhnance
ve vlastni dobé, ktery nevéri jejim iluzim a JjehoZ ukolem Jje
zpristupnit lidem véci vécné.

Villiers Je muZem plnym paradoxu, ktery byl v jistém
smyslu legendou JjiZz za svého Zzivota, 1 kdyz Jje radno
poznamenat, Ze sam tak trochu védomé wvytvarel u svych

soucasnikll dojem ,génia narozeného mimo spravné stoleti“. Pro

1 Jean-Paul Gourévitch, Villiers de 1'Isle-Adam ou 1'univers de la

transgression, Pat¥iz: Seghers, 1971



ského literdrniho svéta byl Jednou

N«

své soucCasniky z pati

velkou neznadmou. Neustdle ménil adresy, pusobil v prapodivnych
zaméstnanich, poustél se S vervou do procest proti
dramaturgovi, ktery si dovolil ve své divadelni hre

nelichotivé zobrazit jednoho z jeho predkll, délal si naroky na
tecky tran, vicekrat se nelspesné snazil o snatek
s miliondt¥skymi dcerkami, aby si nakonec, na naléhdni svého
pritele Mallarmého, vzal na smrtelné posteli za Zenu prostou
a negramotnou Marii Dantineovou. Ve vzpominkdch na Villierse

dojemné 1ic¢i tuto scénu sam Mallarmé:

KdyZz méla Jjeho Zena podepsat oddaci 1list, prohlésila, ze
neumi psat. Nastalo hrozné ticho. Villiers se zavrenymi
vic¢ky zépasil v posteli se smrti. Ach, nic¢eho nebyl uSetten:
byl nasyceny ponizenim, naplnény hofkosti. Jak Jsme se na
ného s litosti divali, jeho Zena dodala: - Mohla bych

nakreslit k¥izek, jako u prvniho manzela.?

I kdyz byl ve své dobé oznacovdn za génia a ovlivnil celou
generaci umélcli, nikdy se nestal skutec¢né slavnym, Jjak si
z celého srdce prédl. Skoro by se dalo tici, Ze Villiers Jje
stereotypem ,velkého umélce sziraného chudobou, JjemuZ Jjediné
jeho uméleckd velikost zamezuje prijit si na ubohych 6 000

 Villiersuv obraz jako umélce, jenz zarytd odmitéa

drobnych™.
podvolit se duchu své doby, mé& nezanedbatelny vyznam pro

literadrni rebely z fad mladych symbolistu.

2 «Au moment ou il fallut signer les actes, la femme déclara qu'elle ne
savait pas écrire. Il y eut un silence affreux. Vilhers agonisa, les yeux
fermés. Ah! rien ne lui fut épargné; il se reput d'humiliation, se satura
d'amertumes. - Et, tandis que nous regardions navrés, la femme ajouta: - Je
pourrai faire wune croix comme pour mon premier mari. », ,Villiers de
1'Isle-Adam intime™ in Le Figaro, 13 mai 1893

3

Jean-Paul Gourévitch, Villiers de 1'Isle-Adam ou 1'univers de la

transgression, Pat*iz: Seghers, 1971, s. 21



Jak se vyjadrfuje Gourévitch, pro mladé umélce neni nic
presvédcivéjsiho nez muz, ktery odmitd kompromisy pozitivizmu.
Spoleény nepfritel je Jasny - je to typicky méstak, spokojeny,

~

prakticky, neochvéjné vérici v pokrok. Alan Raitt trefné
poznamenava, ze ,jeho [Villierstv] nedostatek uspéchu plsobil
na umélce nové dgenerace jako doporuceni, kdyz tito chtéli

najit ndhradu za vzory svych otcu"“.*

1.2. Villiers oc¢ima svych souc¢asniku

Jakou =zanechal Villiers stopu v literdrnim svété své
generace? Dva dny po Jjeho smrti si Edmont de Goncourt zapsal

do svého Deniku:

Catulle Mendes dnes tikal, Ze Villiers de 1'Isle-Adam byl
ten nejvétsi snilek tohoto stoleti. Nebyl on spis ale tim

nejvétdim mluvkou?’

Emile Zola, ktery Villierse potkal kolem roku 1873, jej
nazval ,politovanihodnou postavickou"“, nicméné v ném vidél

zdblesk ,pomateného a netplného génia“® a José-Maria Heredia

4 N A . . . N
« Son manque de succes méme devint une recommandation le Jjour ou la

nouvelle génération voulut remplacer les idoles de ses peres. » Alan Raitt,

Villiers de 1'Isle-Adam et le mouvement symboliste, Paris: Corti,
1965,s.102
°> ,Catulle Mendés disait aujourd’hui de Villiers de 1’Isle-Adam

qu’il était le plus grand réveur du siecle. N’est-ce point plutdt le
plus grand puffiste?“ In Journal, Mémoires de la vie littéraire, svazek

III, Robert Laffont, Bouquins, 1989

® Zola a Villiers v té dobé& spolupracovali v redakci revue La Renaissance

littéraire et artistique.
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jej shledavéa ,zajimavym Silencem“. Jeho velky obdivovatel Rémy

de Gourmont naopak nesetri vzletnymi slovy:

Byl to nejvzneSenéjsi spisovatel své doby. Polovina
mladych literdtd Jjej uznavala jako svého mistra a témér
v8ichni byli zasaZeni jeho wvlivem. V jeho dile se
vyskytuji stranky nezmétritelné velkoleposti a vytfribenosti

jazyka. Skutec¢né budil dojem, Jjako by se v ném snoubily

Goethova a Poeova du$e v jednu.’

Mallarmé, Jjeho nejlep$i a nejvérnéjsi pritel, =zase Villierse

popisuje témito slovy:

Clov&k, ktery pohrdal vyhodami v&3eho okamZitého a
snadného a ktery se o to vice pométroval tim, co nam ve

viech ohledech vladne a pfesahuje nés.®

Pro mladé symbolisty byl Villiers duchovnim vadcem,
obdivovanym vzorem. Rodolphe Darzens, Saint-Paul Roux, René
Ghil, Maurice Maeterlinck a mnozi Jjini byli jeho oddanymi
nasledovniky. I kdyZz Rémy de Gourmont, ktery byl jednim z jeho

nejhorlivéjsich zasténct, pozdéji ptriznava:

7 ,C’était le plus noble écrivain de son temps. La moitié de la jeune

littérature le reconnaissait comme son maitre et presque tous avaient été
touchés de son influence. Il y avait dans son oeuvre des pages d’une
magnificence et d’une pureté de langue incomparables. , Carnet de notes sur
Villiers de 1'Isle-Adam” In Promenades littéraires, svazek III, Mercure de
France, 1963

§ ,Un homme, qui dédaignait 1’avantage immédiat et facile, s’est mesuré
d’emblée avec ce qui nous domine et nous dépasse de toute part., Jean-Paul

Gourévitch, Villiers de 1'Isle-Adam ou 1'univers de la transgression,

Pariz: Seghers, 1971, s. 19
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Snad Jjsme kolem roku 1889 prehdneéli wvelikost Villiersova
génia. Ale byl to v Jjistém smyslu podvédomy protest proti

literdrnim idoltm doby.°’

Nicméné Jje nutné poukdzat na fakt, Ze fascinace Villiersovymi
ideami nemeéla po jeho smrti dlouhého trvani. Pfed koncem 19.
stoleti se symbolistic¢ti basnici postupné odkladnéli od
radikdlnich postoja, které zastdval Villiers. Verhaeren pojal
bezmeznou viru v lidsky ©pokrok, Villiersovu noc¢ni mulru,
Régnier postupneé prechazel na pseudoklasicizmus, ktery by se
Villiersovi vubec nezamlouval, Gourmont se zase oddéaval
sensualizmu, ktery Dby se Villiersovi =zcela Jjisté Jevil
odporny. Jini jeho nasledovnici zase zem¥eli ve stejném obdobi
jako Villiers - Mikhaél v roce 1890, Verlaine Sest let

pozdéji, Mallarmé a Rodenbach v roce 1898.

1.3. Villiers a jeho inspiratofi

Na strané jedné ,rozumna“ véts$ina spolecnosti Villiersem
opovrhovala, na strané druhé se mu dostédvalo bezmezného obdivu
od mladych umélclt avantgardy. Jeho pozice byla v jistém smyslu
totoznd s tou, Jjiz zaZivali o generaci driv Baudelaire, Poe a

Wagner.

1.3.1. Villiers a Baudelaire

Byl to v3ak predevSim Baudelaire, kdo Villierse duchovné

nejvic ovlivnil, Jjako Poelv prekladatel do francouzsStiny

° « Peut-étre que, vers 1889, nous faisions du génie de Villiers une idée

éxagérée. Mais c’était une maniere inconsciente de protester contre les
idoles littéraires du jour. » Carnet de notes sur Villiers de 1'Isle-Adam”,

In Promenades littéraires, svazek III, Mercure de France, 1963
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a jako opé&vovatel Wagnerovy hudby. Jak pi%e Alan Raitt'?,
Villierstv dluh vacéi Baudelairovi Jje nevycCislitelny a tyka se
oblasti umélecké tvorby a Villiersova vymezeni se jako autora
a osobnosti. Stejné jako Baudelaire pocitoval nenavist
k realité, proti které stavél svoji mySlenku iluzionizmu. Oba
také hledali osvobozeni v lasce a v umélych ©prozitcich,
Baudelaire v drogadch a Villiers v alkoholu. Rozpor mezi
hledanym idedlem a skutecnosti byl u obou stejné bolestivy.

Idea uniku z tohoto svéta je vsak nejdtlezitéjsi
Villiersovo dédictvi po Baudelairovi, JjenZz pozdéji prebrali
i mladi bésnici Parnasu. Ti se snazili wvytvorit estetickou
oblast, kterd by odolala vsemu kazdodennimu.

I Villiersova kritika spolecnosti se v zakladnich rysech
nachazi u Baudelaira. Oba stejnou mérou odsuzuji slepou

fascinaci védeckym pokrokem. Baudelaire napsal:

Pokrok zplsobil takové zakrnéni duchovna v néas, Ze nic z
krvelac¢nych a utopistickych predstav, které Jjsou proti

pfirodé&, se nem@ize rovnat témto pozitivnim vysledktm.''

Villiers se ve stejném duchu boutril:

Tyto vydobytky moderniho c¢lovéka se vic neZ uZitecné jevi
jako do morku kosti znepokojujici, jestli bereme v uvahu
zakrnéni smyslu pro duchovno a 3jisté zkostnaténi duse,

které nam zptsobuiji.'?

¥ a1an Raitt, Villiers de 1'Isle-Adam et le mouvement symboliste, Pariz:
Corti, 1965, s.

11 « Le progrés aura si bien atrophié en nous toute la partie spirituelle,
que rien, parmi les réveries sanguinaires ou anti-naturelles des utopies,
ne pourra étre comparé a ses résultats positifs. » in Baudelaire Charles,
Oeuvres compléetes, svazek II, s. 640

2« Ces conquétes de 1’homme moderne semble infinement moins utiles que
mortellement ingquiétants a cause de 1’atrophiement du Sens surnaturel

qu’elles coltent et 1l’espeéce d’ossification de 1l’é&me qu’elles entrainent. »

in Villiers de 1’Isle-Adam, Oeuvres compléetes, svazek VI, s. 120

13



Oba autofri si byli Jisti svou uméleckou vyjimecnosti,
kterd je oddélovala od zbytku populace. Toto védomi je vedlo
nutné k filozofii dandysmu. Kdykoliv to Villiersovi dovolovaly
jeho skromné prosttedky, oddadval se pozitk@m dandysmu a
navzdory své uz chronické materidlni nouzi se oblékal s jistou
koketnosti a nikdy neztrdcel Jjistotu o své duchovni a
spoledenské nadfazenosti.®’

Baudelaire jako dandy pohrdal prirozenosti a vyzdvihoval

nade vse vyumélkovanost. O zené se vyjadril nésledovné:

Zena je opak dandyho. Tedy nutné musi budit hrtzu. Zena je
prirozena, tedy ohavna. Je také vzdy vulgdrni, to znamené

pfesny protiklad dandyho.'*

Stejnou znechucenost prirozenosti (a potazZzmo Zenou) nachdzime

u Villierse v jeho romdnu Budouci Eva:

Idedl va&s obelhal? ,Pravda“ znid¢ila wvasi touhu? Zena
zmrazila vaSe smysly? NuZe sbohem domnéld Skutecdnosti,
stard podvodnice! J& vam nabizim, abyste zkusil UMELE
a jeho nové podnéty!

(Budouci Eva, s. 121)

Je vic nez Jjisté, Ze misogynie Jje neoddélitelnou soucéasti
Villiersovy 1 Baudelairovy tvorby. Oba touzi najit ideél
v lasce, dokonalou druzku, ale nakonec se oba vrhaji do vztahu
se zenami, které nejsou schopné pochopit Jejich umélecké

ambice.! Misogynie je u obou déna stejnymi pridinami. Na

B alan Raitt, Villiers de 1'Isle-Adam et le mouvement symboliste, Paris:
Corti, 1965, s.79

M « La femme est le contraire du Dandy. Donc elle doit faire horreur. La
femme est naturelle, c’est-a-dire abominable. Aussi est-elle toujours

vulgaire, c’est-a-dire le contraire du Dandy. » in Charles Baudelaire,

Oeuvres completes, svazek II, Pléiade, s. 643
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pocatku Dbyla touha po dokonalé 1lasce, néasledovand zklamanim
skutecnymi Zenami a uUnikem do fyzického vztahu. U obou autoru
mizeme také pozorovat paralelni existenci &éd na Zenskou
Sistotu a text® odsuzujicich Zenskou proradnost a zkazenost.'®
Jak muzeme konstatovat, Villiersova tvorba a Villiers sam
vdéci Baudelairovi za mnoho. Jeho styl, nazory na soudobou
spolec¢nost, Jjeho 1lidské a literdrni idoly, to vSe nese
nesmazatelnou stopu Baudelairova vlivu. Jejich setkédni byl
bezpochyby rozhodujici milnik ve Villiersoveé zivote.
Symbolisté v ném vidéli pokracovatele Baudelaira a tomuto
faktu vdéc¢i Villiers za to, Ze byl hnutim uzndvan jako mistr.
Pokazdé, kdyz vSak patrame proc, nemtzZeme opomenout

rozhodujici Baudelairtv vliv.

1.3.2. Villiers a Wagner

Byl to Charles Baudelaire, velky opévovatel Wagnera, kdo
seznamil Villierse s Wagnerovou hudbou. Villiers se
s Richardem Wagnerem osobné setkal v letech 1869 a 1870
v jeho 1Utoc¢isti Triebchen u Zirichu. V nejsilnéjs$i mire Jje
Wagnertiv vliv patrny v Axélovi. Ale 1 v Budouci Evé muzZeme
najit zminky a nardzky na Wagnera. Hadaly Je ptredstavovana
jako ,Valkyra wvédy“ a Edison slibuje Ewaldovi obdaf¥it novou
Evu ,vSemi puvaby, které m& VenuSe mocného skladatele
Wagnera™.

Hodnoceni Wagnerovy hudby v Budouci Evé zazniva z Ust jeho

antihrdinky Alicie, kterd si u Wagnerovy hudby povzdechla:

> Baudelaire m&l dlouhodoby vztah s heredkou Jeanne Duvalovou a Villiers

zil s negramotnou Marie Dantineovou, vdovou po belgickém kocim.

1 Uy villierse je to kupfikladu povidka Tajemstvi krdsné Ardiany, kde %ena,
aby doséhla objektu své léasky, byla schopna zakladdat pozary, ve kterych
zahynuli nevinni 1idé. AvsSak nejrelevantnéjsim prikladem Villiersovy

misogynie je jeho romé&n Budouci Eva.
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~Nelze sledovati Jjediné ,arie“ v této hudbé. Ale to

(-
)

hloupé!"™ Villiers Jje samozfejmé presné opac¢ného nézoru. Dalsi
zminku o Wagnerovi a jeho hudbé mlzeme najit v Klare
Lenoirové. Odkaz =zaznivd =z ust Klary, avsak Jjak jej vnimal

daldi Villiersuv antihrdina Bonhomet:

Zminila se o Jjistém némeckém mistru, jehoZ jméno -

i dobu jsem zapomnél. ,Zazracny génius!“, tikala,
sale pristupny jen zasveécenym inteligencim,
dokonalym smrtelnikam"“. Jeho dila pojednavaji
o Dbrabantskych legenddch - o lodi pohrobni, -

o0 bojovném virtuosovi, uneseném Tou, JjiZ wuctivaji
v Pafu, o) Jjakémsi Ztresténci, o) mytologickém
Haraburdi o ¢tyrech sezenich.

(Kldra Lenoirovd,s.72)

V jakém smyslu Villiers nasSel ve Wagnerovi svaj vzor? Pro
Villierse predstavuje Wagnertv zivot ,moderni legendu“, kterou
se snazi naplnit on sé&m. Stejné Jjako Villiers, Wagner svym
dilem budil smich a pohrdani, pripomenme Jjen Jjeho strasné
fiasko v Parizi S operou Tanhaliser, ktera pohorsila
francouzské publikum, i kdyZz se nasSlo par Jjedinct, ktery
uznali Wagnerova génia.'” AZ v roce 1864 Jje Wagner zcela
oprostén od financ¢nich potizi diky pfizni krale Ludvika II.
Bavorského, u kterého wvzbudi nadSeni operou Lohengrin. Pro
Villierse Jje Wagner nadéjli a ujisténim, Zze Jde spravnou
cestou, kterd je zpocatku lemovana opovrZenim, nicméné pozdeéji

korunovéana Uspéchem u zbytku spolecénosti.

7 7ako Baudelaire, Gounod, Gautier a v neposledni t*adé i Villiers de
1'Isle-Adam.
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1.3.3. Villiers a Poe

Od pocatku své literdrni tvorby byl Villiers ptrirovnavan
k Edgaru Allanu Poeovi.'® D@vody tohoto srovnavani jsou mnohé.
Jistou roli tady sehrala ptribuznost témat obou autort
i symbolické hodnota, kterou oznaceni Villierse Jjako
francouzského Poea skytalo, JjelikoZz Poe byl v té dobé ve
Francii JjiZ uznavanou uméleckou kapacitou. Alan Raitt dlrazné
upozornuje, Ze pro Villierse samotného byl Poe predevsim
skvélym vypravécem. Prvni dikaz o tom, Ze Villiers byl
sezndmen s Poeovym dilem, pochédzi aZ z roku 1865, kdy Villiers
pise, Ze ,Izolda a Claire Lenoir Jsou hruzostradné povidky
napsané v duchu estetiky Edgara Poea.“'’

Jak ale podtrhuji spole&né& Jacques Noiray?’ i Alan Raitt??,
nejvyraznéji se Poeuv vliv projevil ve Villiersovych dilech
Klara Lenoirova a Budouci Eva. Je to také pravé Poeluv priklad,
jenz privedl Villierse k zanru povidky, ktery Jje mu nejblizsi
a ktery tvori polovinu jeho dila.

Zpusob, jimz o Poeovi mluvi Villiersltv antihrdina Tribulat
Bonhomet, Jjen svéd¢i o Villiersové ucté k nému. Bonhomet si

samozfejmé€ mysli, Ze Poe je ubohym pisdlkem bez talentu:

Mam hovoriti o Americ¢anovi?.. Zdadlo se mi, Ze tento vesely
chlapik m& nékteré povrchni znalosti v rhetorice!.. Ale

véc, Jjez mé =zarazila, Jje titul Jjeho dél. Jmenoval je

8 Viz alan Raitt, Villiers de 1'Isle-Adam et le mouvement symboliste,
Corti, 1965

9 « Yseult et Claire Lenoir sont des contes terribles écrites d’aprés
1’esthétique d’Edgar Poe », Correspondances, Jean-Aubry, Volume I,s. 99
20Jacques Noiray, L’Eve future ou le laboratoire de 1’Idéal, Belin: Paris,

1999, s.9-10

2 Alan Raitt, Villiers de 1'Isle-Adam et le mouvement symboliste, Corti,

1965, s.83-98
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s jistou domyslivosti: Nevyrovnatelné pribéhy!
Kromobycejné povidky! .. atd. - Precetl jsem vsSechny tyto
povidky a darmo Jjsem se ptal sam sebe, co vidél
kromobyc¢ejného ve vsSem, co vypravoval. Byla to, s dobrym
védomim, svrchovand Dbanalita, - podanég, tot pravda,
Sosacky, - ale banalita, a castokrdt mé rozkosné uspal.
Usoudil Jjsem =z toho, Ze titul byl zvolen nakladatelem,
aby dré&zdil zvédavost luzy.

(Klara Lenoirova, S. 76)

Dalo by se tict, Ze Jjsou to pravé opacné kvality, Jjez
Villierse k Poeovu dilu neodolatelné pritahuji - jeho
originalita a podivnost.

Dalsim aspektem tohoto dila bezpochyby prevzatym od Poea,
je wvzbuzovani atmosféry strachu a hrazy. Do této doby se
Villiers omezoval na vzbuzovani pocit®d  wvlastnich celé
romantické literatutre jako melancholie, neklid, smutek, obdiv
a hnév. Villiers v3ak nejenom jako Poe usiluje o vzbuzeni
strachu, ale uzZiva jej jako nastroj k dokdzani své filozofické
pravdy. Bez Poea by Villierse moznd nenapadlo toto vyuzZiti
strachu v obhajovéani vlastnich filozofickych nazora.

Novym prvkem jeho tvorby, ktery se poprvé objevuje v Kldre
Lenoirové Jje také humor a ironie. Jak se zminuje literarni
kritika??, do té doby byly Villiersovy pokusy o humorné paséaze
az zoufale nucené. Jeho styl, ktery mlZe byt pozdéji oznacovan
jako smés atmosféry hrlizy a kousavé ironie, je ale bezpochyby
inspirovan Poem.

Budouci Eva vykazuje neméné prvkl pouzivanych americkym
spisovatelem. Jacques Noiray zdaraznuje, Ze toto dilo se
zrodilo z jedné ,kruté povidky“ v groteskno-vazném stylu,
ktery je tak drahy Poeovi. V pribéhu romdnu se vyskytuje vice

epigrafu, které Jjsou jakousi Villiersovou poctou jeho

2 Alan Raitt, Villiers de 1'Isle-Adam et le mouvement symboliste, Corti,

1965, s. 83-98

18



americkému inspirdtorovi. Na zacadtku sedmé kapitoly péaté knihy
se nachézi citace ,Jsou tajemstvi, kterd nechtéji Dbyt
povédéna.", kterd pochdzi =z Poeovy povidky ,Muz davu“. Tato
citace nenechadvd nikoho na pochybéch, Ze ptribéh se odehravéa
pod dvojim znamenim zahadnosti a =zakadzaného. Dal$i odkaz na
Poea je umistény jako epigraf &tvrté kapitoly Sesté knihy a je

to dlouhd pasaz z jeho povidky ,Morella“:

Ale Jjednoho podzimniho vecera, kdyz vétry odpocivaly na
obloze, Morella zavolala mne ke svému luZku. Serd mlha
byla rozprostfena po celé zemi a teply svit na vodach,
a v bohatém ¥ijnovém listi opravdu spadla duha =z nebes.
,Toto je den dnu!“ pravila, kdyZ jsem se blizil; ,den =ze
vSech dnt, bychom bud Zili nebo umirali. Je to krasny den
pro syny zemé a zivota, - ach, kradsnéjsi pro dcery nebes
a smrti!™

(Budouci Eva, s. 311)

Odkaz pravé na tuto povidku v momentu, kdy ma byt
dovrseno stvoreni Hadaly, rozhodné neni nédhodny. Odkazuje
totiz na zé&kladni témata ,Morelly"™, kterd Jsou totozZna
s roménem  Budouci Eva, Jjako identita, zaména a laska
smrtelniktl.

U obou dél, jak u Kldry Lenoirové, tak u Budouci Evy, je
vsak pritomna doména nadptirozena, ktera rovnéz vzbuzovala
Poeliv nemaly z&jem. Lenoir, podvedeny manzel Kléary, se
prevtéli do téla Ottysora - krveladného domorodce, aby se
pomstil manZeldinu milenci. Kritika?® si &asto kladla otazku
puavodu této pasaze. Jak se zda, pochazi =z Poeovy povidky
,Dobrodruzstvi Artura Gorgona Pyma“, v niz se hrdina dostava
na vulkanické ostrovy v jizZnich motich, kde Ziji obzvlasté

krvelac¢ni domorodci. Je rovnéz mozné, ze scéna, ve které se

% Alan Raitt, Villiers de 1'Isle-Adam et le mouvement symboliste, Corti,

1965, s. 83-98
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Bomhomet vrh&d na Kl&¥inu mrtvolu, aby se zmocnil Jjejiho
posledniho pohledu, Jje vaZnou variaci na obdobnou scénu
v povidce ,Na slovic¢ko s mumii'“.

Nadpfirozeno se nachédzi 1 v Budouci Evé. Andreida je
vlastné stroj, do kterého se posléze vtéli vys$si Dbytost.
V z4vérecné tirddé Andreida rikéa: ,Privolal sis mé&, a ted mé
od sebe odhé&nis!“ V Poeovych povidkach ,Ligeia“ nebo ,Morella™
miZeme pozorovat stejny vyvoj - hrdina trpici nepritomnosti
své milované Jji vyvola ze zdhrobi. U lorda Ewalda je to Ideél
sam, jenz je ptrivolan, u hrdiny ,Ligeiy“ je to sama mrtva, Jjez
se vraci skrz télo hrdinovy =zesnulé druhé Zeny, a v povidce
sMorella“ Morella umird pf¥i porodu a vraci se skrz télo své
dcery, kterd se poprvé nadechla po jejim poslednim vydechnuti.

Ale i dalsi Villiersova dila nesou stopu Poeova vlivu. Pro
zachovani celistvosti prace budeme citovat Jjen ta, Jjez budeme
analyzovat v dal3i casti.

Kupfikladu Villiersova povidka ,Skrti& labuti“ se podoba
Poeové povidce ,Z2radné srdce“, a to pasazi, kde nam Villiers
popisuje Bonhometovu maniackou opatrnost, se kterou se plizi
ke spicim labutim.

Stejné tak neni mozZno opomenou dalsi Villiersovu kratsi
prbézu ,Tajemstvi gilotiny"“, kterd Jje napadné podobnd povidce
~Fakta o ptripadu monsieura Waldemara“. V obou pfipadech se
jednd o komunikaci s ,Cerstvé zesnulym“.

Nicméné 1 ptresto, Ze inspirace motivy nalezenymi v Poeové
dile je ztrejmé, bylo by prehnané tvrdit, Ze Villiers byl jen
Sikovnym Poeovym plagidtorem ve francouzském stylu. Sém
Villiers si dé&va zalezZzet na tom, aby <Jdtendfe upozornil na
zdroj své inspirace, kterou nevdhd citovat. Tim sleduje dvé
véci. Se vs$i pravdépodobnosti mu Jjde o to, aby <dtendar mél
moznost srovnavat a uznat Villiersovu verzi za dokonalejsi.
Neboji se odvoladvat se na Jméno svého mistra, protoze Je

presvédcen, Ze uzZz se nachazi na stejné Urovni.
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Jak jsme mohli vidét v této Casti préce, Villiers vzbuzuje
skute¢né rozporuplné reakce. Jedni v ném vidi génia, druzi ho
zatracuji a pohrdaji Jjim, zatimco Villiers sé&m neztrdci na
Jjistoté své vlastni velikosti.

Za sebou m& velké vzory a inspiratory, v sobé velky
potencidl a pred sebou cestu k Uspéchu, ktery se co chvili
musi dostavit, a v hlavé velké mySlenky a hluboké presvédceni

o své pravdé. Co na tom, Ze se tato kazZdou chvili méni.
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2. Villiers a jeho doba

2.1. Stoleti pokroku a pozitivizmu

Villiers se narodil v dobé, kterd mimoradné prala védé. Za
jeho Zivota bylo uc¢inéno mnoho vyznamnych objevl a predstaveno
velké mnozstvi vyndlezli. V devatendctém stoleti byl poloZen
prvni transatlanticky kabel, byla vynalezena dezinfekce,
vakcina proti wvztekliné, telefon, fonograf, dynamit, automobil
na naftu ¢i baterka. Prirodni védy, fyzika a zejména biologie
se dostédvajli na predni misto, tam, kde donedavna kralovaly
filozofie a matematika. Medicina jde dopfedu milovymi kroky a
neustédle roz$ituje svaj teoreticky a prakticky =zédbér. Tyto
védy Jsou schopny nabidnout systematicky nédhled na pfirodu a
na zivotni mechanismy, Jjako naptriklad klasifikace druht od
Linného nebo Darwinova evolucdni teorie.

Kromé prudkého vyvoje védy a techniky miZeme ve stejné
dobé také pozorovat vzestup stfedni t¥ridy a rychly rozvoj
bankovnictvi. Prvni obchodni banky Jjako Crédit Lyonnais nebo
Société Générale byly zalozZeny praveé zacadtkem druhé poloviny
devatenactého stoleti. Véeobecné Jje devatenéacté stoleti
nazyvano stoletim Pokroku?’.

V této Casti  préace se budeme snazit osvétlit na
Villiersové ptrikladu, Jjak problematické bylo souziti védy a
uméni v tomto stoleti a Jjakym zplUsobem byl vnimdn védec
v $iroké spolec¢nosti, abychom pak mohli 1épe pochopit, na co

Villiers ve svém dile reaguje, proti cemu broji a cdemu se

vysmiva.
24 Termin uzity v c¢lénku L’Eve future de Villiers de 1’Isle-Adam
Au sujet d’une ©poétique de la lecture od Etienna Laverdiéra, na

<www.er.ugam.ca/nobel/mtsl23/etienne.html>
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Devatenéacté stoleti bylo inspirovano filozofii
pozitivizmu, Jejimz =zakladatelem Dbyl Auguste Comte, puvodné
matematik. Zakladnim principem pozitivizmu je vychédzet 2z véci
danych, z faktd a odmitat jako zbytecéné vsechny otéazky, které
tuto faktic¢nost prekracuji. Pozitivizmus tedy omezuje
filozofii a vé&du na ti%i Jjeva. Dle jeho teorii jediné, c&eho
jsme schopni, Jje konstatovat a usporaddat dand pozitivni fakta
a na zakladé jejich zakonitosti predvidat budouci Jjevy. Slovo
,pozitivnit ma ve francouzstiné tt¥i vyznamy: Pozitivnim
nazyvame néco skute¢ného, na rozdil od negativniho, tedy
neskuteéného. Pozitivni Jje také to, co Jje uzitec¢né a
smysluplné, na rozdil od nesmyslného, neuzitecného.
V neposledni tradé nazyvame pozitivnim to, co Jje jisté.

Comte rovnéZ nastinuje teorii t¥i stadii. Podle jeho néazoru po
teologickém stadiu, kdy ¢lovék hledd podstatu skutecnosti
v Bohu a v nadpfirozenu, nastalo stadium metafyzické, v némz
povazuje Clovék za podstatu svéta Jjim zvolenou abstrakci. Tyto
dvé stadia byla ale chybnd a <&¢lovék Je prekond ve tretim
stadiu, stadiu pozitivnim, v némZz se omezli na poznavani

° Comte se zaslou?il o racionalizaci

exaktnich souvislosti.?
prirodnich a humanitnich véd. Jak ovSem podotykd Annie Petit,
pozitivismus, jak jej definoval Comte na zacdtku, mél tendenci

profilovat se jako radikalni materializmus:

Protoze ©pozitivizmus byl od pocatku definovan jako
ustoupeni od ducha teologického a metafyzického, mnozi
v ném spatfovali propagadtora materializmu, a to i1 navzdory

protestdm jeho zakladatele.?®

2> Hans- Joachim Stérig, Malé déjiny filozofie, Praha: Karmelitdnské

nakladatelstvi, 2007
26« Parce que 1’esprit positiviste 1’esprit positif ayant @ été
originellement défini par le renoncement a 1’esprit théologico-
métaphysique, beaucoup y ont vu le suppdt du matérialisme, en dépit des

protestations de son fondateur », Annie Petit, Discours sur 1’ensemble du

positivisme, Paris : Flammarion, 1998, s. 72
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ProtoZe clovék se prikladni k uzitec¢nému, ta ¢i ona védomost

nabyva na dilezitosti pfrimo Umérné k jejimu vyuziti.

2.2. Postaveni védce v 19. stoleti

SoubézZné mlzeme pozorovat, ze 1inZenyr-technik vyrazné
stoupd na pomyslném spolecenském Zebricku. Alexandre Koyré

situaci hodnoti néasledujicim zpusobem:

Ve svété sttredni tridy, kterd véri v pokrok, role
Z

pramyslu a techniky neustédle roste. aroven se ale také
zvySuje spolecenské postaveni a prestiz inzZenyra,

. 27
vynalezce.

Theodore Zeldin vysvétluje, Ze tento vzrlGst spolelenské
prestiZe védcl byl dan tim, Ze se oni a Jjejich vynélezy stali

neoddélitelni od myS$lenky pokroku jako takové:

Védci také stédli u zrodu hluboké zmény pohledu 1lidi na
sebe samé. Vynédlezy zpusobily vice radikédlnich zmén,
protoze skytaly vice dramatic¢nosti a presvédcéivosti nezli

filozofické teorie.?®

21« Dans le monde bourgeois qui croit au progrés, le réle de 1’industrie et
de la technique augmente toujours, mais aussi la position sociale et le
prestige de 1’ingénieur, de 1’inventeur. » in KOYRE Alexandre, La
science dans la philosophie. Les recherches épistémologiques, Paris:
Gallimard, 1981, s. 336

28« Les savants furent & 1l’origine d’une profonde transformation dans la
vision que les hommes avaient d’eux-mémes. Leurs découvertes provoquerent
plus de changements radicaux que les théories philosophiques, tant elles se
prétaient admirablement aux démonstrations dramatiques et convaincantes. »

in Zeldin Theodore, Histoire des passions francaises 1848-1945, svazek 5,

Fayard, 1981, s. 259
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SoubézZné s racionalizaci védy probihd i Jjeji pronikani
k masadm. Od poloviny 19. stoleti je Francie doslova zahlcena
riznymi védeckymi Casopisy, kde Jjsou Jednotlivé vynéalezy
zjednodusené vysvétlovany. Rovnéz se v Parizi organizuji
VSeobecné vystavy, které maji za cil predstavit vynélezy
svétu. V Pat¥iZi se jich do roku 1900 konalo osm.?*’
Védecky model nahlizZeni svéta se postupné stdvad normou 1 pro
ostatni discipliny. Historici, sociologové, lingvisti i
spisovatelé se hlasi k postuptm védeckého pozorovani. Littré
je vnimdn Jjako védec na stejné Urovni Jjako Pasteur. Tento
védecky zpusob vnimdni svéta se postupné vlivem tisku a

literatury stal normou.

2.3. Villiersuv antipozitivizmus

Rémy de Gourmont nazyva Villierse ,vymitadem skutecnosti a
nositelem  Ide&lu“’. Pro hnuti Symbolistti byl Villiers
inicidtorem k idealizmu, Jjenz tvori ideologicky zaklad hnuti.
Boj, Jejz Villiers vedl proti pozitivizmu se =zaslouzil ve
velké mire o to, Ze si uvédomili, jak omezené Jsou horizonty
védeckého materializmu. I tady se v$ak Villiersova pozice neda

jednoznacé¢né definovat.

2.3.1. Villiers a pokrok

Na strané Jjedné Villiers svou dobou hluboce opovrhoval.

Proti pozitivizmu wvedl doslova kriZovou vypravu. Jeho pozice

2% Ovdem, je nutno poznamenat, e jenom do 1855 se konalo v PatiZ?i asi 8
prumyslovych vystav, ale jednalo se jen o predstaveni francouzskych
vynadleza, takZe se nedd mluvit o VSeobecnych vystavéach.

30 « 1’exorciste du réel et le portier de 1’idéal », Livre des Masques,

Mercure de France, 1963, p. 91
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byla vyhranénd uZ v jeho prvni sbirce Prvni bdsné (Premieres
poésies, 1859), v niz se bouri proti tomuto ,hecistému

stoleti“, =z néhoz vymizela vira a idedl. Své stoleti hodnoti

N«

jako moré&lné prohnilé. Rovnéz zpochybrniuje slepou viru v pokrok

a ironicky trika: ,Para sy¢i a kouri, aby néasledovala cil,
w31l

jemuz nikdo nevéri. Henri de Régnier neptehéni, kdyz rika,

Zze ,nikdo nepohrdal svym stoletim tak jako Villiers, ptricemz

pohrdal tim, &im se nade doba pydnila.“??

Na strané druhé Villiers neni zpatecnik a nepatti tak Uplné do
s,arriere-garde™ k Barbey d’Aurevillymu nebo ke Gobineauovi,
kam ho fadi nékte#i kritici®’. Smysl pro modernost je moZna to
hlavni, co prevzal od Baudelaira a Poea. Je treba pripomenout,
Zze Villiers rozhodné nezavrhoval vydobytky moderni wvédy. Jako

jini francouzsti intelektudlové je dokonce oslavoval:

Bud pozdraven, zasmu$Sily stroji, v némZ tve budoucnost!
V nesmrtelnosti, kterd se rysuje,

NeseS nasi spolec¢nou véc!

O, nas prvorozeny, sestrojen v nadem pekle,

Kuptedu! Cerny jezd&e!

Na tvém zelezném hrbetég,

Nesed &lovéka a jeho osud! **

3« La vapeur siffle et fume pour marcher vers un but augquel on ne croit

pas .» cituje Alan Raitt, Villiers de 1'Isle-Adam et le mouvement
symboliste, Corti, 1965, s. 166

32 Rémy de Gourmont, Livre des Masques, Mercure de France, 1963

33 Kuptikladu Philippe Ségur na<http://philippesegur.free.fr/galerie0l.html>
3 salut, machine obscure ol vagit 1’avenir ! / Dans 1’immortalité qui va se
définir, / Tu portes la cause commune ! / O notre premier né, concu dans
notre enfer, / En avant ! coursier noir!... / Sur ta croupe de fer, / Tu
portes 1’homme et sa fortune ! Cituje Jacques Noiray v Romancier et la

machine, svazek 2, Corti, 1982, s. 265
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Villiers cetl encyklopedie, denni tisk i slovniky a zajimal se
o nejnovéjsi védecké objevy. Je vice nezZ pravdépodobné, zZe
navstivil VSeobecnou vystavu v roce 1878 a v roce 1898. Avsak,

jak neopomind zdGraznit Jacques Noiray:

Nejednalo se mu samoztejmé o to, aby se ve vytrZeni
podivoval vynadleztm  pozitivistické védy, ktera ho
nezajimala. Jeho nikdy neutuchajici zvédavost hleda
znameni nevsSednosti v hloubkach skutecnosti, jeZ nas

obklopuje.35

Jestli Jje tvrdy a ironicky ke své soucasnosti, musi se o ni

zdkonité také zajimat.

2.3.2. Villiersova nenavist k méstakovi

Polovina Villiersova dila je ostrou kampani namifenou proti
smySleni jeho doby. Vtélenim tohoto smysSleni Je typicky
méstadk. To jemu klade za vinu vSechna spolecenskd pochybeni

a ve svych dilech jej zobrazuje s prisludnou ironii:>

Méstaci byvaji odjakziva veseld kopa, zvykli vyFrizovat
své zadlezitosti bez dlouhych cavyku, pokud jde

o poctivost - povazZte! - jsou tak uzkostlivé poctivi, zZe

3« Il ne s’agissait pas pour lui, évidemment, de s’extasier sur les
progres d’une science positive dont il ne se souciait guere. Sa curiosité
sans cesse en éveill cherche les signes de 1’insolite cachés dans les
peofondeurs du réel qui 1’entoure. » citovdno v Jacques Noiray, L’Eve
future ou le laboratoire de 17/Idéal, Paris, Editions Belin, 1999, s.l1ll. Pro
podrobnou analyzu tohoto bodu, viz ,Villiers de 1’Isle-Adam, conteur
insolite™ in Villiers de 1’Isle-Adam, cent ans apres, SEDES, 1990, s.109-

114

36 o o x . p P P
Samozf¥ejmeé neni Jjedinym ani prvnim autorem své doby, ktery kritizuje

st¥edni t¥idu. Byli tady také Flaubert, jehoZ ,Gargon“ zosobrioval méstaka
v celé Jjeho ohyzdnosti, a nelze opomenout i dalsi UGspés3né socidlni

karikatury v dile Baudelaira nebo Poea.
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by byli napfriklad sto obésit dité pro ukradené jablko.

(,Loupeznici™, ve sbirce Kruté povidky)

Ve Villiersové pripadé se Jjednd urcité o cileny a védomy boj.

Sam Villiers v 1886 pise Mallarmému

Udélédm =z mé3tadka to, <co Voltaire udélal =z klerikdu,
Rousseau z kavalird a Moliere z doktord. [...]Dal jsem mu

tva¥, abych ho mohl lépe sprovodit ze svéta.?®’

Tento boj trval po cely jeho Zivot, hlavné po stvoreni postavy
Tribulata Bonhometa, kterého Dbudeme podrobnéji analyzovat
v dalsi Céasti této prace.

Jaké Jsou tedy Villiersovy konkrétni vytky vGéi tém,
kterymi tak opovrhuje? Pro méstidka je predevsim typicky az
agresivni materializmus. Ridi se jediné svym »zdravym
rozumem“. Villiers ironicky konstatuje, Ze toto klicové slovo
je pro dusi méstdka Jjako ,zaklinadlo“, kterym se neustéle
ohéni. V Budouci Evé Hadaly nazyva tento ,zdravy rozum“
,fehtackou uzivanou rozumem pro odvraceni pozornosti ditéte"™
a ,nitkou sité, kterd té [Ewalda] obklopuje, aby ochromila
tvaj vzlet“®. Stejné& tak lord Ewald jej popisuje jako né&jakou

psychickou nemoc své doby:

Z hlediska fyziologického tyto pripady nejapného
pozitivizmu, které se mnoZi =za naSich dna, Jjsou jen
bizarni formy hypochondrie. Je to druh pomatenosti, ktera
nuti nemocné opakovat 1 za spanku slova zdanlivé plné
,dilezitosti™, kterd, Jjak se Jjim zd4, pouhym Jejich
vyslovenim dodava Jjim ,vahy“ v Zivoté. Naptriklad slova:
vadzny! - pozitivni! - zdravy rozum! atd., pronaSena
v kazdém pripadé nazdatblh.

(Budouci Eva, s.68)

37 Jean-Aubry, Correspondances, svazek 1, Mercure de France, p.99, 113

38 Budouci Eva, s. 329
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V Klare Lenoirové nakonec Lenoir rezignuje pred Bonhometovou
omezenosti ,zdravym rozumem™“ a smutné konstatuje jeho

podstatu:

Sklorime se pfred boZskym Zdravym rozumem, jenZ méni sva
minéni v kazZdém stoleti a jemuz jest vlastni nendvidét do
krajnosti i1 jméno duse.

(Klara Lenoirova,s.101)

JelikoZz méstdk nevidi Jinou nez materidlni stranku véci,
prikladad velkou dGleZitost penézum. Penize Jjsou pro néj také
méritkem vSech hodnot, 1 téch nemateridlnich. Bonhomet IJe
nadSen jednim spisovatelem, ,Lktery si 3JjiZz wvydélal spousty
zlata svymi knihami“, coZz je pro Bonhometa ,jako pro 1idi,
neschopné spokojit se slovy, nejlepsSim doporucenim“. Pro
méstidka Jje vse prevoditelné na penize. Tak je tomu kuptrikladu
v povidce ,Nebe jako reklamni navésti“, kde je nam predstaven
dimyslny pléan, jak plné obchodné vyuzZit pro reklamni ucely 1
nebeskou oblohu, na niZ jen bez wuZitku =za¥i hvézdy a Mésic.
Motiv Set¥eni ve v3ech ohledech miZeme najit i v povidce ,Hra
pavabt“, ve které si Madame de Rousselin opatt¥i patticnou
zdsobu ,neznicditelnych kvétd“ na pravidelnou obménu vyzdoby
hrobu svého zesnulého manzela. Ani 1laska neni oproSténa od
kalkulaci s penézi, Jjak Je tomu v zdanlivé idylické povidce
,Virginie a Pavel“, kde v kazdé vété zdanlivé idylického
dialogu mladych zamilovanych je pfitomno slovo ,penize™.
Zpenézit se da v3echno, vzpomenme si jen na Bonhometa, ktery
by byl pro to, aby po Kalvarii vedla tramvaj a na Hofe Olivové

by mohla stat kavarna s hudbou. Sam sebe také vidi:

..Jak oslovuje své zastupy a zadad po nich, aby se obétovaly
pro zemédélstvi, prumysl, obchod, a jak jim osvétluje, Ze

idedly sléavy nebo patriotizmu byly konec¢né poraZeny, a

29



tedy Jje vhodnéjsi obétovat svlj zivot pro spasu nasSich

zeleznic nezli bit se pro tyto abstrakce vyslé z médy“.39

Protoze méstdka zajimaji Jjenom véci materidlni, Jjsou mu
protivné vsechny projevy dude, ve kterou vlastné ani neveri,
nechce myslet na véci ptrilis extravagantni, na ,hvézdy",
dovolime-1i si pouzit vyraz Alicie Clary, JjiZ se i slunce zda
#P¥ilis v oblacich, pfilis v modru“. Lord Ewald meéstaky trefnée
prirovnavéd k ,domorodctm na btfezich Orinockych, ktefi sviraji
mezi prkny lebku svych déti, aby jim zabranili mysliti na véci
pfilid vznedené™.?® Ewald Alicii, a potaZmo i mé&staky, hodnoti
takto:, Odéjete-1i tento povahovy zaklad klidnou domySlivosti,
budete mit témé¥ to, na co se omezuje dojem, Jjejz po sobée
zanechava Alicia Claryova™.

Ale ani méstéak, jak naznacuje Villiers, neni zcela prost
pocitu, Ze je tady 1 néco jiného neZ vnimatelny a
pozorovatelny svét Jeho smysll, nez ,véci kazdodenni“. Snad
tento neodbytny pocit mél Villiers na mysli, kdyZz psal

Mallarmému:

Myslim, Ze Jjsem naSel Skviru v jeho pancif¥i a Ze to bude

nedekané.*

Svoji teorii Villiers nalezité osvétluje v Budouci Evé

v kapitole nazvané ,Noc¢ni zjevy“:

3 « Il se voit haranguant ses troupes, leur demandant de mourir pour

1’Agriculture, 1’industrie, le commerce, et leur signifiant que, les idées
de gloire et de patriotisme étant enfin abolies, 11 était préférable de
sacrifier sa vie pour le salut de nos chemins de fer que de combattre pour
des abstractions démodées. » citovadno v Alan Raitt, Villiers de 1'Isle-
Adam et le mouvement symboliste, Corti, 1965, s. 170-171

%0 Stejny motiv deformace lebky za uUdelem omezeni p¥ilid nebezpedné
inteligence najdeme i v povidce Navigateur sauvage

Mviz Joseph Bollery, Villiers de 1'Isle-Adam: Correspondance générale.

Svazek T
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Byli tam skutec¢né, v komnaté, kolem tebe, ti, které
nemozno jmenovati, - ti predchidcové, tak znepokojujici,
kte¥i wve dne se nezjevuji, le¢ v zablesku predtuchy,
shody, nebo symbolu.
(Budouci Eva, s.327)

Mestak, 1 kdyz naleZzité otupen svym ,zdravym rozumem“, tuto
vySSi dimenzi instinktivné citi a md z ni strach. Alicii Clary
p¥i konfrontaci s jejim kamennym protéjsSkem ,jaksi zamrazi“ a
Tribulat Bonhomet se hned na zacdtku romdnu Kldra Lenoirova
priznava k dédic¢né chorobé, ,kterd odeddvna se vysmiva snaham

jeho rozumu a vile“:

Tkvi v starostlivosti, v SKLICENOSTI bez ur&itého duvodu,
jednim slovem ve SMRTELNE UZKOSTI, kterd m& chytne jako
zdchvat a d& mné se kochati wvS8i hotkosti nédhlého a
pekelného neklidu, - a to nejcCastéji pro smésné
malichernosti!

(Tribulat Bonhomet, s.44)

Tato ,uzkost“ je vzkazem z jiného svéta a je jedinym zplsobem,
Jjak je mozné otrast ,klidnou domys$livosti“, kterou Jje mésStak
obrnén. Hlavné smrti se dat¥i proniknout skrz méstackou
omezenost, protoze Jje nepopiratelné skutecnd a zaroven
neuchopitelnd. Alicii Clary se zd& Smrt ,ptrilidnosti, které
neni jiZz vhodn&d za nasich dni“ a Tribulat Bonhomet ptriznavéa,
ze ,Smrt jej naplnuje udivem Jjesté vice neZ Jjeji smutny Bratr"
a ze je to pro néj celé ,motanina™! Ani uUctyhodny pan Redoux
neni vyjimkou a Dbéhem noci, kterou stravil pod gilotinou,
,Stdrl kazdou minutou Jako driv kazdym dnem“. V povidce
»sTajemstvi popravisté“ se Uplné nejednd o strach =ze smrti.
Doktor Edmond Désiré Couty de La Pommerais, JjakoZto muz
vzdélany, nemd ani tak strach ze smrti, Jjako spis =z toho, co
po ni néasleduje. Tato uUzkost se projevuje skrze védeckou

zvédavost tykajici se setrvani Zivota v hlavé bez téla.
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Jakym zplsobem se vsSak méstackd spolec¢nost proti této
tzkosti z neznédma brani? Jakou roli hraje v tomto procesu véda
a postavy védcu? Na tyto zakladni otdzky se pokusime odpoveédét
ve treti Ccéasti této préce, kde si Jednotlivé typy védcu

ukaZeme na prikladech.
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3. Véda a védci v dile Villierse de 1l’/Isle-

Adama

Je to véda, kterd se mé& zaslouzit o klid méstakovy dusSe
svym raciondlnim vysvétlenim vSech fenomént. To ona Jje hlavni
zbrani proti nadpfirozenu, protoze vSe redukuje na materidlni
svet a jeho jevy. Protoze prave veéda ztélesnuje
pozitivistickou koncepci svéta, pro idealistu Villierse
pfedstavuje neptritele. V obdobi, ve némz hral materializmus
prvni housle a popiral systematicky vSe, co se nedalo védecky
dokazat, si Villiers klade za c¢il znic¢it predstavu, Ze véda
dokaze zodpovédét otazky hleddni smyslu Zivota nebo duchovnich
hodnot. V dobé&, v niz mnozi slepe vérili v budoucnost védy,

Villiers uZ prohladoval jeji ,krach™.*?

Po zkusSenostech s pedantskym a faledné védeckym pristupem
zosobnil svoji hrtzu z Uzkoprsych védct, ze
zmechanizovanych mozkt, z hlouposti industrializmu,

nepratelského ke kazdé teorii v &isté form&.*’

Témito slovy Valéry predstavuje Villierstv postoj vaci muztm
védy, ktery nejsou schopni premysSlet mimo systém. Vskutku,
jeho dilo wvykazuje nemalé mnozstvi povidek, ve kterych se
védec nachdzi v centru déje, a neni tomu jinak ani v pfipadé
jeho dvou hlavnich romdnt Budouci Eva a Kldra Lenoirova, ve
kterych autor nastoluje problematiku vztahu mezi Védou jako

takovou a Védénim ve vy33im slova smyslu.

%2 pro podrobné&jdi analyzu Villiersovy kampané& proti vé&d&, viz RAITT Alan,

Villiers de 1'Isle-Adam et le mouvement symboliste, Corti, 1965, s.174-175
4 « Ayant subi les approches du pédantisme et de la fausse science, il
personnifia 1’horreur des savants étroits, des cerveaux mécaniques, des

sottises d’un industrialisme ennemi de toute théorie pure. » viz Tel Quel,

n"4, 1961, s.3-4
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Poc¢inaje rokem 1867, kdy uzfela svétlo svéta prvni verze
Klary  Lenoirové, a konce rokem 1888, ve kterém Dbyla
publikovédna Villiersova posledni neobvykla povidka s védcem
v hlavni roli ,Hrdinstvi doktora Hallidonhilla"“, Villiers
neprestavad bojovat proti duchu své doby, Jjiz wve svém dile
promitd do celé galerie figurek, které vzbuzuji zvlastni smés
smichu a hrtzy. Je to galerie opravdu komplexni a mizZeme se
dokonce odvazit tvrdit, 2Zze Villiers de 1'Isle-Adam ve svém
dile nastolil Jakousi typologii moderniho védce. Nékteri
z nich se objevuji v nékolika povidkach =zéaroven. Kuprikladu
pan Grave, Bathybius Bottom a Edison jsou citovani v povidce
,LéCba doktora Tristana“ a ve ,Stroji na slavu“ se mluvi o
vyuziti Edisonovych Andreid.

Jako prvni Jjmenujme védce, kteri Jsou vynalezci
prapodivnych strojad Jako profesor Schneitzoé&fler Jjunior -
konstruktér ptistroje na chemicky rozbor posledniho dechu,
neméné pozitivni monsieur Grave, autor projektu vyuziti nebe
jako reklamniho navésti a Bathybius Bottom - otec stroje na
slavu. Néasleduji ti, kteri se podejmuli na tézkou misi vylécit
lidstvo ze starych idedld a velkych citli, jako kuptrikladu
doktor Chavassus nebo inZenyr Just Romain a chladni
experimentatof¥i s neznadmem a smrti, jako Jsou kuptikladu
doktor Désiré Couty de La Pommerais nebo véhlasny chirurg
Velpeau. V neposledni radée Je treba zminit cynického
monomaniaka doktora Hallidonhilla. Nezbyvd neZ Jmenovat dvé
nejdulezitéjsi postavy védcu, JjeZ Jjsou si zaroven negativem -
vychytraly ubijec¢ labuti a odbornik na nalevniky Tribulat
Bonhomet a jediny védec, jenz neni antihrdinou a mé& svij vzor

ve skutec¢ném svété - Thomas Edison z romdnu Budoucl Eva.
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3.1. Praktic¢ti vynalezci

Prvni kategorii védatort jsou inZenyti, ktetri svymi vynalezy
prispivaji k pokroku své doby. Jsou to panové Grave, ktery mé
»Skvélou™ mySlenku wvyuziti nebe pro reklamni ucely, profesor
Schneitzoé&fler Jjunior , Jjehoz pristroj véas dokonale pripravi
na skon drahé bytosti, a v neposledni tadé pan Bottom, Jjehoz

stroj dokédZe vyrobit slavu a ptriznivé verejné minéni.

V povidce ,Nebe Jjako reklamni navésti“ se zdaraznuje
pfevratnost této mySlenky, Jjez ,na prvni pohled hranici

A\Y

s NemozZnosti, ba tém&f Silenstvim.“ Autor sluduje dva pojmy,
které se zdaji neslucitelné, a to Nebe a Obchod. Nebe -
modrava klenba, ,kterd je dobra nanejvys k tomu, aby wvznitila
trochu nads$eni u hrstky snilka“ , se méd odted stat vydélecnou.
Penize, uZitecnost, prospéch, obchod,prosperita, zlaty dal -
to Jjsou klic¢ova slova. V této povidce postava védce ustupuje

do pozadi pfed svym vynadlezem, kterému Je vénovana celé

pozornost. AvSak z povidky Je mozné vycist, Jjakym idedldm

monsieur Grave - vazeny vynalezce - slouzi. Pan Grave Jje typem
védce - obchodnika. Na poc¢atku nebyl vyndlez sam, ale obchodni
my3lenka, a to Jjedine¢nd - ,kdyZ se podarilo Franklinovi

vyrvat nebi Dblesk, podatri se také Jemu podridit oblohu
svétskym z&jmim“ prostfednictvim té nejmodernéjsi techniky,

kterd puajde ruku v ruce s obchodem. Vidyt, Jak Jje feceno,

»~Obchod je obchod!“. Pan Grave je také muzZem respektujicim
pravidla - neZ nabidl svaj vynalez obchodniktm, ,opatfil si
povoleni od prisluSnych Grada“. Reklama na nebi Jje nam

predestirdna jako vynalez, ktery mé ,skvély a jedinedny vyznam
pro Lidstvo a Pokrok“. Povidka se nese v ironickém ténu,
kterého je v tomto pripadé dosazeno zejména hyperbolou, kdy
reklama na nebi Je predstavena Jjako vSeobecnd spésa pro

Lidstvo:
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Po prvém prekvapeni, které je docela pochopitelné, padnou
si statri neptréatelé do néaruc¢i, domaci rozbroje a Jjiné
horsi budou razem tytam, vse Dbude zapomenuto. Lidé
usednou do besidek, aby uzili co nejdéle této skvélé a
zaroven i poucné podivané - a jméno p. Grava se ponese na
perutich vétrt k Nesmrtelnosti.

(,Nebe jako reklamni névésti“ v Krutych povidkdch, s.63)

Vyndlez pana Gravea Je dokonce predstavovan Jjako zaruka

demokracie:

Lze dokonce tvrdit, Ze Dbez vynadlezu pana Grava Jje
vSeobecné hlasovaci pravo Jjakymsi vysméchem a paskvilem.
Z téchto dGvodl cekédme netrpélivé na onen vecler nebo
spise noc, kdy pan Grave, podpofren proziravou vladou,
uvede v Zivot svaj znamenity vynélez.

(,Nebe jako reklamni névésti“ v Krutych povidkdch, s.65)

Méstdk chce vie vyuzit k finan¢nimu prospéchu, to Jje
Villierstv soud pramenici z této povidky. UZ se nevynaléza ve
Jjménu Védy a Pokroku, ale ve jménu modly Zisku.

Dalsi povidka ,Pfristroj na chemicky rozbor posledniho
vzdechu“ pat¥i také do cyklu povidek o vynédlezech, za kterymi
se skryva vyndlezce bojujici proti tomu ¢i onomu spolecenskému
neduhu. V tomto pripade se jednd o pristroj, ktery nam
napomdhd =zbavit se ,prastarého obyceje, ktery chédpe smrt
tragicky“: o néastroj ,srdecni ortopedie“. Tento pristroj e
urcen zajemcum ,z Yad vazZeného Méstactva“. Zaklinadlem se
stadvd opét ,uzitecnost™ a Uspora <c¢asu, protoZe ,Cas Jjsou
penize“. Smutek po zesnulém Jje dobou povazZzovan za ,zastaraly
sentimentdlni predsudek", podobné Jjako ,nemoderni“ nebesa.
Profesor Schneitzoéfler mladsi Jje vlastné dobrodincem
spolecnosti, ktery svym pfristrojem upozornuje na negativni
disledky drZeni smutku Jjakymi Jjsou ,malicherné namdhani

slznych zlaz, rozmanité posetila gesta a Skodliva
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sentimentalita“. Jeho pristroj je wvlastné Jjakymsi ,ockovanim
proti zoufalstvi“, protoze je potfeba udrZet si za kazZdou cenu
distojnost a jen ,netecnost ke vsSemu a vSem je povazovana za
,distojnou™.

V neposledni tadé Jje treba zminit ,véhlasného fyzika“
barona Bottoma z povidky ,Stroj na slavu"“, ktery také prispel
k pokroku, a to svym systémem na vyrobu slavy. Tento stroj Je
sofistikovanou wverzi ,klaky“ - tedy 1idi, kteri dtive
v divadle slouzili %k vyprovokovani reakci u publika. V této
povidce Villiers spaji kritiku staddniho mysSleni a trend
automatizace, typicky pro prumyslovou vyrobu Jjeho doby. Jak
tomu bylo u predchédzejicich povidek, 1 tady ustupuje vynalezce
do pozadi a pozornost Jje vénovana Jjeho vynalezu. Bathybius
Bottom Jje nejprve predstaven Jjako ,baron Bottom, inzZenyr
Bathybius Bottom!"“ Tato juxtapozice vytvari dojem gradace, ve

které titul inZenyr nabyvad vétsi dlleZitosti neZ =zastaraly

aristokraticky titul. Bottom je tim, kdo Jjde za hranice
lidskych moznosti - vyrabét Sladvu strojové - a ktery
neustupuje ,pfed slovem nemozné“. Jeho plné automatizovany

systém je schopen tvorit umélé ovace, které strhnou zbytek

publika. A nejen to:

Uk4Zze-1i se nutnost, budou pro Dbasniky podeztrelé nebo
usvédc¢ené z génia a vubec pro 1idi, kte¥i nécemu
rozuméji, ptipravena zvlastni sedadla: v jejich
opéradlech budou baterie a elektricky proud, ktery Dbude
jimi probihat a vybijet se jiskrami, pf¥imé&je ndsilim tyto
vzpurniky, aby rovnéz tleskali.

(,Stroj na slavu“ ve sbirce Kruté povidky, s. 80)

V kazdé ze trti rozebiranych povidek je kladen dGraz na
technicky pokrok a tvod se nese v duchu 6dy na jeho nutnost a
nezadrzitelnost. Vzdyt, Jjak nédm je tvrzeno, “Budoucnost patti

strojim!“ nebo ,Co Jjsou dnes sily <clovéka oproti silém
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stroje!™. Tén  téchto povidek se nese v duchu reklamy.
Vychvaluji se tu kvality a novatorstvi vynalezu, diskrétné se
zminuje cena a hlavné se nezapomind zduraznit, 3Jjaky ten ¢&i
onen vynalez znamend pokrok pro Lidstvo.

v povidce ,Stroj na slavu“ nabyvd postava védce asi
nejdésivéjsi charakter. Véda se nejen stédvd prostrednikem
k zisku penéz nebo k potlac¢ovani toho, <co Je 1lidské a
prirozené, ale stadvad se taky prosttredkem masové manipulace.
Povidky Jjsou zaloZeny na stejném schématu: antihrdina se
dopousti transgrese - bud socidlniho nebo moradlniho razu - a
vitézi diky spolecdnosti za kritického pohledu autora.
Villiersovym cilem je zajisté Ctend¥e pobavit, ale zaroven jej
varovat pfed zvrhlosti doby.

Tato groteskni galerie praktickych védcad Je vsak Jjesté
ponutrejsi v povidkéch ,Lécba doktora Tristana“, ,Tajemstvi
popravisté™ nebo ,Hrdinstvi doktora Hallidonhilla"“, kde jsou
hlavnimi hrdiny 1lékat¥i, tedy wvédci, kte¥i maji v prvé rade

1idi uzdravovat, ale jak vidime, je tomu Uplné jinak.

3.2. Ti,co léc¢i z idedld a cittd

V povidkéch ,Lécba doktora Tristana“™ a ,Don Juan za rakvi"
je nejdrive predstavena doba, do které wvédci dokonale
zapadaji. Ve vsSech povidkédch podtrhuji silu Villiersovych
mySlenek szZiravé antifraze, diky nimz se Villiersovi dari
diskreditovat stoleti pokroku. Kuptikladu povidku ,Lécba
doktora Tristana®“ zahajuje sérii nadsenych zvolani
oslavujicich pokrok ,Hurra! UZ to mame, uZ to Jje tady! Slava
vitézstvi!"™, které vzipéti prekvapivé zakonc¢i konstatovéanim,
ze vy3e uvedeny pokrok zplsobuje tak podivuhodny zmatek, , Ze

mame sotva kdy vidét co jiného neZ 3Spicku vlastniho nosu“.
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Uvod této povidky neni nepodobny ¢&lanktm z dobového tisku
oslavujicim ten ¢i onen vynélez.

Jinak tomu neni ani v Uvodu povidky ,Don Juan =za rakvi“,
kterou Villiers Jako fiktivni novind¥ =zacind reportdzZnim
stylem a piSe o ,epidemii prehnané citlivosti™ poztstalych
,Snoubenct, milencl, dokonce i manzelG“. Jeho ironicky pristup
spoc¢iva ve vypravéci, ktery, at uz mluvi o 1éc¢bé doktora
Tristana z 1ded&ld nebo zrizencich poh¥ebnich sluzeb hrajicich
falesné milence, Jje stoupencem dogmat pozitivizmu a ,zdravého
rozumu“ v koncentrované formé. Tento vypravéd oznacduje vse
uSlechtilé za prezitek a uzZiva lexikédlnich prosttredkli, které
napomédhaji vytvorit dojem, Ze mordlni hodnoty Jjsou vlastné
jenom neprijemnd lec¢ pozitivné 1éc¢itelnd nemoc a emoce osSklivéa
vyrazka, Jiz se neslu3i ukazovat na vefrejnosti, protoze je
pfinejmensim smeésna. V povidce ,Lécba doktora Tristana“ Jje
patriotizmus oznacen za détinstvi, oddanost, smysl pro cdest
nebo hrdinské mys$lenky =za fyziologické potize sluchového
aparatu - 3elest nebo ozvény. V druhé povidce se zase mluvi o
emocich, jako o ,zhoubné epidemii“, kterd ,suZovala mésto az
do horkych letnich dna“. Zal pozlUstalych muZt je oznaden za
,tragické cavyky"“, ,bezdécné zachvaty"“ nebo dokonce
rszoufalstvi nehodné modernich 1idi“. A Jjaci maji byt tito
,moderni 1idé“? PredevSim hlusi ke ,vSem nadpfirozenym jevlim,
Jjak to vyzZaduje vsim pravem doba od vsech slusSnych a modernich
lidi™. Vypraved se pohorsuje nad vdovci, pod jejichz
tragickymi cavyky tichounce ,Gpél potaddek a sludnost“, a
konkrétné nad neslusSnosti pana Justa Romaina, ktery si dovolil
Jjit osobné v pohfebnim pravodu své zesnulé zeny.
Dokonce, hodnoti autor s udivem, ,zadrmutek ho svedl do té miry
z cesty, Ze 1 samy Jjeho spolecenské funkce si podle jeho
minéni zaslouzi Jjen trpky usmések™ a celkové Jjeho teatrdlni
smutek ,budil protichtdny pocit smésSnosti“. Osoby, které se
vymykaji spolecenské normé prumérného chovani a ,zaspali dobu“

je treba ndlezité 1éc¢it jako nemocné 1lidi.
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Doktor Tristan Chavassus Jje predstaven Jjako ,vlidny,
roztomily a neodolatelny c¢lovék™, i kdyz nésledujici popis
jeho pristupu a lécebné procedury tomu zcela nenasvédcuje. Je
to muz védy, jehoZ heslem Jje ,vS8e pro Rozum a s Rozumem!™“
Vypravé¢ néas nasledné ujistuje, Ze doktor neni v Zadném
pripadé extrémista, a to ani v nadSeni. Je to muZ rozumu,
ktery m& 1 ordinaci ,sladénou s Védou“ a Jjedinym pfepychem
v ni je ,svazek cibule wvisici pod poprsim Hippokratovym"“, u
kterého si mohou sentimentdlni néavstévnici ,zadarmo prolit
slzy vdéclnosti“. Kreslo, do kterého vas doktor posadi, plsobi
jako néjaky druh Selmy, kterd po vas ,vymr3ti ocelova
chapadla“, prirovnanad ke ,sparim tygra“. Nasledné nam Villiers
popisuje 1écbu, ktera spoc¢iva k opakovani slova ,Lidstvi“ se
vzrtstajici intenzitou az do <fevu po dobu dvaceti minut,
pricemz opakovani dosahuje nékdy neuvéfitelnych frekvenci.
Nasledné doktor ©pacientovi zac¢ne hucet do druhého ucha
devadesat slov,“jez uz vySla z mbébdy"“, Jjako soucit, svédomi

nebo cCest. Poté Jje pacient podroben nékolika elektrosSokum.

Moderniho <¢tendfe napadne u povidky vymyvani mozkl
inkvizice a vymytani dabla. Doktor Tristan Jje  jakymsi
inkvizitorem a manipulatorem v jedné osobé. Jeho ordinace

pfipomina strohou celu mnicha, kde Jjedinou ozdobou Jje
Hippokrates, jedind modla wvédce-lékare. Jeho kFfeslo nepozbyva
aspektu vyslechového kfesla inkvizitora. Zdravy rozum v jeho
podéani je jako dogma, kterému je nutno se podridit. Clovék,
jenz se podrobi této 1écbé, podobd se na jejim konci bytosti
bez védomi - naslouchd& doktorovi, ,pokyvuje mirné hlavou a
usmivaje se v jakémsi vytrZeni mysli“, stavad se ,dastojnym
¢lenem 1lidské spolec¢nosti“. V hlavé nem& nic, Jen zdravy
lidsky rozum jako ,hojivy balzdm“, ktery mé& ucinek bezmezné

netecnosti.
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3.3. Experimentato¥i s neznamem a smrti

Dalsi povidka, kterou Dbudeme analyzovat Jje ,Tajemstvi
popravidté®. Zde JjiZ nenachdzime onu nadnesenou ironii a
pozitivné angaZovaného vypravéce, ale vypravéce odméreného,
ktery neddvd najevo naznak jakékoliv spriznénosti s hrdinou.
Tomu odpovidd 1 syntaktickd struktura povidky, v nizZ se
vyskytuji kratké, strohé véty a dialog postav se také nese
ve strohém stylu védecké demonstrace.

Hrdinové - védci jsou postaveni pfed fenomén nejvice
odolévajici vysvétleni, a to primo pred Smrt. Doktor Désiré
Couty de La Pommerais Jje za vrazdu odsouzen k popraveée
gilotinou. To, ze se Jjednd o muzZe védy, Jje Jjasné uz z jeho
vzhledu. Ma ,Celo rozumare, odméreny vyraz“ a v3e Jje u néj
podf¥izeno rozumu - 1 chovani tvari v tva¥ smrti. Jediné, co
prozrazuje strach, Jje jeho ,zsinalé c¢elo“ a mirné ,zachvéni®“
po chirurgové nabidce. Na scénu vstupuje chirurg Velpeau,
jehoz Jjedinou charakteristikou je jeho vék a jeho proslulost
jako Jjedné =z ,kapacit tohoto stoleti“. Doktor Velpeau Jje
pozitivisticky védec v Cisté formé, ktery je oprosStén od emoci
jako soucit nebo strach ze smrti, coz dokazuje 1 fakt, Ze na
odsouzence nahlizi jako na nemocného, a protoze sam sebe jako
nemocného c¢lovéka zatrazuje do ,kategorie na smrt odsouzenych",
,usetfuje zbytecné kondolence™ i odsouzenému.

Velpeau navrhuje doktoru La Pommerais podilet se na veédeckém
experimentu zkoumajicim miru védomi =zesnulého tésné po smrti.
Pokusnym objektem by se mél stidt pravé La Pommerais. Doktor
nahliZi na svou vlastni smrt Jjako na ,problém“, ve snaze
uniknout podvédomému strachu, jenZz jim zmita. Muz védy, ktery
se dostal shodou okolnosti do situace, kdy je postaven pred
nevysvétlitelny fenomén a musi celit vlastnimu strachu, ma
nyni moznost nahliZet na vlastni smrt Jjako na védecky pokus
v oblasti, v niZ se stane prukopnikem. Strach mizi a Jjediné,

co zustava, Jje védecké odhodléani vyresit tento ,problém",
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ktery je pro lékatre z davodu Jjeho osobni implikace ,dvojnasob
zajimavy“. Dialog mezi obéma  postavami ohledné tohoto
nevidaného experimentu probihd v duchu védecké diskuze, kde se
nejprve disledné shrnou existujici prameny zabyvajicli se touto
sproblematikou™ a néasledné se postupuje k védeckému hodnoceni
dosud provedenych pokust s pfresnym popisem nastrojd ( ,sekera,
klin, kosa, kyj, gilotina™) a argumenty ruznych védcl tykajici

se bolesti pf¥i popravé gilotinou:

,Je to pocit nicotny, nepatrny, protoZe na to neni c¢as.“
»~Je tu mozZnd doznivajici bolest, zbude tu pfrece zivé maso
dvou ran! Julia Fontonelle se pta, a uvadi davody, jestli
tato rychlost nemd Dbolestnéjsi nésledky nez poprava
damascenkou nebo sekyrou.™

»Stacil Bérard, aby s takovym snénim skoncoval,™
odpovédel Velpeau.

(,Tajemstvi popravisté™ ve sbirce Noc pod gilotinou,s.51)

V rozhovoru obou védct panuje naprostéa exaktnost a
objektivnost. Popraveny Jje nazyvan ,statym individuem™ ¢&i
,t€lesnym strojem“. Samotna poprava Jje definovana jako ,odnéti
hlavy“ nebo ,amputace"“. Jako v kazdé védecké sprave, jsou
jasné dana C¢isla - pri odnéti hlavy se ztraci ,c¢tyri nebo pét
litrd krve ptricemz krev casto st¥rikd v okruhu o prtméru
jednoho metru)Y a krk Jje gilotinou pFfetnut ,ve tretiné
vteriny"“. Nechybi ani srovnani pro nazornou predstavu. Staty
C¢lovék citi asi stejnou bolest ,jako vojadk ve své pazi, které
mu na bojisti uletéla v prudkém zavanu po délové kouli“ a
posmrtni ktrece téla jsou jako ,Skubavé pohyby uriznuté nohy,
jejiz svaly 1 nervy se smrstuji, aniz ndm uz plsobi bolest.™
Védci rovnéZ neopomenou psychologicky rozbor stavu clovéka

pfed popravou. Velpeau poznamenava, ze:
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Nervovd horec¢ka vyvoland nejistotou, slavnostni raz
osudnych ptriprav a nahlé ranni probuzeni jsou vlastné tim
nejvétsSim domnélym utrpenim.

(,Tajemstvi popravisté™ ve sbirce Noc pod gilotinou, s.51)

A samotny La Pommerais chladné analyzuje vlastni obavy takto:

Proto se ve skutec¢nosti nebojim néjakého velkého, rychlého
fyzického utrpeni ( stézi postizitelného ve smyslovém
zmatku a velmi rychle uduseného dobyvacnym vystoupenim
smrti), jak tikém, to neni to, c¢eho se obavam. Je to néco
jiného.

( Tajemstvi popravisté ve sbirce Noc pod gilotinou, s.52)

Aby se odkrylo tajemstvi smrti,Doktor La Pommerais se mé& tedy
pokusit o spojeni, a to mrknout trikrat pravym okem poté, co
mu Velpeau polozi smluvenou otazku. Po kratkém premysSleni La
Pommerais dava svl]j souhlas. Jako v predeslych povidkach je
véda predstavovana jako Jjisty druh nédbozZzenstvi, které ma své
vyvolené a své mucedniky a ve jménu kterého, Jje treba konat
velké skutky. Velpeau naléhd na La Pommeraise ,ve jménu védy,
kterd mé&d Jjiz mezi nadmi tolik wvelkodusnych mucednikt"“, a
vyzdvihuje Jjeho ,ducha zoceleného pozitivnimi nazory védy a
prostého fantastickych hrtz ze smrti“. O tom, Ze véda Jje na
prvnim misté, svéd¢éi také fakt, Ze védeckd slava by byla
schopna smazat takovy ,spolecensky poklesek™ pana Couty de La
Pommerais, jakym je vrazda.

V den popravy neni tedy doktor La Pommerais JjiZ odsouzencem
trpicim vycitkami svédomi, jak by se dalo cekat, ale muz plny
odhodléni, mucednik védy, ktery se pred popravou ,rychle
oblékl™ a ke gilotiné Sel ,rédznym krokem“. Jedinym né&znakem
strachu (a zde se Céastec¢né objevuje Villiersova ironie) Je
scéna popravy, kterd je v jistém smyslu parodii ptripravy na

boj ve jménu léasky z rytitrskych romanu, kde si je rytir Jist,

43



Ze jde na smrt. Couty de La Pommerais ,polibi krucifix a potom
kadetr wvlast“ (ale nikoli damy svého srdce, ale vlastni) a
pateticky vyslovi své posledni poselstvi:“Pro ni!“ - rozuméj
pro védu. Velpeau uchopi tedy jeho odseknutou hlavu, ale Jje
nutno ptriznat, Ze jiZ tak nec¢ini jako muz védy, ale spiSe jako
¢lovék, ktery chce védét, co néasleduje po smrti. I Jjako ,muz
otrly, roztrasl se studenou hrtazou"“, spattriv  vysledek
experimentu: ,Vicko pravého oka se sklopilo, §Siroce otevrené
levé oko se na ného divalo“. I jako wvédec, konfrontovéan
s timto =zékladnim fenoménem, jenZz nemiZe byt rozreSen, vraci
se k tomu, co Jje pro Villierse =zdrojem moradlnich hodnot,
zapt¥isahava Boha, azZz do té miry byl ,zmaten“, Jjak ironicky
dodavéa autor.

Dalo by se ¢tici, Ze védci 2z povidky ,Tajemstvi popraviste“
nejsou ve Villiersovych oc¢ich tak 4uUplnymi antihrdiny, Jjako
tomu Jje v pripadé doktora Tristana, pana Gravea nebo Bottoma.
Tito védci si uvédomuji pritomnost jeva, které je presahuji, 1
kdyZz se je =z pozice badatelll snazi vyresit. Také je prilis
nezajimd uzitecnost Jjejich objevu, spise se snazi o prinos pro

oblast lidského védéni.

3.4 .Cynicky monomaniak doktor Hallidonhill

Na kuridézni postavu lékare natrefime i v povidce
o Hrdinstvi doktora Hallidonhilla“. Hallidonhill Je slavnym
specialistou na plicni nemoci. Na rozdil od doktora Tristana,
jehoz ordinace se ©podobd mnisské cele sluzebnika Védy,
Hallidonhillova ordinace je ,svatyni Védy“. Nicméné jeho dim
se spise podobd domu néjakého uspésného obchodnika, soudé
podle slouzicich a vsudyptritomného pfepychu - 1 kovadlina, na
které slouzici zkousSi pravost minci, Jje ,prepychova"“. Ordinace
byla ,zasklend™ a ,koldokola vroubena velkymi tropickymi

rostlinami"“, dvere byly potazZeny ,Cervenym sametem a pobité
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zlatymi hteby“. DalsSim atributem, ktery doktora tadi spise
k obchodniktim, Jjsou penize. Nemocni pred samotnym zdravotnim
vySetfenim museji nejdrive =zaplatit a Hallidonhill poradi
pacientovi moZnost posledni zachrany az poté, co zjisti, ze Jje
multimilioné&t.

Hallidonhill Jje ©popséan jako ,drobny a pfrisny", ~bledy,
ledovy"“. Je oznacovan jako ,slavny specialista"“, ,knize védy",
,9énius védy"“. Nemocné osSettuje Jjako na béZicim péasu,v rytmu
svého wvyktiku ,Dalsi!"™, ktery je doprovédzen dalSim vyktikem
»~All right!“™ slouziciho na recepci. Ten je také prirovnéan k
sautomatu™. Stejné tak odlidsténi jsou 1 pacienti: do ordinace
vchazeji , s oCima skelnyma, zast¥enyma, vSichni po pés nazi,
odév pres ruku“ a tvori ,zZzalostné rtady“ nebo ,procesi“. Pro
Hallidonhilla to nejsou ani tak 1idé, ale ,télesné strojeV,
které on davéa dohromady jako zkuSeny mechanik, jehoz uz nemlze
nic prekvapit. Z toho prameni 1lékarlv pohrdavy postoj k
pacienttim. Jak tvrdi vypravéd, Hallidonhill pat¥i k tém,
jejichz ,vylu¢nd laska k budoucimu 1lidstvu Jje doprovazena
dokonalym opovrZenim k soucasnému Clov&ku“. ©Na ,pochybnou

zivouci bytost", kterd k nému jde na konzultaci, se obori:”
14

»~Jsem snad policejni 1ékatr, ktery Jje nanejvys dobry
k tomu, aby konstatoval smrt? Do tydne vykasSlete posledni
kus levé strany plic a pravd je jak cednik. Dalsi!™

(,Hrdinstvi doktora Hallidonhilla“ ve sbirce Noc pod

gilotinou, s.107)

Jediné, co na lékarové tvari vyloudi dusmév, Jje zminka o
penézich, a to se Jjesté Jjednd o Usmév ,slozity“. Jeho
doporuc¢eni Jjist jen retrichu je formélni, protozZe se podle né&j
jednd o ,domnély 1ék, o némZz az do omrzeni slys$i“, a zdd se mu
absurdni. Jaké je ale Jjeho prekvapeni, kdyZ se ten ,umirajici
zoufalec"“, Jjak ho sé&m doktor nazval, =za pul roku navrdti do
Jjeho ordinace zcela vylécen. Pacientovo proniknuti do

doktorovy ordinace Jje symbolickym vytrZzenim doktora =z jeho
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dojmu vsSevédoucnosti. Hallidonhill je posedly védénim. AZ do
této chvile netec¢ny doktor ,Luzasl a vyskoc¢il =z ktesla",
protoze se ocitd pred novou zdhadou. Jediné, co Jjej vsak
prozrazuje, Jje Jjeho ,nervézni pohled“. Pro touhu objasnit
zédhadu tohoto zdzracného uzdraveni neodolé a milého
,vzk¥isSeného pacienta™ chladnokrevné zavrazdi, aby mohl
detailné prozkoumat Jjeho ohromné plice. Tento ¢&in ale neni
nédsledné potrestéan, Jjak bychom se mohli domnivat. Konstabl
neprijde doktora =zatknout, ale ,poprosit , aby s nim 3Sel
laskavé na policii“. Nésledné je vsSak vinik propustén, “protozZe
je pro nas uzZzitec¢néjsi, aby byl na svobodé neZ ve vazbé“. Jaké
je pouceni, které nadm chce autor sdélit? Ve jménu Pokroku je i
vrazda omluvitelnd u ,velkodusSnych vystfednika Védy“, Jakym
bezpochyby Hallidonhill Jje. Transgrese moréalnich hodnot
zUstava bez trestu.

Opét nachézime obraz védy Jjako nového nabozZenstvi (nebo
spiSe sekty). Hallidonhill je Jjako knéz ve své svatyni, jenz
udéluje rozhfe3eni védou. Villiers pro zesileni sakralniho
dojmu pouziva odpovidajici slovni zasobu. Ordinace 1lékare Jje
,Svatyni“, k niz putuje ,procesi“ a vykt¥ik ,Dalsi!“™ je jako
kouzelnd mantra. Je to lékatr, kdo rozhoduje o zivoté ¢i smrti.
TéZzce nemocny pacient po Jjeho wverdiktu Jje oznacen Jjako
,nestastnd osoba, kterou Hallidonhill pred chvilkou wvykéazal
z planety"“, Jako by mél védec stejnou moc Jako Bth, ktery
vykdzal Adama a Evu z raje. Stejné tak 1lékar chvili nezavaha,
zda mé& zavrazdit vyléceného muze a chladnokrevnd vrazda Jje jen
nutnosti ,O0bétovat vlastni svédomi..své povinnosti™.
Hallidonhill svym cynismem ptripominad ponurého chirurga Van
Kipekapa z novely Georgese Eekhouda ,Le Coeur de Tony
Wandel“?!, ktery si jako La Pommerais nebo Velpeau z ,Tajemstvi
popravisdté™ klade otéazku, jakd Je mira védomi u prave

zemfelého c¢lovéka, a najde zplUsob jak vratit mladi umirajicim

M povidka vy$la poprvé v revue Jeune Belgique v roce 1884 a posléze i ve

sbirce Les Nouvelles Kermesses v roce 1884
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transplantaci srdce mladého clovéka. Se stejnym cynismem,s
Jakym Hallidonhill nevdhd obétovat mladého invalidu, aby
navratil zivot umirajicimu bohatému bankéfri. Kipekap, stejné
jako Hallidonhill, nevnima& 1lidi jinak nez Jako zdroje prijmt
nebo poznatk®. Eekhoud, Villierstiv soucasnik, nabizi Jjako
Villiers kriticky pohled na spolec¢nost své doby, 1 kdyz tak
ne¢ini ptrimo, ale skrze déj zasazeny do daleké Dbudoucnosti,
kterd se vsSak az podeztele podobd jeho soucasnosti.

Na rozdil od Hallidonhilla v3ak Van Kipekap rozpoznad svoji
hrtzostrasnost a zakusi i vylitky svédomi poté, co si neché
transplantovat srdce mladého a cCestného Tonyho Wandela, kdeZto
chladnokrevnd vrazda doktora Hallidonhilla je oznacovédna Jjiz
v nazvu povidky jako ,hrdinstvi“. V tomto aspektu nam podava
Eekhoudovo dilo optimistic¢téjsi pohled. Villiers vsSak nikoliv.
Hallidonhill je produktem své doby - véda Jje Jjedinad modla,
které podléhd, v o¢ich které nema <¢lovék vétsi cenu nez
pokusny kralik. A to vSe ve Jjménu pokroku a Dbudoucich

generaci.

O0d inZenyrd vynadlezct aZ k doktortm,kteri (vSimnéme si)
nikoho skutec¢né nevylécili, Villiers upozornuje na zaslepenost
své doby, kterda udélala z Védy a jejiho pokroku nové dogma,
kterému vsSe nutné podléha. Védci Jsou wvzyvani jako ,pravi
aposStolové Pokroku a Dobrodini™, jejich  pracovny Jsou
,svatyné“, k nimZz putuji ,procesi™“.

Védec predstavuje v jistém smyslu ,knéze“ nového nédboZenstvi
¢i spisSe sekty, kterou se stala Véda a méstacka prumérnost,
kterd popirad vse mimo normu. Villiers né&m predestird obraz
spolecnosti, ve které Jje individualita povaZovana za uchylku,
kterd se kruté trestd. Villiersovy povidky =z devatenadctého
stoleti ptripominaji mnoha prvky Huxleyho utopicky romadn Konec
civilizace. Stejné jako v povidce ,Lécba doktora Tristana“ se

vymyvani mozkd déje neustdlym opakovanim doktrin ve spanku a
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odchylka od dané normy Jje povazZovand za chybu. Nazorovéa
odchylka Jje také pronasledovéana, Jjako v ptripadé ,Stroje na
slavu“. Také zde plati pravidlo zbytec¢né se nerozrusSovat, 7jak
je tomu v ,Pristroji na chemickou analyzu posledniho wvzdechu"“
a zivot 1lidského Jjedince m& malou cenu Jjako v ,Hrdinstvi

doktora Hallidonhilla™.

3.5. Tribulat Bonhomet

Véechny tyto prvky - vzyvani Védy Jjako modly, hodnota véci
méritelnd penézi, pramald uUcta k lidskému zivotu i smrti,
posedlost védénim, pohrdani ostatnimi - se nachéazeji
v koncentrované formé€ v postavé Tribulata Bonhometa. Kdosi,
bavici se Villiersovou posedlosti vlastnimi predky, se ho
jednou =zeptal: ,A s Jjakym muslimem Jste se utkal vy, drahy
priteli? A Villiers mu pySné odvétil: » S Tribulatem

Bonhometem.™

Rémy de Gourmont *fadi tuto postavu mezi ,nejorigindlnéjs
stvofeni tohoto stoleti“.* Poté, co Ji Huysmans udélal
reklamu ve svém romanu Naruby, se postava Bonhometa stavéa

velmi popularni nejen mezi Villiersovymi pfrateli ale 1 u
Siroké verejnosti. Hugues Le Roux o Bonhometovi pise

nadsledujici:

Bonhomet, tot osobni neptitel Boha, Tartuf z pekla, jenz
chova nenavist ke vSemu, co je mySlenkou,
neposkvrnénosti, krasou, snem, chimérou, ke vSemu, co se

nedd zvazit, zmé&¥it, ke vdemu co nemd formu ani tvar.“°

¥« La création peut-étre la plus originale du siecle », Le Livre des

Masques, s.90
¢ « Bonhomet, c’est 1l’ennemi personnel de Dieu, le Tartufe de 1l’enfer, la
haine contre tout ce qui est idée, pureté, beauté, réve, chimere, contre

tout ce qui ne se pése point, ne se mesure point, contre tout ce qui n’a ni
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Tato postava se poprvé objevila v 1867 jako postava-vypraved
v romanu Kldra Lenoirovd, kterd vychdzela na pokracovani
v Revue des lettres et des arts zaloZené Villiersem a Jjeho
pritelem Armandem Gouzienem. O dvacet let pozdéji wvychazi
sbirka krats$ich préz o Tribulatu Bonhometovi, kterd obsahuje
pfepracovanou verzi Kldry Lenoirové a <¢tyri nové povidky -
»,Ubijec¢ labuti“, ,Navrh doktora Tribulata Bonhometa tykajici
se zuzitkovani zemétreseni", ,Hostina eventualistu“ a
»Podivuhodné vidiny doktora Tribulata Bonhometa™“.

Kdo wvlastné Tribulat Bonhomet je? Jde o Jjediného syna
doktora, kterého Villiers ironicky nazyva Amour. Je
zté&lesnénim vseho, ¢im Villiers pohrdal v méstacké mentalité -
,pozitivizmu, omezenost, zamétreni se Jjenom na materidlni
stranku svéta, instinktivni nedtdvérou k uméni a idealu, slepym
pochlebovédnim pokroku a odmitdnim uznat existenci cehokoliv,

co by mohlo naru$it jeho klidnou nete&nost™.?’

Bylo by ovsSem
zna¢neé zjednodusujici wvidét v Bonhometovi Jjenom karikaturu
mé&3taka. Jak naznaduji mnozi kritici®®, tato postava Je
komplexni a dvojznac¢na. Byl to André Lebois, kdo poprvé
oznac¢il Bonhometa za Villiersovo ,zlé dvojc¢e“. Jacques Noiray

se vyjadruje v podobném smyslu:

Jako kdyby Villiers, podmanén svoji dobyvac¢nou postavou,
zac¢al do ni promitat své Uzkosti a osobni obsese. Ponury

bratr svého stvofritele, neoddélitelny a nutny dvojnik,

forme ni figure. » citovéno v Alan Raitt, Villiers de 1'Isle-Adam et le
mouvement symboliste, Corti, 1965, s.166

7« le positivisme, le philistinisme, la concentration sur 1’aspect
matériel du monde, la méfiance instinctive de 1l’art et de 1’idéal,
1’adulation aveugle du Progres, le refus de reconnaitre 1l’existence de
quol que ce soit qui pourrait déranger sa tranquille suffisance. » in Alan

Raitt, Villiers de 1’Isle-Adam 1’exorciste du réel, Corti 1987, p. 82

%8 Jako kuptikladu Max Daireaux, André Lebois nebo Jacques Noiray.

49



Bonhomet ztélesnuje fascinujici pritazlivost duchovni

odklivosti.?*?

Budeme analyzovat rtzné aspekty této kuridézni postavy
v povidkach ,Ubijec labuti", ,Navrh doktora Tribulata
Bonhometa tykajici se zuzitkovani zemétreseni“ a v romanu
Klara Lenoirovd. Vypravécem je sam Tribulat Bonhomet, coz dava
celému dilu jiny rozmér. Tim, Ze Villiers ponechal slovo svému
»So0sackému doktorovi“, wvznikl pomé€rneé specificky komicky styl,
ktery Jje charakteristicky nadmernym uzivanim klisge,
technickych pojmli, vyjmenovavadnim a michédnim vzletného a
trivialniho ténu, jak Jje tomu kupfikladu v nasledujicim

aryvku:

Skutec¢né, panové, hleddm nadarmo eufemismus, abych vam
dal na srozuménou, ze tu rozumujete Jjako syrecky!
Zapominate, Ze prohnand hloubka, obezf¥etnost a vytrvalost
nasi vladdy dovedla zmarit PREDEM v8echnu moZnost
vzbouf¥eni, 1 c¢astecného - diky Jjistému preventivnimu
opattreni, profylaktickému, chcete-11 radéji, opravdu
genidlni jednoduchosti..atd.
(,Hostina eventualistt“, s.29)
Villiers wuzivad stylu, ktery Jje méstakovi blizky, aby mohl
bojovat proti nepriteli zevnitt¥. Jak Jjsme JiZ rekli, Bonhomet
neptredstavuje jen jednoduchou karikaturu moralniho a
socidlniho typu. Jisté, budi smich uZ svym Jjménem, chovanim
nebo svymi smésnymi nédpady. Nabizi se nédm ale jeho druh4§,

daleko znepokojivéjsi stréanka.

19« Tout se passe comme si Villiers, subjugué par son envahissante

créature, en était venu a projeter dans son personnage des angoisses et
des obsessions intimes. Frere ténébreux de son créateur, double
inséparable et nécessaire, Bonhomet représente 1’attrait morbide et
fascinant de la laideur spirituelle. » Introduction de Jacques Noiray a son
édition de Claire Lenoire et autres contes insolites, GF- Flammarion, 1984,

p.13
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Tribulat Bonhomet, sédm syn , malého doktora Amora
Bonhometa™, je titulovan jako ,véhlasny doktor“. Jde o védce
pozitivistu kazdym coulem. Védu, “kterd Jje vs&im, rozhodné
vSim“, wuctivd jako neottresitelnou modlu a spolu s ostatnimi
védci se povazuje za ,hlavniho, ne-1i jediného opatrovnika
my3lenek zde na zemi™.

Jeho bezmeznd vira v pozitivizmus a pokrok se projevuje na
jedné strané neustdlym vychvalovanim doby ,stoleti osvéty",
které Jje prodchnuto ,duchem umirnénosti, ktery 3Jje zasadou
doby"“, a na strané druhé nenavisti wvacé¢i tém, JjiZz si dovoluji
zpochybniovat jedinecnost , osviceného stoleti™.

Jako védec Bonhomet nesnese ani pouhou predstavu tajemna. Jak

trefné poznamenava Gwenhaél Ponneau:

Téchto sektdrad védy [..]se zmocnil Jjisty démon poznéani,
procez podléhaji v plné mi¥e svému ,libidu sciendiV,

ob&tuji vedkerou svou lidskost své posedlosti vé&dénim.>°

Sam Bonhomet v Kldre Lenoirové priznava:

Véda, opravdova véda, Jest neptristupna soucitu: kam
bychom se jinak dostali?

(Kldra Lenoirovd,s.48)

Pro Bonhometa predstavuje nezndmo nepfipustny neprozkoumany
prostor, ktery je ttreba nalezité probddat a védomosti nasledné
systematizovat. Proto Jje kuptrikladu zemétreseni pro Bonhometa

neptrijatelné - neni totiZz kontrolovatelné a hlavné nema

0 « Ces sectateurs du progres sont [..]soumis au démon de la connaissance,

ils sont tout entiers déterminés par une « libido sciendi » qui leur fait
sacrifier tout leur sentiment d’humanité a leur impitoyable obsession de
savoir. » Gwenhaél Ponneau, Trois figures de 1’imaginaire littéraire,

Faculté des lettres et science humaines de Nice, 1982
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praktického vyznamu.’' Kazdy fenomén podobné kategorie vyvolava

v Bonhometovi zpatecnicky dojem:

CoZe? V nasSem uctyhodném stoleti osvéty Sest tisic osob,
vétSinou Uctyhodnych, nemiZe se nevinné obveselovati, aniz
bylo v nebezpecenstvi, Ze Jje neocekavané zachvévy pudy

rozdrti z ¢ista Jjasna? Vidim v tom neurcity nédech

tmarstvi.
(,Navrh doktora Tribulata Bonhometa tykajici se
zuzitkovani zemétreseni“, s.21)

Zemétreseni povazuje nejen za ,tmarstvi", ale i za

,melodramatické vylevy“ nebo ,prevraty dnes bezdivodné, které
se prezily“, a touzi ,tyto otfesy podrobiti brzdé moudrého
ukédznéni, dati jim nahubek“. Bonhometovou vSeobecné opakovanou
mantrou Jje ,zdravy rozum“ jako garant divéryhodnosti. Bonhomet
se pysSni tim, Ze Zza&dné argumenty neproniknou ,pancirem [jeho]
Zdravého rozumu"“. Bonhomet sam sebe oznaduje za ,ARCITYP svého
stoleti“. Védecky ptristup tvo¥i jeho nedilnou soucdst -
smysl pro analyzu, zvelicovani a velepresnou zkouSku“ IJe
podstatou Jjeho ptirozenosti, a to wve v3ech oblastech.
V povidce ,Ubijec¢ labuti“, systematicky propracovava techniku
pribliZeni se k hejnu labuti spicich na zrybniku, které ma
v planu usSkrtit, aby se mohl pokochat jejich zpévem, protoze
ve svazcich prirodopisu vycetl, Ze ,labut zpivad pékné pred
smrti. Noc co noc se tedy vypravuje k rybniku a snazi se
dostat co nejblize ke spicim ptéaklm. Poté co pecliveé
sprostudoval ptristup k nému a uvazil vzdalenosti“, ,primérné
mu trvalo dvé a pul az t¥i hodiny nez udélal dvacet kroku"“.

Samotny ,racionalistni doktor“ predstavuje sam sebe Jako
nékoho, komu bylo dédno védou jisté poslani - jeho specializaci

Jjsou nalevnici. Bonhomet predstavuje svou specializaci Jako

>l viz povidku Ndvrh doktora Tribulata Bonhometa tykajici se zuZitkovdni

zemétreseni in hrabé de Villiers de 1’Isle-Adam , Tribulat Bonhomet,

prelozil Jozef Rejlek, Knihy dobrych autor®, 1930
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,Viziondfrskou“ a prozrazuje na sebe uzkostlivé tajnustkarstvi,
co se tyce vlastnich objevu.

Z pozice pozitivistického demagoga se Tribulat Bonhomet rovnéz
vyznac¢uje zarytou nenavisti ke vsSemu a vsem, jiZz se vymykaji
taddu, v némz vse se d& raciondlné vysvétlit a v némZ vladne
vira Vv nezastavitelny a nutné spravny pokrok. Predstavitelem
téchto ,heretiktd doby pokroku“ jsou umélci, kteri jsou tady,
aby pripomnéli vSem nadS$enctm védy, Zeje to Jiny poréadek
svéta, ktery je nadrazeny tomu Jjejich. Bonhomet nazyvad tuto
spolecensky nezadouci mensinu ,lidmi trpéni v nasich wvelkych
st¥ediscich“, ,mrzkymi slovickari“ ¢i ,domnélymi snilky"™
anebo pejorativné ,mazaly papiru“. Jako pragmatik navrhuje
sprovodit Jje ze @ svéta, protoze ,pfres vsSechnu zrejmost
tvrdos$ijné véri v Tajemné, necht Jsou tak vydani Tajemnému“.
Tato ,msta umélctim“ Jje symbolicky vyjadd¥ena 1 v ,Ubijecovi
labuti"“, kde Tribulat Skrti ptédky - alegorie umeélce, aby se
pokochal Jjejich zpévem. Villiers timto zplUsobem naznacuje,
jaky je postoj jeho soucasnikd k uméni a umélcum.

Avsak, a v tomto bodé spociva Bonhometova dvojznadnost, on sam
citi, Ze existuji véci, na néz véda a jeji prostredky nestaci.
Sam Bonhomet priznava, zZe pocituje Jistou sklicenost,“které

odedavna se vysmivad snahdm jeho rozumu a vale“:

Jsa duchem vzdélanym, snadno si velice Jjasné vykladéam

vSechny véci, ale - je to podivné! Nadarmo si vysvétluji
na ptriklad v akustice, - a také ve fysice, dvéma nadhlymi
nejvyssimi body chladu a tepla, - 8Sum vétru, - nuze!

Sly$im-1i Vitr, mam strach. Za tisicerych zachvévl Ticha -

vyvolanych nejprost3imi ptricinami - vzdy zsinam.

( Klara Lenoirovd, s.45)

Tento Bonhometdv iraciondlni strach je vzkazem z jiného
svéta, ktery se Bonhomet jako védec a méstak snazi potladit.
Kvtili stejné diraciondlnimu pocitu strachu také hrdina utece

z domu Lenoirovych, 1 kdyZz nevidél nic ze stras3livé vize,
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kterou spatfila Klara. Kdyz se Ji pozdéji =za tu nerozumnou

nervovou rozru$Senost omlouvéd, Kldra mu odpovida:

Och! Ne&tastnice! Reknéte, Ze to jest jediny nevédomy
zdsvit Rozumu, opravdového Rozumu, ktery Jjste mél od
svého narozeni!

( Klara Lenoirovada, s.152)

Mallarmé ptresné vystihl roli tohoto mechanizmu iracionalniho

strachu ve Villiersové dile:

S Tribulatem Bombometem se pokou$i o svl]j vstup pochmurné
Zzertovani na adresu tohoto démonického méstédka nebo
moderniho ¢lovéka, jak jej vystihl humorista - portrét, ve
kterém se postiZeny okamzité poznal: avSak, do jeho nitra,
jako vybusné kulky souc¢asnych vraht, zasel neurc¢ity strach
z nekonecna, potlacovany nebo zarodecény, ktery by obét

mohl zasdhnout a znidit ji.°?

V oCich méstaka Jje to Véda, kterd ma zmen3it Jjeho uzkost
dodanim racionalniho vysveétleni tyvkajiciho se
nevysvetlitelnych fenoménti. To Védu stavi méstadk Jako Stit
proti Tajemnu, protoZe véda se nespokoji se zahadou. I
Tribulat Bonhomet se okamzité wuklidni po Klariné straslivé
smrti my3lenkou na védecky pohled do jejich zornic, aby vidéeél,
zda Jjejili stras$livd vize v nich zuastala zachovéna: ,citil, Ze
se ho zmocrniuje stard Veéda“. Bonhometovo zvoladni ohledné

ndlevnikd, se kterymi ,s mikroskopem v ruce vstupuje rovnou do

52 « Avec Tribulat Bonhomet tente son entrée dans 1’oeuvre de la

plasainterie sinistre devant le démon-bourgeois, ou Moderne, tel que le
concevait aisément 1’humoriste - énorme, ressemblant pour que le
portraituré immédiatement s’y reconnGt : tout en insinuant aux entrailles
du monstre, comme ces balles explosives des tueurs récents, on ne sait quel
frisson, atrophié ou embryonnaire, d’infini rentré, propre a la secouer et
le détruire. » Cituje Alan Raitt, Villiers de 1'Isle-Adam et le mouvement

symboliste, Corti, 1965, s.172
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oblasti snu!“, se hodi 1 na zavérecCnou vizi v Klatrinych
ztitelnicich, kterou hrdina spatfil. V tomto ohledu asi mlzZeme
shledat nejvéts8i Bonhomettv rozpor. Jeho véda Je smésSnad 1
tragickédzaroven. Smésnéd Jje jeho specializace, kterd zkouméd tak
nepatrné zZzivoc¢ichy jako nalevniky. Ale Jje 1 tragickéd, protoze
anizby to vlastné chtél, Bonhomet Jje postaven proti Tajemnu,
které tak =zaryté popird. Jeho Zivotni Jjistoty védce Jsou
ot¥eseny v zakladech:“Pochdzime neznadmo z c¢eho. Rozum Jjest jen
pochybny.“ Paradoxné, Jjak podotykd také Jacques Noiray, pravée
Tribulat Bonhomet pripomina hrubou skicu toho
nejuctyhodnéjsiho védce, kterého kdy Villiers stvoril -

Edisona z romadnu Budoucl Eva.

3.6. Edison

Villiers v predmluvé Budouci Evy zminuje, ze vykléada
ymoderni legendu“’’. Z nékolika casopiseckych informaci se
rozhodl stvofit novy mytus.’® Edison pro Villierse ptedstavuje
moralni a socialni vzor - muZe ,dokdzané genialnosti, ktery
m&l tu &est byti chud“’”. Pro& si ale pro postavu genidlniho
védce vybral praveé Edisona? Skutec¢ny Thomas Alva Edison
pfedstavil své vynédlezy - telefon, fonograf a megafon - na
Sveétové vystavé v Parizi a pro Francouze prestavoval prototyp

56

amerického vynalezce. Villiersova originalita spoc¢iva vsak ve

> Termin moderni legenda je titul povidky publikované v Gil Blas 30. ledna
1887. Vyraz je takd zminén ve sbirce Podivné povidky, viz Jacques Noiray,
L’Eve future ou le laboratoire de 1’Idéal , Paris, Editions Belin, 1999; s.
56-57

5% Informace ziskal hlavné ze dvou &lankud, prvni v La Nature(25.5. 1878) a z
L’Illustration(17.8. 1878)

°>  Budouci Eva, s. 11

% e své dob& Villiers neni vyjimkou. I diky Thomasu Alvu Edisonovi se

americky védec stava symbolem invence jako takové. Jules Verne umistil do
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faktu, Ze ponechal svému hrdinovi Jjméno skutecného védce.
Hlavnim bodem, kde se setkdvd fikce s realitou, neni postava

Edisona, nybrZz jeho jméno.

Nyni je nutné podotknout, ze budeme-1i mluvit o Edisonovi
na nésledujicich strandch, méme na mysli Edisona fiktivniho,
védce z Villiersovho romanu. Villiers uz v prfedmluvée
uptesftuje, Ze jeho hrdina z Menlo Parku je predevdim ,Carodé&j
z Menlo Parku, a nikoli pan inZenyr Edison, nas soucasnik™“.

Postaveni Edisona v romdnu Budouci Eva je dano predevsim
transgresi, a to Jjak vzhledem ke konformnimu pojiméni védy,
tak 1 wve wvztahu k Bohu. Na =zédkladé téchto wvymezeni se na
pozadi romanu profiluje 1idedlni védec dle Villierse, ale také
jisty patogenni proces, kterému je vystaven Edison jakoZto muz
védy. Na Jjeho prikladu Villiers poukazuje na nebezpeci, které
¢ihd na védce touzZiciho odkryvat tajemstvi prirody a lidské
duse. Pravé on prekro¢i hranice védy, Jjejiz pravidla urcoval
pozitivizmus jako zplsob mySleni. A v neposledni tradé, Edison
otvird cely romén svym monologem plnym pychy a hrdosti na své
dilo a uzavira jej odmlcenim plnym uUzkosti po tragédii lodi

Wonderfull, na které plul Ewald s Hadaly.

3.6.1. Edison pozitivista

V jednotlivych stéddiich textu prosSla postava Edisona
velkym vyvojem. 0Od pocatec¢niho Zovidlniho aZ vulgdrniho védce
z prvni verze az po védeckého snilka ve findlni verzi textu Jje
dlouh& cesta. Nicméné i ve findlni verzi romdnu se nam Edison
muze zpocCatku Jevit Jako vérny stoupenec pozitivizmu a Jjeho

doktrin, Jjako byly absurdni a hrtizostrasné postavy

svého dila také hodné wvédct amerického puvodu, kuptikladu Cyruse Smithe

v Tajuplném ostrové nebo Barbicanea v dile Ze zemé na Mésic
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Villiersovych védcu, které Jjsme analyzovalil v predchozi céasti.
Jeho postava se v$ak v prubéhu romadnu dynamicky proménuje. Jak

se nam tedy Edison predstavuje?

Neni pochyb, Ze je to ¢&lovék, ktery svij zivot =zasvétil

védé a jehoZ zivotnim heslem Jje: ,Vynalézejme! Vynalézejme!™
Villiers ho jasné kvalifikuje jako ,pPrivrZence Skoly
skeptické™’’,

Predstavuje védce, ktery se svych védeckych metod analyzy
nezbavi ani u objasrniovani pric¢in, které dohnaly Jjeho pritele
Andersona k sebevrazdé. Stejného analytického ducha projevi
i v pratelském rozhovoru s Ewaldem. Po nezdateném experimentu,
ktery stal 2zivot mnoho nevinnych 1idi, zas zamruc¢i Jenom
,Hloupi nemotorové!“ na adresu svych asistenta. I Ewald
v momenté&, kdy mu Edison vysvétluje fungovani Andreidy,
,Ccitil, pobouren nadmiru strasSnou Jjistotou Dbadatelovou, jak
ledovati jeho srdce chladem Védy pf¥i tomto neobycejném
prohla3eni“®®. Také Villiers Edisona neustédle oznaduje Jjako

velikého elektrotechnika, mechanika ¢i inzZenyra. V tomto

smyslu Jacques Noiray poznamenava:

U ,velkého vynalezce“ Jje nejprve kladena do popfedi Jjeho

prakticka stranka, technicky aspekt jeho génia.®’

Je nutno doloZit, Ze Jjako velky vyndlezce Jje Edison nejen
genidlni, ale 1 patti¢né hrdy a neni zcela prost ani
marnivosti a arogance. Lituje: ~Jak pozdé prichazim
v Lidstvo!“ a urazené si sam sobé stézuje, Ze ,po mezere Sesti

tisic a nékolika 1let, tak Skodlivé Jjako nedostatek Jjeho

"Budouci Eva, s. 10
8Budouci Eva, s. 212
% « Ce qui est exalté chez le « grand inventeur », c’est son cdté

pratique, aspect purement technique de son genie. » , J. Noiray, Le

romancier et la machine, s.
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Fonografu, mnozstvi Spatnych vtipt, vyplynulych z lidské
hlouposti, pozdravilo objev jeho prvniho pokusu“.. a sebevédomé

w60 Tituje také, Ze nemd zvukovy

dodava ,Budu se smati posledni.
zdznam momentu, kdy BGh fekl ,BudiZ svétlo“, ani nahravku trub
pfed Jerichem nebo Ze nemohl zaznamenat na fonograf ,hluk Padu
Ri%e Rimské™.

S despektem pohlizi na své kolegy, kteri nebyli schopni

dosdhnout jeho Urovné:

Tito nesStastnici z nedostatku dostateénych prostredkt vytvorili
jen smésné obludy? Albert Veliky, Vaucanson, Maelzel, Horner
atd., atd. byli leda vyrobci strasidkt na ptadky. Jejich automaty
jsou  hodny, aby vystupovaly v nejohavnéjsich panopticich
s voskovymi figurami Jjako nechutné pfedméty, =z nichz wvychézi
jen silny =zapach dfeva, zZluklého oleje a gutaperce. Tato dila
misto aby davala c¢lovéku pocit Jjeho moci, mohou ho pouze
pohnouti, aby sklopil hlavu ptred bohem Chaosem. Pripomente si
vSech Jjejich trhavych a smésnych pohybli, podobnych pohybim
norimberskych loutek! - oné absurdnosti 1linii a pleti! Tvari
z vykladnych sk¥ini parukart! Hluku klice mechanismu! Slovem,
vSechno v téchto hnusnych loutkdch nahdni strachu a zahanbuje.

(Budouci Eva, s. 103)

Villiers také propujcuje Edisonovi konformni moralku typického
zastupce stredni tridy, ostfe nepratelskou viaci nevére,
moralizujici na ptripadu slabosti svého ptritele Andersona
a plného soucitu k jeho podvadéné manZelce. Ano, Edison je
zpocCatku prezentovadn jako nekompromisni stoupenec pozitivismu,
nadSen soucasnou védou a jejim pokrokem, nic¢im se nelisici od
védct z Villiersovych povidek o strojich, které sém autor se
svou sziravou ironii nazyva ,velkodusni vystrednici Védy“.
Tedy ti, kdo «citi ,vyluénou 1lasku k budoucimu lidstvu"“

a ,dokonalé opovrzeni k soucdasnému Clovéku“® a ktefi pro

®® Budouci Eva, s. 14-15
®1 Hrdinstvi doktora Hallidonhilla, s. 108, sbirka povidek Noc pod

gilotinou, ptelozil Jozef Hejduk, Praha, 1969
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spisovatele zosobnuji znepokojivou grotesknost pozitivistické

vedy.

3.6.2. Edison - védec plny zahad

Prvotni definice vztahu Edisona k pozitivizmu slouzi ptredevsim
k zdlraznéni  dvojznacnosti jeho statutu védce. ,Snilek™,
kterého wvidime na zac¢dtku Budouci Evy, zahaleny v oblacich

koute své havany, jen ztézi  odpovidd obrazu aktivniho
62

a pozitivistického védce, jejz si déléme.

Na Jjedné strané Jje Edison skutec¢nym védcem-pozitivistou

a ,nevazi si téch nejpravdépodobnéjsich teorii, leda téch, jez
se jiZ vtélily pat¥idné& ve skutek“®’, ale ,jeho oblibend manie
tkvi v tom, Ze se povazuje =za NEVEDOMCE, z jakési opravné&né

\

jesitnosti.“ Srovnani fyzické podoby wvédce Edisona a umélce
Gustava Doré slouzi Villiersovi Jjako odrazovy mlGstek pro
teorii, Ze védcova a umélcova genialita vyrustd =ze stejnych
kotrent. Jsou to dvé strany téZe mince, které se nikdy nevidi,
a presto jsou nerozlucné spjaty. Nardzky na svét uméni Jjsou
v romanu Casté: nejenze Edisonova tvar pripominala tvar
Gustava Doré, ale védec je také nazvan Beethovenem védy. Duraz
je také kladen na silu a plodnost Jjeho predstavivosti, té

»kralovny schopnosti", Jak o ni mluvi Baudelaire:

,Predstavivost Jje krédlovna skutedného a mozZné Jje Jjednim

62« Ses liens originaires avec ke positivisme ne servent qu’a faire

resortir 1’ambiguité de son statut de savant. Le ,songeur“ qui nous
apparait au début de L 'Eve future enveloppé dans les volutes de son
havane, ne correspond gueére a 1l’image que 1l’on se fait du savant actif et
positif. » in Jacques Noiray, L’Eve future ou laboratoire de 1’Idéal, p.63

® Budouci Eva, s.10, pfrelozila A. Ruzickovéa, Praha, 1920
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z oblasti skutecna. Predstavivost Jje pozitivné spjata
s nekone&nem.“**

Na =zac¢dtku romédnu Je Edison prvni postavou, kterd Jje ném
predstavena. Nenachédzime ho vs$ak v plodné préaci, jak by se od

védce cekalo, nybrz:

,Sedé v americkém kfesle, opren o loket, samoten, havansky
doutnik v UGstech - a¢ slaby kutdk, nebo tabidkem méni se muzné
zdméry ve snéni - zrak upfeny a roztrzity, nohy zk¥izZené,

zahalen volnym rouchem, 3jiZz legenddrnim, =z Cerného hedvéabi,
s nafialovélymi stfapci, byl, jak se zd&lo, v usilovné
pfemiténi.“

(Budouci Eva, s.9)

Neni to tedy netnavny ,kutil z laboratore“ a v prubéhu romanu
neni jediné misto, kde Dbychom vidéli Edisona skutecné
pracovat. Spis nez védec se na néj hodi termin vynalezce. On
sam o sobé tvrdi, Ze ,nevynaléza, le¢ jako roste obili“. Také
o sobeé tika, ze je ,tim, ktery nic nevi, nékdy héada, casto

\

nachazi a porad prekvapuje.“ Jeho vynalezy se tedy zdaji byt
spiSe plodem n&hlé inspirace nez cilené préce. Tento popis se
hodi spise na néjakého moderniho c¢arodéje neZz na védce, ktery
se ridi filozofii ©positivismu. Také Jje vicekradt nazyvan
Kouzelnikem stoleti, Carod&jem =z Menlo Parku nebo ,muZem,

ktery uvéznil ozvénu“. Lord Ewald trefné konstatuje:

+Mate jisty positivismus, pred nim bledne imagindrnost Tisice a
jedné noci!"“

(Budouci Eva, s.166)

® , L’imagination est la reine du vrai et le possible est une des province

du vrai. Elle est positivement apparenté a 1’infini.,Le Peintre de la vie
moderne™, in Charles Baudelaire, Oeuvres completes, t. II, Gallimard,

Bibliotheques de la Pléiade, 1976, s. 620-621
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Tato Jjuxtapozice positivismu a reference na svét pohédek
dokonale vystihuje dualitu Edisonovy postavy. Bez pochyby
predstavuje =zarytého stoupence ©pozitivizmu a praktického
védce, ale Jjeho pozitivizmus se Jjevi Jjako pozitivizmus
podivny... Ctend¥ velice brzy pochopi, Ze Edison predstavuije
jinou védu - tu, kterd nachézi inspiraci wve snéni, védu
obracenou celem k Ideédlu.

Dalsi aspekt, ktery <&ini Edisona vyjimec¢nym, Jje Jjeho
znalost a ovladani elektriny. Villiers v$ak Jjde jesté dal -
Edison se Ewaldovi Jjevi ,jakoby obyvatel risi Elekt¥iny"“ a
sdm Edison o sobé tika, Ze jeho jméno Jje Elekttrina. Je nutno
dodat, Ze ve Villiersove dobé byla elekt¥ina jesté pomérné
zdhadnd sila, Jjejiz zakony fungovani nebyly zdaleka objasnéné.
Jevi se Jjako konkrétni i abstraktni, Jjako nic¢ivy blesk i
neviditelné fluidum. Jako mnoho svych soucasnika Villiers
opévuje elekttinu prostfednictvim Edisona. Ten nazyva
elekttinu Seherezddou a oslavuje ,nepostiZitelné a v3emocné
pokroky, které ona &ini kaZdodenné&™.°®

Na tomto misté Jje ttreba poznamenat, Zze Villiers se jako
mnoho svych soucasnikt zajimal o vyzkumy elekt¥iny v oblasti
paranormalna a studoval prace doktora Charcota o hypndze, jako
i Crookesovy prace o =zafici hmoté&®®, které byly kolem 1880
v mbédeé. Vyraz ,zatrici hmota“™ se dokonce objevuje na mnohych
mistech v roméanu.

Tim, Ze Edison je zobrazen jako ten, kdo vladdne Elektfing,
predstavuje osobnost, ktera vykroci z ramce pramérné
pozitivistické wvédy. Ale nejen to, Jjeho schopnost ovléadat

elektfinu mu také davad moc ovladat mysl jinych, diky zadhadnému

®Budouci Eva, s. 166- Villiers neni Jjedinym, u kterého Elektfina
pfedstavovala témé¥r mytus. Jiny velky technicky snilek Jules Verne ji
dokonce nazyva ,dusi vesmiru. Tento termin se vyskytuje hlavné v dile
Tajemny hrad v Karpatech, které m& s romanem Budouci Eva Jjisté spolecné
prvky, které jsou vsak pravdépodobné pouhou ndhodou.

®pro detailnéjsi popis Crookesovy préace, viz

www.histoirechimie.free.fr/Lien/CROOKES.htm
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spojeni elektrického a nervového fluida. Jedinym dotykem cela
miss Alicie je Edison schopen uvést ji do magnetického spéanku.
Znalost elektrickych a magnetickych jevld dava Edisonové védé
témétr okultni raz. Villiers se spis nez o skute¢nou silu
elekt¥iny =zajimd o Jjejli magicky potencial, kterym se jeho
Edison dostédvd bliz %k alchymii, carodéjnictvi a k starym
naukédm. Tak dosahuje to, ze predstava nejmodernéjsi védy se
v romanu nikdy neoddéluje od my$lenky carodéjnictvi. Rovnéz
Edisonova laboratofr se Ewaldovi Jjevi jako ,magické misto, kde
pfirozené nemiZe byt led neobydejné“®’. Neni to béZnid védecké
pracovna a Villiers uziva lexikadlnich prostredktd, aby umocnil

atmosféru tajemna: je to ,prostorné pandemonium, kde:

Tu a tam se rysovaly, plnice stoly, tvary nastrojid k presnému
méfreni, kolecka neznédmych mechanismi, elektrické pristroje,
teleskopy, reflektory, ohromné magnety, kfivule s trubicovitym
ustim, lahvice, plné z&hadnych 1latek a bf¥idlicové tabulky,
pokryté rovnicemi.

( Budouci Eva,s.9)

Uz Jjen popis Jjeho laboratore dava <&tendfi tusit, Ze na

Edisonovy praktiky se spi$ hodi termin magie nezli véda.

3.6.3. Edison - moderni Prométheus

Na Jjedné strané veliky vynédlezce, dobrodinec Lidstva,
néZzny otec a vérny pritel. Ale na strané druhé mazeme
zaregistrovat i Jjeho druhou tvat¥, mnohem vic zneklidnujici
a temnéjsi: védec prilis pysny na své dilo, ktery lituje, :Ze
se Jjeho génia lidstvu dostalo prilis pozdé a ktery by chtél
mit galvanoplasticky otisk zvoléani ,Budiz svétlo!“, sé&m o sobé
tika, ze predstavuje ,védu a Jjeji vsSemohoucnostY a pohrdéa

ostatnimi védci.

®7 Budouci Eva, s.88, origindl s. 822,107
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Jeho védomosti, které do znac¢né miry prevysuji védomosti
ostatnich, 2z ného délaji v jistém smyslu nadc¢lovéka. Jeho
projekt stvoreni umélé Dbytosti pak mlZe Dbyt chipadn Jako
vzpoura proti Bohu. Ovsem v literdrni historii Jjsou dvé
postavy, které predstavuji mytus revolty - Satan a Prométheus.
Edisonova revolta Jje vsak spis§ revoltou Prométheovou nezli
Satanovou. Stejné jako Jje tomu u Prométhea, duavodem k jeho
vzpoufre neni bezbtehd pycha, ale 1léaska k Lidstvu a touha
pomoci svému priteli. Lord Ewald Dbyl ten, kdo mu podal
pomocnou ruku, kdyZz ,bidou zmiraje klesl na oné cesté, tam
dole u Bostonu“. Edison Ewaldovi jen oplaci sluzbu, kterou mu
kdysi poskytl nezistné on sam - zachranuje mu zZivot. Jeho
,magie“ je ve sluzbach dobra, Jak dokazuje 1 nazev prvni
kapitoly druhé knihy, kterd se nazyva Bila magie.

Edison je tedy typem moderniho Prométhea - Titédna z Ffecké
mytologie, ktery se dle povésti odvazil ukrédst bohtm ohen pro
dobro Lidstva. Tak Jjako on se Edison rozhodne ,pokouset Boha“
ne ze sobeckého motivu, nybrz =z ptratelstvi, aby =zachranil
pritele od sebevrazdy z neStastné léasky. Neni proto divu, zZe
u popisu a prfipravy na stvoreni Hadaly Jjsou reference na
Prométhelv mytus Casté. Elektf¥ina se stava »odkazem
Prométheovym™®®, Hadaly ve svém zavé&redném monologu lituje, Ze
,neni jiz toho, kdo by ¢elil zobdku vécéného supa, aby mi byla
vdechnuta du3e“.

Edison Jje génius, av3ak Jjeho genialita ho nad ostatni
vyvysuje a izoluje Jjej. Villiers klade velky déraz na jeho
odtrZzeni od svéta. Jeho obydli se nachéazi ,uprostfed sité
elektrickych dratda, Jjez obklopuji hluboké, osamélé =zahrady",
a tvori v ,osamélém pavilonu“. A pravé v samoté ¢iha

nebezpeci.. Sam Edison je si toho védom a varuje svého pritele:

~Mylorde, Jest mi vas predem wupozornit, Ze nyni opustime

spolecné oblasti (nevysvétlené ovsem, ale prilis§ procestované,

®® Budouci Eva, s. 215
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neni-li pravda?) normdlniho Z#ivota, Zivota v pravém slova
smyslu, - a vnikneme do svéta jevll stejné neslychanych, jako

pusobicich mocnym dojmem.“

3.6.4. Edison —-Villiersuv Faust

Pravé toto prerusSeni vazeb s normdlnim Zivotem zpusobi, Ze
postava Edisona ztrdcili lidumilny vyraz a evokuje druhy velky
mytus transgrese, a to Fausta. Nabird az hororovych dimenzi,

kdyz Edison predestird svaj pléan:

VYRVU JI JEJI VLASTNI JSOUCNOST.

nebo
Povalim Iluzi! Uvé€znim Jji. Pfinutim sém Idedl, aby se zjevil
v této vidiné& po prvé vadim smysl@m HMATATELNY, SLYSITELNY A
ZHMOTNELY .
(Budouci Eva, s.108)

Edison Jje ten, kdo tento rouhavy projekt vede a iniciuje. Je
muzem vyzvy a vlule. Po scéné v parku, kdy se Ewald vraci
spolecné s Hadaly do laboratore, jevi se Edison jako
,poloblth™. Ewald si Jje védom démonického vzhledu svého
pritele, kdyZz mu poprvé nabidne YreSeni Jjeho trépeni, ,jeho
prizvuk a pohled Jjim zachvély“, z Jjeho slov  vytryskl
,nheodolatelny magnetismusY a Ewald mu ,bezdéky podléhal™.
Edison ptsobi jako Mefistofeles, kdyz vybizi Ewalda, aby

,zkusil UMELE a jeho nové podné&ty“®’

a slibuje, Ze naplni jeho
sen - nabizi mu idedlni lasku vyménou za Realitu prindSejici

jenom zklamani:

® Budouci Eva, s.121
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Tato okouzlujici omezend Zena nebude JjiZz Zenou, nybrz andélem,
nebude jiz metresou, nybrz milenkou, nebude jiZ Realitou, nybrz
IDEALEM.

(Budouci Eva, s. 89)

A zavazuje se:

vyvolati z bahna dne$Sni Lidské Védy Bytost stvorenou k obrazu
nasemu, a kterd nam bude v dasledku TIM, C¢IM MY JSME BOHU.
(Budouci Eva, s.110)

Tento prislib otfrese zdbranami lorda Ewalda, i kdyZz pocituje
strach z poruSeni Boziho =zdkona. Ewald citi, Ze na pudé

laboratote kazdé ,slovo vyzniva jako rouhani™“:

Ale pokusiti se o stvofeni takové bytosti, tot by Dbylo
pokouseti..Boha.

(Budouci Eva, s.110)

Nacez mu védec kontruje nad$enou a zaroven rouhacskou
replikou:
Je tYreba cititi se uplné& Bohem, u &erta! Osm&lim-1i se CHTITI
to, o¢ zde bézi.

(Budouci Eva,s. 117)

Po Jjeho Dboku jakoby lord Ewald byl ucednikem okultnich véd
u velkého Carodé&je z Menlo Parku . Také lord Ewald pripominé
,Flamela, Paracelsa, nebo Raymonda Lulla“ a zd4d se mu, Ze Je

w70

,za dob CernoknézZznikl® a zlatodéji Stredovéku On se zpoclatku

zdrdha, ale nasledné& podléhd a uzavird s Edisonem Smlouvu’'.

Sestup do ,Podzemniho raje“’?

je Jjakousi iniciac¢ni cestou,
béhem které Ewald odkryva Hadalino 1 Edisonovo tajemstvi.
Paradoxné Edisontv ,radj“ je na byvalém indidnském pohtebisti,

nachdzi se pod zemskym povrchem. Pristup k nému vede pZfes

% Budouci Eva, s.104

"t faustovsky termin, ktery je také ndzvem druhé knihy romé&nu Budouci Eva

2 co? je také nazev Knihy treti
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,umély nahrobni kamen“, avSak jak tvrdi epigraf této kapitoly,
Mefistofelova replika z Druhého Fausta: ,Sestupuj, ¢i stoupej,
tot zcela jedno!“?. Mlady lord jakoby si nebyl zcela jist,
zda m& hledat raciondlni vysvétleni, nebo se nechat unéset
iluzi nadptirozena. Umé€li ptéci, ktetri se sméji, kric¢i na néj
bandlni véty ¢i vyktriky obdivu, se mu jevi jako ,Jjakasi sntsSka
démont, které ten kouzelnik Edison uzavrel v ty ptaky“.

Edison Jje také tim vyvolenym, komu ,véda dovolila
USKUTECNOVATI mocné prizraky a tajemné smiZené bytosti“'.
Villiers uUmyslné pracuje s atmosférou nadptfirozena - vidime
rizné neuvéritelné zatrizeni nebo tvory, ktetri se zdaji byt
dilem magie, kdyZ tu se né&m necekané dostane raciondlniho a
védecky podlozeného vysveétleni. Tak tomu Dbylo v pfipadé
useknuté paze polozené na polstad¥i v laboratori, v pripadé
Hadaly i v pripadé téchto neuvéritelnych ptéka. Timto zpusobem
se Villiersovi da¥i wvymanit Edisona a Jjeho laboratotr =z
kazdodenni reality védecké préace, aby je pfremistil do dimenze
fantasti¢na a nadptirozena, Jjinak feceno, do stejné dimenze,
kde se odehrava Faust.

Alain Raitt dokonce oznacuje roman Budouci FEva Jjako
Villiersova Fausta'®. Toto dilo jej fascinovalo od podatku jeho
literarni kariéry a Budouci Eva je vysledkem jeho uvah na toto
téma. Villiersova inspirace k tématu stvofeni umeélé lidské
bytosti se zda byt Jjasnad. Je to druha Ccast Goethova Fausta,
kde Jje hlavnim tématem pravée stvofeni Homunkula. Na druhé
strané existuji domnénky, Ze zdrojem inspirace také mohla byt
také kniha Dogma a ritudl vysoké magie od Eliphase Léviho,

kde autor podrobné rozebird ruzné metody uZivané okultisty pri

73 Budouci Eva, s.154
7% Budouci Eva, s. 103
> Alain Raitt, Villiers de 1’Isle-Adam et le mouvement symboliste , Paris:

J.Corti, 1967, s. 198
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vyrob& homunkuld’®. At uz vdak byla skuteédnd inspirace
z jakéhokoli zdroje, faktem je, Ze Villiers se uz ve Slové ke
Cctenari k faustovské tradici sé&m hlési. Aby obh&jil vybér
Edisona, Jjesté Zivouciho védce, Jjako hlavni postavy, klade si

otazku:

Kdyby doktor Johanes Faust, Jsa vrstevnikem Wolfganga Goethe,
dal podnét k jeho symbolické legendé, nebyl by ,Faust“™ i tehdy
pripustny?

Budouci Eva, s.6

Také neustdlé nardzky na Fausta nenechavaji nikoho na
pochybach, k jaké inspiraci se autor hlési. Dva epigrafy
pochdzeji ptimo z Goetheho Fausta.'' V divadle, kde se Edward

Anderson seznamil s fatdlni Evelyn Habal, ,daval se Faust

w78

Charlesa Gounoda Av3ak nejrelevantnéj$i naradzka na Fausta,

se nachéazi v druhé kapitole vymluvné nazvané ,Smlouva“:

Slovo Anglicana, pronesl (Edison) pomalu, m& vétsSi cenu nez Faustuav
podpis Mefistovi. Jakakoli kapka krve nebo inkoustu by Dbyla
zbytec¢nd.[...]Kdyby se byl byval Johannes Faust narodil v Anglii,
nenamdhal by se klamat Débla a vrcholné Goetheho dilo by nebylo mé&lo

tak libivy konec. - Také Marlowe, a to Dbyl Anglic¢an, poopravil
v tomto bodé své vrcholné dilo!... tekl lord Ewald s uUsmévem. Jeho
Faust plati celou svou duSi. - Neznadm Marlowova Fausta, odpovédél

Edison véazZné, ale poclitédm s tim, Ze mi prokdZete tu Cest a zlUstanete

nazivu jesté Jjednadvacet dni, mylorde, protoze 3Jj& také drZim své

slovo.”

K podrobné&jsim popistm analogii s metodami popisovanymi v knize od

Eliphase Léviho, wviz studii Alain Raitt, Villiers de 1’Isle-Adam et le
mouvement symboliste, Paris, J.Corti, 1967, s. 199-201 od

7 Kniha tt¥eti, kapitola I.: Mefistofeles: ,Sestupuj, &i stoupej, tot zcela
jedno!"“, Kniha pata, kapitola XVI.: Mefistofeles: Rucicky dotvkaji se
hodiny: hle, jak pada!...Padla.

"8Budouci Eva, s. 170
"BohuZel tato pasd? se ve findlni, do d&edtiny preloZené verzi nenachézi.
Nasleduje origindlni verze: « La parole d’un Anglais, prononca-t-il

lentement, vaut mieux que la signature délivrée par Faust a
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OvSemze, udéléme-1li =z Budouci Evy nového Fausta, dostane
tim EdisonGv zamér Jiny rozmér. Davame tim na Jjednu uroven
Edisonovu Umluvu s Ewaldem a Faustovu s Mefistem. A i kdyz je
Edisonova véda nazyvana ,Bilou magii“, nachézi se na stejné
arovni jako véda Mefistova. I kdyz Ewald nezaprodavad Edisonovi
svou du$i a Edison v sobé mad mélo dadbelského, prece jenom jsou
si oba védomi, Ze, stejné Jjako Faust, hézeji Bohu pomyslnou
rukavici a chtéji porusit tadd dany Bohem a stvorit umélou
bytost. Edison také trikrat zavaha, zda m& svému mladému
priteli wvlGbec tuto sluzbu nabidnout a rozhodne se az tehdy,
kdy vidi ,z¥etelné vznaseti se sebevrazdu v neurcitém
a hlubokém pohledu lorda Ewalda.“ Také ho upozoriuje, aby
nezapominal, Ze ,splnuje Jjeho ponuré prani, ustupuje jediné..
Nutnosti.™

Samotny Edison ptiznava, Ze kdyby si mél vybrat mezi
pokusem a smrti, Jjeho volba by byla jasna - “prohnal by si
hlavu kuli“.

Zniceni Andreidy a ztroskotdni lodi Wonderful nabyva tedy
Uplneé jiného vyznamu nezli DbéZného ndmo¥niho ne3tésti. Edison
chtél, aby se Buah ukidzal, a toto je jeho odpovéd. Jeho zasahem
a ocCistujicim poZarem na lodi ukonc¢i EdisonGv a Ewalduav
rouhac¢sky projekt, ktery Sel proti Jeho téadu. Predzvést této
tragédie se nachédzi i na jiném misté v romdnu - Ewald, stejné
jako Bth zklamén Lidstvem, mazZe Hadaly ,znic¢iti, utopiti, jak

bude chtiti“, aniZz by proto potfreboval ,vyvolati Potopu“.

Méphistiphéles ! Toute goutte de sang ou d’encre est donc ici également
inutile. [..] Si Johannes Faust eQit pris naissance en Angleterre, il elt

dédaigné de tromper le Diable, et le chef-d’oceuvre de Goethe n’elGt pas eu

de si plaisante conclusion. - Aussi Marlowe, qui était un Anglais, a-t-il
rectifié ce point-la dnas son chef-d’oceuvre!...dit-il en souriant lord
Ewald. Son Faust paye son Aame comptant. - Je ne connais pas le Faust de

Marlowe, répondit toujours aussi gravement Edison: mais je compte que vous
me ferez 1’honneur de vivre vingt-et-un moura, milor, car Jj’ai aussi une

parole, moi. , in L’Etoile frangcaise, 1-1-1881
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Nakonec je to v8ak BtGh, kdo Hadaly utopi a lod Wonderfull,
novou archu Nadéje, v jistém smyslu slova, spéali.

Zachvéni se Edisona na posledni strance romdnu Jje zachvéni
se strachem pred neochvéjnym Bohem, ktery nem&d slitovani nad
utrpenim Lidstva. Edisonova vzpoura Jje odsouzena k neluspéchu

a roman konc¢i tragickym tichem.

3.6.5. Edisonovo selhani

Edison selZe na vdech polich. Chtél, aby mu BtGh dokazal,
Zze jesté je na Nebesich, a na konci zGstédvéd Jjen ticho. Chtél
stvorit umélou lidskou bytost ,k obrazu svému“, ale nakonec mu
jeji nejvétsi tajemstvi zuastidvad skryto. Chtél =zachréanit
pritele od sebevrazdy ze zoufalstvi a nakonec ji jen oddalil.
Jak uz bylo feceno, navzdory rouhac¢skému charakteru jeho dila
a rysum pripominajicim Prométhea nebo Fausta, Edison neni
zdpornym hrdinou. Dlvodem jeho védecké vzpoury je néco zcela

jiného nez pycha védeckého génia. I lord Ewald citil, Ze:

Pod Zertem drsnym a positivnim, se skryvaly dvé véci ve smyslu
jediném a nekonecném, ktery obestiral tuto demonstraci.
Prvni, laska k Lidstvu.

Druhé&, jeden z nejnasilnéjsich vyktikua beznadéje -
nejchladnéjsi, nejmocnéjsi, nejdale sahajici, snad az k Nebestm
- jaky mohl kdy byti vyrazZen Zivoucim.

(Budouci Eva, s.237-238)

Je to vzpoura de Vignyho, ktery si =zoufd, Ze ,jak mramor
smutecni Jest celé nebe kolem™, a Ze jedind odpovéd, JjizZ se
¢lovéku dostane, Jje Jjenom hrozivé ticho a pocit wvlastniho

strachu, Ze ,Nebe ve stinech nas jak zvrhly necha svét™“.®

8 Hora oliv“, Alfred de Vigny, Osudy, ptrelo?il Jaroslav Vrchlicky, Praha:
Nakladatelstvi J.0tto, 1902
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Jeho Velké dilo Jjsou slova b,k velikému X Pricin
zdkladnich“. Edison Jje JiZz unaven ,pohledem na 8§iré nebe“,
svou osamélost pocituje Jjako vyhnanstvi, doufda v ,tajemnou
Dobrotivost Bozi“ a hlidd si ,vzpominku na to, co Jsme
ztratili“ - smysl existence a viru.

»Zakdzanou Védou“ to vlastné ztraci. Prekvapivé Jje to
,Cernoknéznikav ucen“ Ewald, jenz pochopi diky Sowanné
tajemstvi Bozi pritomnosti. Sowanna jej prosttrednictvim Hadaly
varuje pred chybou, JiZz se dopousti Edison. Stane se tak

v Podzemnim r&ji, kdyz dojat poslouchd zpév slavika:

- Tot kréasa, tento hlas, neni-li pravda, mylorde Celiane?
Pravila Hadaly.

- Ano, odpovédél lord Ewald, pozoruje upfené nerozeznatelnou
¢ernou podobu Andreidy, tot dilo bozZi.

- Tedy, tekla ona, obdivujte se mu: ale nesnazte se zvédéti,
jak se tvori.

- Jaké by Dbylo nebezpec¢i, kdybych se pokusil? Téazal se
s usmévem lord Ewald.

- Blh odiial by svou milost zpévu! ZaSeptala klidné Hadaly.

(Budouci Eva, s.161)

Tento kratky dialog vystihuje metafyzicky vyznam celého
pribéhu. Kdyz Edison vyjevi Ewaldovi, Ze onen slavik Je Jjiz
dva mésice mrtev, a zertuje, Ze lord Ewald si miZe ,zapalit
doutnik du3i toho slavika™, odjim& zpévu jeho krasu a smysl,

jak smutné konstatuje Hadaly:

Ach! Pravila =zcela tise, hlasem tak smutnym, ze se
zachvél, - tak to jest!...BtGh odnal svou milost zpévu.

(Budouci Eva, s. 163)

Edison, 1 kdyZz hnan laskou k Lidstvu, se myli, kdyz tika:
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ProtoZze se zd&, ze zivot se na nas diva svrchu a nemd pro
nads jinou odpovéd nez hluboké ticho - uvidime, zda se ném
povede prinutit jej promluvit.

(Budouci Eva, s.67)

Edison Jje védec a védeckd Jje 1 nadéje, kterou chovad v Bozi
existenci a vys$sSi smysl véci. JakoZto védec pottebuje duakazy.
A to Jje pravé ta chyba, které se dopousti. Tam, kde Dby se
C¢lovék mél odmlcéet a obdivovat dilo BoZzi, bez snahy porozumét,
jak navrhuje Hadaly, prichazi Véda, kterd hledd vysvétleni
a z&da si dtkaza. OvSem tim zdroven nic¢i smysl Boziho dila. Je
to Edison, kdo hléasé& jako Uspéch védy, Ze «neni jizZz snu». Buh
se zda byt neptritomen. Na ¢i strané je vina? Ve svém bizarnim
avodnim monologu lituje, Ze nema galvanoplasticky otisk
Boziho hlasu, protoze «by pak nebylo jediného ateisty na
svete».

Jak se zda, Edison si neuvédomuje, Ze tato obsese hmotnymi
dtikazy a vlle vse vysvétlit vyhnala «BoZi milost» z jeho dila
a Je tedy nesmyslné vycitat mu jeho odmlc¢eni se, které je jen
disledkem oslepeni védou. To je paradoxni vysledek védy -
smysl hledéd, avsak zaroven jej nici. Edison se néasledné jevi
nejen jako ten, ktery smysl Boziho dila nic¢i, ale jako ten,
ktery vyménou za né& nabizi umé&lou kopii.®

Je to Ewald, kdo predstavuje ,Lidstvo a jeho =ztracena
nebesa“, komu je dano mit diky Hadaly predtuchu davodu toho
désivého ticha nebes. On nehledd vysvétleni, ale Ideal
v krdse a lésce. A Hadaly, ta ,z&rivd Inspirovana"“, IJe
odpovédi, které se mu dostane. Jeji prosba ,netrikej mu o tom,
co jsem ti pravé rtekla: je to jen pro tebe.™ ukazuje, ze
Edison si nemd byt védom posledniho a nejvét$iho tajemstvi

svého dila, které se mu 3Jjiz wvymklo =z kontroly. Jen lordu

81 Jako napriklad ptéaci, kte?i vydavaji nepf¥irozené zvuky, ktefi se Ewaldovi

jevi jako ,sntas$ka démonu“
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Ewaldovi je doptrédno «jasné si uvédomit pfritomnost bytosti ze
svéta snt».

Edison je nakonec omezen na to, aby se odmlcel :

A sesmutnély snilek, pohtiZen v nezndmé dojmy, s ocima upfenyma
rozevrenym oknem do noci, naslouchal po néjky cas lhostejnému
vétru, ktery rachotil cernymi vétvemi, - kdyz pak posléze
zvednul =zrak k starobylym, =za¥icim sférdm, které hotely bez
citu, mezi téZkymi mraky a brazdily do nekoneéna nepochopitelné
tajemstvi nebes, zachvél se, - bezpochyby zimou, - v mléeni.

(Budouci Eva, s. 372)

Jak trefné podotykd ve své analyze Jacques Noiray®?,
ironické uptresnéni «bezpochyby zimou» Jjen podtrhuje, Ze Edison
se zachvél =ze zcela Jjiného duavodu, a to uzkosti nad
«nepochopitelnym tajemstvim nebes». Toto zachvéni se pred
silou nezndma se vyskytuje na mnoha mistech romdnu. Nejprve
kdyz poprvé Sowanna oslovi Edisona, ktery se domnival, Ze Jje
v tom momenté ve své laboratofi sam. Obdobné zachvéni muZeme
pozorovat ve chvili, kdyZ Hadaly ¥ekne ptred Edisonem vétu,
kterd nebyla zcela Jjisté nahrdna na =zlatych fonografech

v Jjejim nitru. Na konci zuastdvad Jjen Edisonovo ticho a uznéni

nepochopitelného tajemstvi nebes neuchopitelného védou
a Jejimi prostredky. VSechna Edisonova moc konc¢i touto
bezmoci.

Pozastavme se ted nad vyznamem ticha v romanu, které je
moznad klicem k predstavé idedlniho védce dle Villiers de
1’Isle-Adama. Ticho v roménu Jje vzdy ticho vymluvné, které
védec touzi =zaznamenat na fonograf. Je naplnéno Jjak nadéji,
tak beznadéji. Beznadéjné ho wvnimé Edison, jako védec a vécny
hleda¢ odpovédi. Proto se také déavd do tohoto nebezpedéného
projektu, aby prerusil ticho ze strany Boha. OvSem pro Ewalda,

ma ticho zcela jiny vyznam, je to ptislib a pochopeni. Proto

82Jacques Noiray, L’Eve future ou le laboratoire de 1’Idéal , Belin: Paris,

1999, s.71-75
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je tak dojat a pln nadéje, kdyZ se Jjeho ptrizemni pritelkyné
odml¢i v Louvru pf¥ri pohledu na sochu VenusSe Mélské, které je
dvojnici. Proto Jje pln lésky a citu, kdyZ se v parku Alicia
(tedy wuZz Hadaly v jeji podobé) odmlci.

Na rozdil od Edisona, Ewald je schopen v jisté chvili
mlcet a nechtit védét vic. Chépe, ze plvodni tva¥ Andreidy 1
pani Any Anderson mu maji zustat navzdy skryty.

Navzdory vSemu, Jje Edison bezpochyby tim nejlictyhodnéjsim
védcem ve Villiersové dile.

Prekvapivé Jje to pravé ten nejhloupéjsi a zaroven
nejstrasnéjsi védec Tribulat Bonhomet, ktery se Jjevi 3jako
nepovedend skica Edisona. Stejny  pozitivisticky zadklad
i Zovidlnost, hlavné v pocatec¢ném stadiu konstrukce Andreidy,
stejny pekelny smich, =za kterym se skryva zavrat z hlubin
nepoznaného. OvsSem od Bonhometa se Edison 1i31 svoji laskou
k lidstvu, velikosti vyzvy Bohu a v neposledni Zfadé svym

zavéreénym odmlcéenim se. Jak piSe Philippe Sabot:

Ze Skodolibého inZenyra, vyndlezce podivuhodnych véci, se
Edison stavad védcem moudrym, ktery pripousti svou nevédomost,
ale zaroven se hlédsi ke svému selhdni jako k podmince vytvoreni
,metafyzického uméleckého dila“, které daleko prevysuje prostou
napodobeninu reality, ktera je vsak nutnéa a zaroven
nedostacdujici. Nutné, protoZe Jje prvkem nezbytnym k findlni
preméné, a nedostacdujici, protoZe je to az vtéleni se Sowanny
do tohoto nezivého mechanického systému, které vede paradoxné

k naplnéni smyslu dila.®®

8 D’ingénieur malicieux, aux trouvailles techniques surprenantes, Edison
redevient un savant sage, non seulement admettant sa propre ignorance, mais
revendiquant son échec comme la condition de possibilité de 1’ « oeuvre
d’Art métaphysique », située au-dela du simple simulacre de réalité auquel
il a oeuvré en tant que scientifique. Ce simulacre est a la fois nécessaire
et insuffisant : nécessaire, car il est le support d’une transfiguration
finale qui le suppose ; insuffisant, car 1’incorporation de Sowanna a la
mécanique artificielle de 1’Andréide donne au projet initial d’Edison une

portée métaphysique qui en accomplit paradoxalement le sens.“ In Philippe
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Jeho postava Jje Jjednak ztélesnénim renesanc¢niho <¢lovéka
moderni doby, je to Leonardo da Vinci devatendctého stoleti.
Védec, ale svym zpusobem i umélec, ktery mad cit pro krésu
a uméni. Jeho reprezentace Jje také velice komplexni a
pripomina literdrni myty Fausta a hlavné Prométhea a
transformuje Jje do moderni podoby. Kdyz uz mluvime o mytu
Prométhea, neni mozZno nevzpomenout dilko, které moznéd stdlo na
pocatku znovuzrozeni tohoto mytu v literature, a to
Frankenstein od Mary Shelleyové =z roku 1816, které 1 nese

podtitul Moderni Prométheus.

3.6.6. Edison versus Frankenstein

Budouci Eva, vrcholné dilo Villierse, nam nabizi namét ne
nepodobny tomuto gotickému romanu. Oba romany Je moOZno
definovat Jjako romény transgrese. V obou romanech je také
v centru déje stvoreni umélé lidské Dbytosti a véda. Jak
mladého Viktora Frankensteina, tak Edisona Zene kuprfedu Jjejich
touha po poznani. Naradazky na ,starou, zakdzanou védu"“
nachazime v obou dilech. Mlady Frankenstein se zajimal
o ,tajemstvi nebe a zemé"“, obracel se k ,fyzickym tajemstvim
svéta“™. Oba romany zminuji dila Paracelsa a Lulla.

Také elekttina hraje v obou romanech Ustredni roli. Viktor
uzasle poslouchd odborny vyklad o elekt¥iné a galvanismu, kdyzZ
na prochédzce narazi na strom rozseknuty Dbleskem, a svoje
monstrum také pozdéji elekt¥inou ozivi, tak jako Edison
Hadaly.

Predndska profesora Waldmanna ve Frankensteinovi pripominé

Edisonova nad$ené prohlaSeni o elekt¥iné a o sile dnesni védy.

Sabot, Deux visages de la science in Methodos, 6 (2006), Science et

littérature
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Dosdhli nové a témét¥ neomezené moci: dovedou poroucet
blesklim z nebe, napodobovat zemétteseni, a dokonce se
vysmivat neviditelnému svétu jeho vlastnimi stiny.

(Frankenstein, s.44)

Edison slibuje, Ze vytadhne =z ,bahna Lidské védy Bytost
stvotenou k obrazu naSemu“, kterd nam bude v désledku TIM, CIM
MY JSME BOHU. A Frankenstein hrdé tika, Ze bude ,proréazet
novou cestu, prozkoumdvat neznamé sily a odhalovat svétu
nejhlubsi tajemstvi stvofeni™“.®

Frankenstein travil dny 1 noci v madrnicich a zkoumal
pfirozeny rozklad a =zkdzu lidského téla. A ziskal schopnost
vdechnout Zivot mrtvé hmoté. Stejné jako Edison, ktery travil
dny v podzemni kobce, byvalém indidnském hirbitové, a tak
prichazel na své vynédlezy. On také ,vdechne Zivot“™ mrtvé
hmoté.

Jak Edison, tak Frankenstein chtéji stvorit bytost, ktera
Jjim bude tim, ¢&im my Jjsme Bohu. Oba touZi stvorit Ideéal.
Frankenstein chce stvorit ,hovou, Stastnou a dokonalou
bytost"“, kterd mu ,bude vzdavat dik jako svému tvlrci“. Ovsem
u Frankensteina neni prvotni motiv dany 1laskou k Lidstwvu
a touhou prispét k jeho pokroku. Je to predevsim moc, kterd se
mu ocitla v rukou. Chtél to byt on, kdo ,pfes pomyslné hranice
zivota a smrti pronikne a vnese ©paprsek svétla“™. U Edisona je
to moc, kterou chce vyuzit, aby zabrdnil ptriteli s&hnout si ze
zoufalstvi na zivot. Jisté, Jje hrdy na své dilo a s opovrzZenim
vzpomind na své predchtidce, ale Jjeho prvotnim motorem Je
predevsim pratelstvi.

Dabelskou povahu Frankensteinova dila podtrhuje také fakt,
ze ,umélec zaujaty svym oblibenym zaméstndnim vypadal spis
jako otrok odsouzeny k praci v dole.™ Jeho dilo také
nevzbuzovalo okouzleny udiv, ale hrlizu. Sa&m Frankenstein Ije

zhrozen svym vytvorem, v désu pred nim prchd a kaje se pred
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Bohem, Ze se je]j vubec rozhodl zkonstruovat, u Edisona je tomu
jinak. U ného strach neni primadrni, ale v momenté, kdyZ méa
tuseni, Ze Jjeho dilo ho presahuje, Edison se ,zachvéje“. Oba
védce Jjimé& strach, kdyZz si uvédomi, Ze se véci vymkly Jjejich
kontrole. Revolta Hadaly vac¢i svému stvoriteli, jestli mlZeme
o néjaké vubec mluvit, Jje tichd, nendsilnd a v podstaté se
déje Dbez jeho védomi. Naopak revolta Frankensteinova ,Adama“
je strasnd a stvoritel se dostavad rychle do pasti, kterou mu
nastrojila bytost stvofena jeho rukou. Jak Zivot Hadaly zavisi
jenom na Ewaldové léasce a vire, tak i1 Frankensteinovo monstrum
touzi po lésce. KdyZ se mu Jji nedostavd od svého stvoritele,
rozhodne se ji vynutit nésilim.

Jaké zavéry mlzeme vyvodit z této srovnavaci analyzy? Oba
romany varuji pfred nebezpecim poruseni =zadkladnich zé&kont
Lidstva. 2ZkousSet stvorit zZivot uméle, ozivovat uz mrtvé télo
neptrislusi c&loveéku, ale Jjen Bohu. I kdyZ dnesni véda je Jjiz
schopna i1  tohoto  zazraku, je nebezpecéné prilis verit
vSemocnosti védy a Rozumu. Zrudnost Frankensteinova monstra je
metaforou zrlGdnosti  stvotreni  jenom z rozumu, bez  1léasky
k bliZznimu. I Hadaly, Jjakkoliv Jje krasna, Jje si védoma své
,zridnosti“, kterd Jje déna Jjeji umélosti: “M& ubohd nadra
nejsou ani hodna, aby byla nazvéana neplodnymi!™“

V obou romdnech védci pfekro¢i hranice zakona, ktery
vlastné clovéka urcoval. JiZz neni Adama a Evy jako v Genezi,
paru, ktery byl zapsdn v naSem kolektivnim podvédomi. Na jedné

strané zltstavad uméld Eva a na druhé jen zrudny Adam..
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Zavér

Dilo Augusta de Villiers de 1"Isle-Adama je
charakteristické svym dvojznaénym vztahem k védé a k védcum.
Autor Jje na Jjedné strané fascinovdn moZnostmi technického
pokroku, ktery podle néj miZe Jit ruku v ruce s pozvednutim
ducha k vys$sim sférédm, jako je tomu v roménu Budouci Eva, ale
na strané druhé se ostfre stavi proti védeé, které v konecné
fazi otupuje lidskou mysl a zdravy uUsudek.

Villiers upozornuje na fakt, Ze véda inspirovanad ,zdravym
rozumem" se stala novym nédboZenstvim. Misto ,dobou pokroku“ by
své stoleti spi$ oznac¢il =za ,dobu temna“ zpusobenou prave
védou, kterd striktné odvrhuje vsSe, co se vymyka Jeji
kontrole. Autor skrze postavu védce stanovuje diagndzu své
doby a sestavuje jakousi typologii moderniho muze védy.

Jako prvni nam predstavuje vynalezce, jejichZz objevy maji
ulehcovat a zlepSovat zZivot. Ve skutecénosti vSak slouzi pouze
k propagande ,zdravého rozumu“ nebo Jsou =zkonstruovany =za
ucelem zisku. Tyto wvynédlezy potlacduji vse, co se nehodi do
prisné logické a raciondlni spolecnosti - Jjako Jje napfiklad
smutek po =zesnulém nebo touha po opravdovém uméni. Védci
tohoto typu se objevuji v ramci cyklu kratkych prdéz nazyvanych
,povidky o strojich"“. Jsou to Jjmenovitée profesor
Schneitzoéffer Jjunior z ,Pristroje na chemickou analyzu
posledniho vzdechu“, doktor Bathybius Bottom =ze ,Stroje na
slavu“ a inZenyr Grave z ,Nebe jako reklamni naveésti™“.

Druhou kategorii jsou védci, ktetri nastavuji obcany tak,
»~jak to pozaduje doba od kazdého rozumného cloveéka“™. Jako
priklad lze uvést doktora Tristana Chavassuse z povidky ,Lécba
doktora Tristana“. Ten své pacienty 1é¢i ,balzadmem zdravého
rozumu“ a zbavuje Jje takovych ,prezitk(™, Jako Jje wvoléani
slavy, cti, patriotizmu nebo vycitek svédomi.

Villiers vs$ak Jjde ve své kritice Jjesté dal. Tento

,pokrokovy“Y pristup podle néj vytvari =ze spolec¢nosti Jjednu
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uniformni masu bez nédzoru a bez citu. Tato véda, misto aby
lidi wvice zlidstovala, mé& za dusledek Jjejich odlidsténi
a netec¢nost ke vsSemu, <co se Jjich Dbezprosttredné netvyka.
I 1léka?, ktery md z vé&dclt k C¢lovéku nejbliZe, se stéva
neteénym k lidskému nestésti a Jjediné, co ho zajima, Je
moznost nového objevu. Doktor Hallidonhill z povidky
o Hrdinstvi doktora Hallidonhilla“ se pramdlo zajimd o zazracné
vyléceného pacienta jako spi$ o zazracné vylécené plice v jeho
hrudnim kos$i. Stejné tak médlo dojimé& planovand La Pommeraisova
poprava véhlasného chirurga Velpeaua.

Tito védci se stali chladnokrevnymi maniaky poznédni, hnani
pouze posedlosti objasnit vsSe, co je tajemné. Nezastavi je ani
smrt, Jjak je tomu v povidce ,Tajemstvi popravisté“, a ve jménu
védy se nestiti ani vrazdy v pfipadé povidky ,Hrdinstvi
doktora Hallidonhilla™. Tyto postavy Villiers s ironii
tituluje Jjako ,velkodusné vystfedniky védy, Jejichz wvyluéna
laska k budoucimu lidstvu je doprovazena dokonalym opovrzZzenim
k soucasnému Clové&ku“.

Zv1astni pozornost je nutno vénovat Tribulatovi
Bonhometovi. Tato groteskné-hrtuznd figurka v sobé snoubi
nizkost meéstaka a absolutni omezenost ,zdravym rozumem"“.
V romanu Kldra Lenoirova na Jjeho ptripadé Villiers ukazuje do
Jjaké miry Jsou tito predstavitelé ,zdravého rozumu“ Sileni.
Tribulat Bonhomet - raciondlni do morku kosti Jje nakonec
,viziondfem proti své vuli“, kdyz v ocich zesnulé Klary spatti
straslivy obraz, ktery rozprasi jeho védecké principy. Tento
biolog je archetypem fanatika sekty ,zdravého rozumu“, ktery
zosobniuje vSeobecnost snahy odstranit z lidského zZivota vSe,
co presahuje smyslovou a rozumovou skutecnost.

Jednd se o postavu znacéné rozporuplnou. Zcela urc¢ité je to
koncentrat vseho, ¢im Villiers opovrhoval. Cynicky maniak,
jedna z hlasnych trub ,zdravého rozumu“ a méstdk. Zaroven vsak
v hrubych rysech ©ptripomind toho nejtctyhodnéjsiho védce,

kterého kdy Villiers stvoril - Edisona z romadnu Budouci Eva.
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Edison se od néj 1isi tim, Ze dokazZe ke konci mlcky
a s pokorou prijmout Tajemno, které presahuje ramec
pozitivistické védy. Tohoto kroku neni Bonhomet schopen a Jje
odsouzen k vécénému Siteni ,bludd zdravého rozumu“.

Na Edisonové postavé Villiers demonstruje svou predstavu
o té ,pravé Védé“. Ne uz té, JjejimZ kritériem je uZitecnost
vynadlezli, ale té, kterd krac¢i wvstfic 1Idedlu a snazi se
o pozvednuti lidského ducha misto toho, aby jej otupovala. Jak
dokazuje romadn Budouci Eva, Villiers védce Jjako takové
nezavrhuje. Véda, zosobnénd Edisonem, slouzi Jjako odrazovy
mistek na cesté za Idedlem. Villiersuv Edison Jje typ védce,
ktery védu vnimad jako prostredek k dosazeni vy$Sich cilt. Véda
neni jiz pouhou chimérou, kterou Edison bezhlavé néasleduje,
ale je to pomocnice k naplnéni sntt a k dosaZeni vys$siho stupné
védéni.

Villiersovo dilo se mlZe zdat zejména v oblasti stylu jako
prezité a tézkopadné. Villiers obvinuje svou dobu
z manipulace, ze slepé viry v modlu pokroku, ze ztraty
lidskosti a spirituality a =z nutkavé potteby v3e védecky
odivodnit. Ve svém dile odrazi konflikt mezi védou a potfebou
spirituality vlastni kazZdému c&loveku.

V ¢em Jje tedy Villiersuv postoj k védé aktuédlni? Jako
odpovéd na tuto otazku Dbychom mohli pouzit slova Petra
Kratochvila, ktery charakterizuje misto veédy v  dnesni

spolec¢nosti nasledovné:

Mné pripada, Ze jesté nekonc¢ily problémy z 19.
stoleti. [..]Zase oziva hra na racionalitu, moralku,
vyhrocovani konfliktu wvéda kontra wvira, mravné kontra
nemravné. Véda muzZze ohrozit viru tak, Ze se uchopi jako
nové nabozenstvi novoveku. Kdyz lidem nabidne ptredstavu,
ze vSechno vyfre3i - a nejenom Jjenom individualni a

socialni tematiku, ale Ze jim pfinese i nadbozZzensky Ffeceno
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spasu: trekne,co je tenhle svét zac¢, co my jsme zac a proc

jsme tady, k &emu to celé je.®

Slova Petra Kratochvila trefné vystihuji davod, proc¢ by
Villiers nemél upadnout do zapomnéni. Villiers nebyl =zajisté
tak komplexnim géniem jako napfiklad Charles Baudelaire nebo
Edgar Allan Poe, k nimZz se hrdé prirovnadval a na rozdil od
nich, vétsiné dnesSnich Ctend¥d jeho jméno nic nerikd. Navzdory
tomu vsSak skryvd jeho dilo odkaz, ktery déva smysl i v dnesni
dobé. Villiers netrika, Ze c¢lovék mé& odmitat védu a Jjeji
vydobytky a rozhodné nezavrhuje pokrok Jjako takovy. Nicméné
upozornuje na nebezpeci, které clovéku hrozi, kdyZ spolecnost
delad z védy nové nédboZenstvi a domnivéd se, Ze ji véda dokéaze
odpovédét na vsSechny otédzky. Riskuje tim to, Ze zaroven ztréaci

actu k ¢lovéku a zivotu jako takovému.

% In Respekt 28, s.14, 2007
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Résumé v cestiné

Dilo Villiers de 1’Isle-Adama se vyznacuje ambivalentnim
vztahem ke svému stoleti, které veslo do historie jako stoleti
Pokroku. Na jedné strané jej pritahuje Véda a jeji moZnosti,
na strané druhé zase varuje pred Védou, kterd se stavad novym
ndboZenstvim doby. Autor diagnézu své doby promitd do celé
galerie roztodivnych postav muzi védy.

Predstavuje nam vynalezce, jejichZ objevy maji ulehcovat a
zlepsovat zivot, ale ve skutec¢nosti potlacuji v &lovéku vse,
co se vymanuje radu ,zdravého rozumu“ spolecdnosti.

Dalsi skupinou Jjsou védci, kteti nastavuji clovéka podle
méritek doby, kterd hldsd umirnénost a 1é¢i Jjej pomoci
,palzamu zdravého rozumu“, kteréd Je zbavuje takovych
,prezitkt"™, Jjako Je wvolani slavy, cti, patriotizmu nebo
vycitek svédomi.

Ale Villiers jde ve své kritice jesté dal a predstavuje
nam chladné maniaky poznani, pro které méd lidsky Zivot mensSi
cenu nez védecky objev.

Dalsi védec, ktery se objevuje ve Villiersovym dile Je
Tribulat Bonhomet. Na Jjedné strané je tato postava
koncentrdtem vSeho, co si Villiers pfedstavoval pod pojmem
»,Slepy pragmatizmus“, avsSak predstavuje zaroven i hruby obraz
toho nejlctyhodnéjs$iho védce, kterého Villiers stvoril -
Edisona z romédnu Budouci Eva. Na této postavé nam spisovatel
nastinuje svoji predstavu skutecné Védy, kterda clovéka vede

k Idedlu misto aby jej ubijela.
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Résumé en francais

L’ oceuvre de Villiers de 1’Isle-Adam est caractéristique
par sa relation ambigué envers la Science gui joue un rdle
primordial dans au dix-neuvieme siecle, communément appelé le
siecle du Progres. D’un cbté, Villiers reste faciné par 1la
Science et les possibilités qu’elle offre, mais de 1'autre
coété, il dénonce la Science qui devient la nouvelle religion
, ainsi que la société préoccuppée uniquement par le profit.
Dans son oeuvre, il établit une diagnostique de 1’époque. Il a
personnifié son horreur de cet « atrophiement de sens moral »
et du « pragmatisme aveugle » dans une typologie du savant
moderne qui fait rire et trembler de frayeur en méme temps.

En premier lieu, nous allons analyser les inventeurs des
« contes a appareils ». Ce sont par exemple professeur
Schneitzoéffer junior du conte« L’analyse chimique du dernier
soupir », ingénieur Bathybius Bottom de la « Machine a
gloire » et monsieur Grave de « L’affichage céleste ». Les
constructeurs des contes cités contribuent par leurs créations
a faciliter la vie des gens. Or, en vérité, leurs inventions
ne sert qu’a la propagande du « Bon-Sens » ou encore au
profit. Elles répriment tout ce qui ressort du cadre de la
société strictement logique et racionnaliste - comme par
exemple le deuil apres avoir perdu un étre proche ou encore
le désir d’un art véritable.

La deuxieme catégorie de savants sont ceux qui
reglent les citoyens selon les exigences de 1'époque. 1I1
s’agit par exemple du docteur Tristan Chavassus du conte « Le
traitement du docteur Tristan ». Ce dernier soigne les gens
avec « le baume du Bon-Sens » et les débarassent de tels
anachronismes comme 1’appel de la Gloire ou de 1’Honneur ou
des remords.

Mais Villiers va encore plus loin dans sa critique. Cette

attitude « progressiste » a pour la conséquence la
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transformation de la société en une masse uniforme sans
1’émotion ou l’opinion. Une telle science, au lieu de rendre
1"homme encore plus humain, cause sa déshumanisation et
indifférence envers tout ce qui ne le concerne pas
directement. Méme le médecin, le savant le plus proche de 1la
souffrance de 1’autre, devient indifférent et la seule chose
qui 1’intéresse est la possibilité d’une découverte. Docteur
Hallidonhill du conte « L’Héroisme du docteur Hallidonhill »
ne se soucie guéere du patient miraculeusement guéri. Or, il
s’intéresse plutdét au poumon gqui se cache dans sa cage
thoracique. De méme, le celebre chirurgien Velpeau est peu ému
par 1l’exécution annoncé du docteur Couty de La Pommerais.

Ces savant-la sont devenus les maniaques cyniques du
Savoir, mls par 1’obcession d’éclairer toute mystére. Rien ne
peut les arréter, ni la mort, comme dans le conte « Le secret
de 1’échafaud ». Au nom de la science, 1ls ne reculent pas
devant un assassinat, comme c’est le cas du docteur
Hallidonhill. Villiers dit pertinnement que « 1l’amour de ces
docteurs pour 1’Humanité future est accompagné par un parfiat
dédain de 1’Homme actuel. »

I1 ne faut pas non plus omettre le personnage de Tribulat
Bonhomet du roman Claire Lenoir. Ce personnage dJgrotesque et
terrifiant a la fois allie en 1lui la bassesse du bourgeois et
le bornement total par le « Bon Sens ». C’est sur son exemple
que Villiers démontre la mesure de 1’aveuglement par le
pragmatisme absolu et la folie de ces représentants du « Bon
Sens ». Tribulat Bonhomet - rationnaliste Jjusqu’a la moélle
des os devient finalement « le visionnaire contre son gré » au
moment om il apercoit la terrible vision dans les yeux de la
défunte Claire. Cette 1image rend en poussiere toutes ses
convictions rationnalistes. Ce biologiste constitue
1’archétype du fanatique de 1la secte du « Bon Sens » et il

personnifie la volonté générale de supprimer de la vie humaine
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tout ce qui dépasse son entendement et la représentation qu’il
se fait de la réalité.

Or, 11 faut dire que Tribulat Bonhomet reste un personnage
complexe. D’une part, 11 est le contcentré de tout ce que
Villiers dédaignait 1le plus au monde. C’est le maniaque
cynique, 1le porte-parole du « Bon-Sens » et le bourgeois
borné. Cependant, Bonhomet ressemble par quelques traits
esquissés au savant le plus noble jamais crée par Villiers -
Thomas Alva Edison de son roman L’Eve future. Mais tandis que
a la fin Bonhomet reste condamné a la parole, Edison arrive a
accepter 1'’Inconnu qui dépasse les 1limites de 1la science
positiviste. C’est sur le noble personnage d’Edison que
Villiers nous démontrent sa coception de la véritable science.
Ce n’est pas celle gqui reste soumise au profit mais celle qui
avance vers 1’Idéal et au lieu d’étourdir 1’homme, elle 1’aide

a s’élever vers 1'Idéal.
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English summary

The work of Villiers de 1’'Isle-Adam 1is significant for the
ambivalent relationship to his century which has become known
as the century of Progress. On one hand, Villiers 1is
fascinated by Science and its possibilities, on the other
hand, he warns against the Science which has become new
religion of this period. He projects the anamnesis of his
century into a bizzare gallery of men of Science.

First, we will see the inventors whose creations should
facilitate our 1life but 1in reality, they repress everything
that goes against the doctrine of the ,sane intelligence™“.

The next group of scientists are those who adjust people
according to the spirit of the epoch which claims continence.
These scientists treat people with the ,balm of sane
inteligence“ helping to get rid off such ,anachronisms™ as
calling of glory or honour, patriotism or remorses.

But Villiers goes even further in his criticism and he
introduces us cold maniacs of knowledge. For them, a human
life is less valuable than the slightest scientific discovery.

Next scientists who appear in Villiers’s work are Tribulat
Bonhomet and Edison. On one side, Bonhomet 1is the extract of
all that Villiers imagines under the term of ,blind
pragmatism“. Nevertheless, he is also an uncompleted esquisse
of the most noble representative of Science whom Villiers has
ever created - Edison from his novel The Future Eve. Through
this character, Villiers introduces us his conception of the
real Science which leads men to the Ideal instead of

destroying it.
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