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1— 10 bodu *)
1. | Formulace cilt (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 7

a charakteru prace).

2. | Prostredky k dosazZeni cila (pouZité metody jsou vhodné vzhledem 7
k cilim a dal$im parametriim préce).

3. | Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 8
prace, text je jasné a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cilu (cile prace byly splnény v pfiméfeném rozsahu a na trovni, 7
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 7
relevantnich pramenti a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviréim 7
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 6
postiZeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Urover jazykového projevu (pravopisna a stylistick4 Groven odpovida 7
narokim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informaénimi zdroji, dodrzeni formalnich pravidel (zdroje 7
v priméfreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nélezitou tipravu a respektuje prislusné normy).

10. | PFinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 7
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou troven splnéni daného kritéria, 10 bod{ nejvys$si moznou droven

Otazky k obhajob& \

1. Co ajaké jsou determinanty vyzivy déti?

2. Za jakych podminek miizeme nékoho oznacit za ,,zavislého na jidle “?

Poznamky

Oponentka tuto bakalarskou praci shledava jako zajimavou, ale nachdzi v ni Fadu nejasnosti a
nepresnosti. Jedna se napr:
Nazev bakalarské prace je ,, Stravovaci navyky zakii zakladnich skol“. Autorka vsak

provadela Setreni pouze na jedné skole.

Autorka oslovila v ramci Setieni ziky 3.-9. rocniku ZS. Oponentka se domnivd, Ze dotaznik
mohl byt pro Zaky nizsich rocnikii dosti narocny a tedy existuje moznost, zZe jejich odpovedi

nebudou presné.

Autorka pouzila k citovani odkazii v textu metodu ciselnych odkazii, avsak pouZila ji
nespravné. Neni mozné zacinat na prvni strané odkazem 35, ale pouZita dila musi byt

cisloana od 1 a postupné.
V praci je uvedeno prilis mnoho cisel kapitol.

V cili prace autorka chce zjistit mimo jiné, ,,jak se opravdu zaci stravuji . Autorka toto

nemohla zjistit, protoze nemohla u kazdého jednotlivého zaka evidovat stravu.
Hypotézy, které autorka uvadi nepovazuje oponentka za hypotézy, jedna se spise o autorciny
predpoklady.




- Autorka udava stejné vysledky ve formeé tabulky a grafu, coz je zbytecné.
- Otazka ¢. 2 je zavadéjici. Autorka neuvedla, zda se pta na vsedni dny nebo jen vikendy nebo
vSechny dny v tydnu. Podobny problém je i u otazky zabyvajicich se frekvenci svacin.

- Dle autorky: “Cilem tohoto vyzkumu je ukdzat, jak se opravdu Zaci stravuji, jaké maji navyky,
Jjestli tthnou spise k tomu se zdravé stravovat, nebo naopak nedbaji na rady, co jist a stravuji se
nezdrave. “ Oponentce neni jasné, ve kterych otazkach autorka sledovala, zda respondenti dbaji ¢i
nedbaji rad ohledné stravovani?
V dotazniku jsou uvedeny otazky, které sleduji s jakou frekvenci respondenti konzumuji urcité
potraviny a napoje. Pro posouzeni spravnosti stravovani ovSem nejsou diilezité jen jednotlivé
potraviny, ale také jejich mnozstvi, coz autorka nikde nezkoumala. Nemiize tedy na zdklade
zjistenych dat konstatovat, zda se respondenti stravuji zdravé ¢i nikoli.

| Celkové hodnoceni **) | Price spliiuje podminky kladené na zdvéreéné préce v daném oboru. |
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