UNIVERZITA KARLOVA
FAKULTA TELESNE VYCHOVY A SPORTU

Vnimani technologie VAR fanousky prazskych
prvoligovych fotbalovych tymii

Bakalarska prace

Vedouci bakalatrské prace: Vypracoval:

Mgr. William Morea Crossan, Ph.D. David Zelinka

Praha, Cervenec 2020



Prohlasuji, Ze jsem bakalafskou praci na téma ,,Vnimani technologie VAR fanousky
prazskych prvoligovych fotbalovych tym“ zpracoval samostatné a ze jsem uvedl
vSechny pouzité informacni zdroje a literaturu. Tato prace ani jeji podstatna ¢ast nebyla

predloZena k ziskani jiného nebo stejného akademického titulu.

V Praze,dne ................... .

David Zelinka



Evidencéni list
Souhlasim se zaptjcenim své bakalarské prace ke studijnim uceltim. Uzivatel svym
podpisem stvrzuje, ze tuto diplomovou praci pouzil ke studiu a prohlasuje, zZe ji uvede

mezi pouzitymi prameny.

Jméno a pfijmeni:  Fakulta / katedra: Datum vypuajc¢eni:  Podpis:




Podékovani

M¢ podékovani patii predev§im mému vedoucimu prace, panu doktorovi Williamu
Crossanovi, kterému vdé¢im za poskytnuti cennych rad a informaci ohledné tvorby
bakalarské prace. Rad bych také pod€koval respondentim, ktefi si udélali cas

na zodpovézeni mého dotazniku.



Abstrakt

Nazev:

Cile:

Metody:

Vysledky:

Vnimani technologie VAR fanousky prazskych prvoligovych fotbalovych
tymu

Cilem bakalatské prace je pomoci marketingového vyzkumu zjistit, jak
fanousci prazskych prvoligovych fotbalovych tymt vnimaji soucasné

fungovani technologie VAR ve fotbalovém prostiedi.

V bakalaiské praci byly pouZity kvantitativni metody sbéru dat. Jednalo se
o dotazovani. Dotaznik byl zvefejnén elektronicky. Vysledky byly

zachyceny pomoci graft a tabulek.

Na zaklad¢ ziskanych informaci od respondentii vySlo najevo, zZe
technologii VAR vniméd pozitivné velkd vétSina dotazovanych.

K soucasnému fungovani maji vsak urcité vyhrady.

Klicova slova: Nazory, fotbalova liga, fanousci, VAR, vztahy s vetejnosti, zpétna vazba



Abstract

Title:

Objectives:

Methods:

Results:

Keywords:

The perception of VAR technology by fans of Prague first league football

teams

The aim of this Bachelor thesis is to find out, by means of marketing
research, how fans of Prague's first league football teams perceive the

current functioning of VAR technology in the football environment.

In this thesis quantitative methods of data collection were used. It was a
survey. The questionnaire was published electronically. The results were

captured using graphs and tables.

Based on the information obtained from the respondents, it became clear
that the vast majority of respondents perceived VAR technology

positively. However, they have objections to the current functioning.

Opinions, football league, fans, VAR, public relations, feedback
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1 UVOD

Fotbal je jednou znejstarSich kolektivnich her na celém svété s kofeny sahajicimi
az do 2. stoleti pt. n. L. (fifa.com, 2020). Dle Saweho (2018) je se 4 miliardami hract
a fanousku také tim nejpopuldrnéj$im sportem na celé planeté. Vzdyt jen Mezinarodni
federace fotbalovych asociaci FIFA sdruzuje 211 piidruzenych narodnich fotbalovych
asociaci a ma dokonce o 18 ¢len vice nez Organizace spojenych narodii (osn.cz, 2020,
fifa.com, 2020). Po dlouh4 stoleti ziistaval fotbal hrou, jak ji znali i nasi predkové.
Na ptelomu 21. stoleti nicméné zacaly pronikat i do velice konzervativniho fotbalového
prostiedi moderni technologie. Za prvniho prikopnika technologie pouzivané ve fotbale
by se dala povaZovat goal-line technology zndmé pod zkratkou GLT. Pozdé&ji byla
nasledovana technologii mnohem propracovanéjsi a komplexné&jsi, kterou predstavoval

video asistent rozhod¢iho, pod anglickou zkratkou VAR (Video assistant referee).

Kdyz se zavadi novy typ technologie do sportu jakéhokoliv odvétvi, mlze to vzbudit
velky ohlas a emoce. Dle Collinse (2012) mtze zavedeni nové technologie do sportu
ovlivnit herni atmosféru spolu s uspokojenim ze hry pro fanousky. Zda tomu tak je,
¢i naopak neni u technologie VAR, se dozvime v pozdéjsich castech prace. Faktem je,
ze jeji zavadéni do fotbalovych pravidel vyvolavalo neutichajici boutlivou diskuzi. Kazdé
rozhodnuti bylo pod drobnohledem vSech sportovnich médii v zemi a bylo feSeno skrze
socialni sité. I po 2 letech od uzdkonéni videorozhodciho do Pravidel fotbalu Fotbalové

asociace Ceské republiky (FACR) dokaze byt VAR Zhavym tématem do diskuzi.

Spory se bleskovymi kroky ptesouvaly z virtudlniho svéta socidlnich siti do b&znych
diskuzi v redlném zivoté a mée, jako fotbalového fanouska, se dotykaly taktéz. I proto jsem
se rozhodl touto problematikou zaobirat a zkusit zjistit, jak fotbalovy fanouSek soucasny
VAR vnima. Problém spocival v tom, ze doposud neexistoval rozsahlejsi vyzkum nebo
samotné vyjadieni nazorti vétiiho mnozstvi fanouski na toto téma. Clanky ve sportovnich
novinach a Casopisech ohledné¢ VAR, eventudlné nazory na pozéapasovych tiskovych
konferencich byly vétSinou sdéleny s velkou ddvkou emoci ihned po incidentu, kterym
VAR ovlivnil d& utkani. Naptiklad byvaly fotbalovy trenér prazské Sparty Vaclav Jilek
tekl ihned po zapase na tiskové konferenci pro isport.cz (2019): ,,Dostdvame se na tenky
led, ale musim fict, Ze pro mé¢ VAR ztratil divéryhodnost.“ Kritiku si VAR vyslouzil
1 od svétoznamého portugalského trenéra Josého Mourinha, ktery na adresu
videorozhod¢iho uvedl: ,,Ten systém by se nemél nazyvat VAR, video asistent

rozhod¢iho, ale VR, tedy videorozhod¢i, protoze se presné jako hlavni arbitr chova.
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Je to zvlastni. Na travniku vidite sudi, ale ve skutecnosti jsou to jen asistenti. Zasadni
rozhodnuti v zapasech ¢ini 1idé v kancelatich* (idnes.cz, 2020). Je dtlezité poznamenat,
Ze ob¢ tato prohlaseni padla z ust trenérti po prohie jejich tymi, a nemizeme je proto brat

zcela objektivné.

V mé praci bych chtél ziskat nazor od fanouskd, ktery nebude ovlivnén udélostmi
z fotbalovych travnikli. Bylo by velice obtizné ziskat soubor fanousk podporujicich
alespon v urcité mire vSech 16 fotbalovych tymu hrajicich nejvyssi Ceskou fotbalovou
soutéz. Z tohoto diivodu jsem se rozhodl zaméftit na fanousky podporujici pouze prazské
prvoligové fotbalové tymy. Cilem prace bylo zjistit, jak fanousci prazskych prvoligovych
fotbalovych klubli vnimaji technologii VAR, co jim vadi, ¢i co naopak povazuji za krok

dopiedu.
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2 TEORETICKA VYCHODISKA PRACE
2.1 Technologie VAR

Video asistent rozhodc¢iho je spojeni, které vzniklo z anglického video assistant referee.
Sirokou vefejnosti je znam pod zkratkou VAR ¢&i zjednodusennéd jako videorozhodgi.
VAR je technologie, respektive systém pouzivany ve fotbalovém svété. Dle mezinarodni
pravidlové komise IFAB a jeji volné ptelozené definici, je videorozhod¢i zapasovy sudi,
ktery mize hlavnimu rozhod¢imu na hfiS§ti pomoci ucinit rozhodnuti pomoci
videozaznamu (theifab.com, 2019). Do hry zasahne tehdy, pokud se jedna o jasnou
a zjevnou chybu, zdvazny zmeskany incident tykajici se uznani/neuznani golu, penalty,
piimé Cervené karty nebo v ptipadé mylné identity hrace, kdy rozhod¢i omylem vylouci

Spatného hrace.

Mezinarodni federace fotbalovych asociaci spole¢né s Radou mezinarodni pravidlové
komise IFAB vytvotily soubor pravidel a minimalnich pozadavki VAR TAAP, které jsou
potteba pro fungovani VAR. Dle této ptirucky se specidln¢ vyskoleni asistenti hlavniho
rozhod¢iho nachéazi ve video operacni mistnosti (Video Operating Room—VOR).
Ti mohou mluvit s hlavnim rozhod¢im pomoci vlaknového radio systému. Aby mohl
videorozhod¢i vitbec fungovat, musi dand fotbalova liga zatidit minimalné ¢tyti kamery

s jasné urcenymi specifikacemi na kazdy zépas (football-technology.fifa.com, 2018).

Obrazek €. 1: Znazornéni video operacni mistnosti

Main Camera / Cam1 ﬁ
Live

VOR Camera

Main Camera / Cam1 Checking
Live 3 seconds delay

Tagging device Tagging device

e D= 6

m VAR Replay Operator

Zdroj: football-technology.fifa.com (2018)
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Videorozhod¢i sedici ve VOR mistnosti jsou minimalné dva. Prvni z nich zastupuje
pozici VAR, zatimco druhy pozici AVAR, coz je asistent videorozhodciho
(assistant video assistant referee). Spolecn¢ s nimi je zde pfitomen i1 operator pod
anglickou zkratkou RO (replay operator). Operator mize mit pied sebou az 12 zabéra
ukazujicich rizné uhle pohledu z riznych kamer. Komunikuje s obéma videorozhod¢imi
v mistnosti a musi byt schopen ptedlozit ty nejlepsi zdbéry z kamer hlavnimu VAR
rozhod¢imu. Rozhod¢i obsazujici pozici AVAR sleduje na své obrazovce pfimy pienos
z hlavni kamery. Ma mozZnost komunikovat nejen s lidmi ve VOR mistnosti, ale také
sudimi pfimo na hfisti. VAR rozhod¢i ma pred sebou dva monitory. Jeden z nich ukazuje
pfimy pfenos z hlavni kamery, do druhého monitoru jsou mu pak nahravény takové
zabéry, které si vyzada od operatora. Cetnost videorozhodgich sedicich za monitory
se li§i podle druhu soutéze. Napiiklad v Ceské republice jsou obvykle piitomni dva
(Janouskovec, 2019). Videorozhod¢i nebyl zaveden od toho, aby udaval tempo hry a
diktoval, co se mé na hfisti dit. Kone¢né rozhodnuti je vZdy na hlavnim rozhod¢im,
ktery v pfipad¢ pochybnosti dlanémi nakresli imaginarni monitor a odb&éhne se podivat

na opakovany zaber.

2.2 Historie VAR

2.2.1 Historie ve svété

Dle oficialnich webovych stranek holandské fotbalové asociace byl VAR viibec poprvé
predstaven Kralovskou nizozemskou fotbalovou asociaci (anglicky zkracené KNVB)
v projektu zvaném Refereeeing 2.0 (knvb.com, 2020). Videorozhod¢i byl poprveé
vyzkouSen v sezon¢ 2012/13 v nejvyssi nizozemske fotbalové soutézi, nicméné prozatim
pouze ve fazi testovani, respektive v reZimu offline. V zafi roku 2014 se mezinarodni
pravidlova komise IFAB rozhodla zakomponovat projekt videorozhod¢iho do svych
pravidel stim, Ze VAR bude moci byt pouzivan zatim na zkouSku pii rozsahlejSim
testovani. Diivod zavedeni vysvétlil Lukas Brud, tajemnik IFAB Mezindrodni fotbalové
asociace, pro Medereoise (2018) takto: ,,V dnesni dobé mame vSichni na stadionech 4G
a WI-FI, rozhod¢i je jedina osoba, kterd nemutze uplné€ piesné vidét, co se déje na hiisti
a je vlastné tim jedinym, kdo by to mél védét." Dale dodal: ,,Vime, Ze musime branit

rozhod¢i pted délanim chyb, které vSichni okamzité vidi.*

Prvni oficialni zépas, ve kterém byl VAR pouzit na celé utkani, se odehral ve Spojenych

statech americkych, konkrétné¢ 19-21. ¢ervence roku 2016 v New Jersey. V tomto zapase
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se stietly dva rezervni tymy z nejvyssi americké fotbalové soutéze MLS (Major League
Soccer) (Armenteros, Benitez, Betancor, 2019). DalSim krokem k vylepSeni
videorozhodc¢iho bylo zavedeni monitoru u hiisté (z anglického Pitschside monitor).
Monitor ukazujici inkriminované okamziky vrchnimu rozhod¢imu kousek od htisté byl
zaveden v roce 2016 pfi piilezitosti Mistrovstvi svéta klubi FIFA Club World cup
(bbc.com, 2016).

Prvni ligou na svété, ktera oficidlné zacala systétm VAR pouzivat, byla A-League
v Australii, a to 7.4.2017 (bbc.com, 2017). V témze roce ji nasledovala americka MLS.
Systém VAR byl nésledné v sezoné 2017/18 nasazen i v top evropskych ligach, mezi
které patfila nejvyssi némecka souté¢z (Bundesliga) a také nejvyssi italskd soutéz
(Seria A). Pfi zasedani v Curychu 3. bfezna roku 2018 zapsala IFAB videorozhod¢iho
VAR do pravidel hry nastalo (theifab.com, 2018). Do nejvyssi Spanélské soutéze La Liga
byl videorozhod¢i zaveden od sezony 2018/19. V anglické Premier League je VAR
pritomny od sezony 2019/20 na vsSech 380 zapasech (premierleague.com, 2019).
V sezoné 2019/20 byl VAR, at’ uz ve vsech, ¢i aspoit v nékterych zapasech daného

ligového kola, pouzivan celkem ve 26 zemich svéta (theifab.com, 2019).

2.2.1.1 FIFA World Cup 2018

Velkym testem pro VAR bylo mistrovstvi svéta ve fotbale, které se konalo roku 2018
v Rusku. Zde byli nasazeni jeden hlavni VAR plus tfi jeho asistenti. Pfi tomto, co se tyce
technologii, pfelomovém mistrovstvi svéta bylo pouZito v kazdém zapase nejméné 33
kamer. Osm z téchto kamer pouZivalo super—slow motion zdznam a Ctyfi kamery

ultra—slow motion zaznam (McCaskill, 2018).

Systém VAR fesil béhem turnaje celkem 335 incidenttll, coz déla primérné 7 incidentd
na zapas. 14 rozhodnuti bylo zménéno pravé diky videorozhod¢imu. Z celkového poctu
incidentll bylo dle statistik FIFA 95 % rozhodnuti u¢inéno rozhod¢imi spravné
1 bez pouziti systétmu VAR. Diky nému se vSak procento UspéSnosti rozhodnuti jesté
zvysilo na vyslednych 99,3 %. To znamena, Ze 99,3 % z 335 incidentil bylo posouzeno
spravné. V feci ¢isel bylo u¢inéno 333 spravnych rozhodnuti a dvé rozhodnuti byla zpétné
vyhodnocena jako $patn€ u¢inéna. Pro BBC se Pierluigi Collina v ¢lanku vyjadtil takto:
,»VZdycky jsme fikali, Ze VAR neznamena ¢istou dokonalost. Potad zde miiZe byt Spatna
interpretace nebo chyba. Nicméné si myslim, ze budete souhlasit s tim, Ze 99,3 % je velmi

blizko k tipIné dokonalosti*“ (bbc.com, 2018).
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2.2.2 Historie v CR

Ligova fotbalova asociace (LFA) provozujici videorozhodéiho v Ceské republice
rozhodné ohledné technologie VAR nezahalela. Oficidlni webové stranky LFA uvadi:
,LFA podepsala smlouvu s FIFA a pravidlovou komisi IFAB a od ledna 2017 se zapojila
do programu testovani videorozhod¢ich. Béhem jarni ¢asti sezony 2016/17 bylo v offline
fazi pii prenosech O2 TV realizovano 24 utkani® (lfafotbal.cz, 2020). Na oficidlni
internetové strance Ceské nejvyssi fotbalové soutéze s ndzvem FORTUNA: LIGA stoji:
,V kvétnu roku 2017 probéhla inspekce FIFA a IFAB, kdy projekt v c¢eském podani
obdrzel hodnoceni very high quality. V dalsi sezon¢ 2017/18 se projekt videorozhod¢iho
posunul o kousek dal, a to sice do faze online. V praxi to znamena aktivni zapojeni
videorozhod¢ich do pribéhu utkani. V podzimni ¢asti se videorozhod¢i zapojili do sedmi
utkdni v rdmci Juniorské ligy* (fortunaliga.cz, 2020). LFA déle na svém webu uvadi:
,»V zévéretném podzimnim kole sezony 2017/18 doslo poprvé v historii ¢eské nejvyssi
soutéze k pouziti videorozhodc¢iho v rezimu online. Stalo se tak v utkani AC Sparta Praha
— FK Mlad4 Boleslav. V jarni ¢asti sezony 2017/18 byl videorozhod¢i ptitomen
v priuméru na jednom utkéni kazdého ligového kola a piispél ke kvalitné odtizenym
utkdnim* (Ifafotbal.cz, 2020). Od sezony 2018/19 doSlo k navySeni poctu zapasii
pod dohledem videorozhodciho. ,,0d podzimu budeme mit video na ¢tyfech utkanich
v kazdém kole Cili na poloving zdpasii. Pracujeme na tom, abychom od jara mohli tento
pocet utkani jestd zvysit,“ fekl Dusan Svoboda, §éf Ligové fotbalové asociace pro Cihaka
(2019a). Dle oficialnich Facebookovych stranek LFA je VAR nasazen od sezony 2019/20

do Ctyt az péti zépast v kazdém kole (facebook.com, 2020).
2.3 Technologie v jinych sportech

S pouzivanim videorozhodc¢iho se divak mulzZe setkat ve vice sportech. Nejpodobné;jsi
forma fotbalového videorozhodc¢iho se vyskytuje v rugby. Zde sice piisobi pod jménem
Television Match Official (TMO), nicmén¢ princip této technologie je témeét totozny.
S jeho pomoci se také posuzuji hrani¢ni fauly, které mohou hrace vyloucit, nebo zda bylo
docileno branky (v tomto ptipad¢ polozeni pétky) v souladu s pravidly. Videorozhodci
pusobi v rugby jiz od roku 2001 (Brown, 2011). TMO je od fotbalového VAR vyjimecny
tim, ze inkriminované okamziky jsou promitany pifimo na velkoplosnych obrazovkach
na stadionu. Divék je tedy vtazen do déje a pifesné vi, o ¢em rozhod¢i diskutuji.

Dalsi aspekt, ktery je odliSny od fotbalového, je mikrofon hlavniho rozhodé¢iho.
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Fanousci tak mohou slySet veSkerou komunikaci rozhod¢iho pfimo na stadionu

(Barker, 2019). Tim se TMO stava transparentnéj$im nez fotbalovy VAR.

Technologie vice ¢i méné¢ zasahuji 1 do jinych sportovnich odvétvi. Také v hokeji
pusobi videorozhod¢i. Ten prostfednictvim opakovanych zabérii mize v presné danych
ptipadech skrz telefon komunikovat s hlavnim rozhod¢im na led¢ (ceskyhokej.cz, 2018).
Dalsi technologii, ktera je ve svété hojné rozsitfend, predstavuje tzv. jestiabi oko. Jestiabi
oko (anglicky Hawk—Eye) je pocitacovy systém, jenz se pouziva v nékolika riznorodych
sportovnich odvétvich. NejCastéji se s nim setkdvame v tenise, badmintonu, volejbalu
¢i fotbale. Hawk—Eye je vSak mozno vidét i v takovych sportech jako je snooker, hurling
(irsky nérodni kolektivni sport), pozemni hokej, atp, ... Jedna se o opravdovy sportovni
fenomén. Oficialni internetové stranky jestiabiho oka hawkeyeinovations.com (2020)
uvadi, ze Hawk-Eye, patfici pod spole¢nost Sony, se celkem pouzivd ve vice
nez 20 riznych sportech a kazdym rokem pokryje 20 000 sportovnich pfenost ve vice

nez 90 zemich.
2.4 Procedura

VAR usnadiiuje praci hlavnim rozhod¢im v mnoha ohledech. Dle Mezinarodni federace

fotbalovych asociaci FIFA se posuzuji systémem VAR nasledujici Ctyfi situace:

o goly

e rozhodnuti ohledné penaltovych zakroki

e rozhodnuti ohledné udéleni ptimé cervené karty

e chybna identita hrace pii udélovani zlutych a ¢ervenych karet

(football-technology.fifa.com, 2020)

24.1 Goly

Hlavni role VAR je asistovat rozhod¢imu pii posuzovani golové situace. Nedovolenych
zakrokd, které mize odhalit je nespocet. Ve fotbalovych zapasech se Casto setkavame
s nedovolenym postavenim utociciho hréace, stojicim v momenté piihravky od svého
spoluhrace blize k Gtocici bran€ neZ branici hrac, tzv. ofsajd. Mnohdy rozhoduji desitky

centimetrll, v extrémnich pfipadech dokonce az milimetry.

Dalsi situaci, kterou rozhod¢i nejsou casto schopni na hfisti posoudit, je prekroceni
brankové ¢ary mic¢em. Ten musi brankovou caru prekro€it celym svym objemem tak,

aby mohl byt gol uznan. V modernim fotbale se akce odehravaji v takovém tempu
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a Castokrat téz neptehlednosti, ze v redlném case nelze situaci vzdy zcela spravné zachytit
a vyhodnotit. Od toho je zde videorozhod¢i také. V nékterych nejvétsich a nejslavnéjSich
ligach jako je naptiklad Premier League, Bundesliga, Seria A ¢i francouzska Ligue 1
se pouziva goal-line technology, ktera hlavnimu rozhod¢imu na hodinkach ukaze, jestli
mic ptekrocil brankovou ¢aru, ¢i nikoliv. Nicméné tento systém se pouziva jen ve velmi
uzkém okruhu vybranych nejslavnéjsich lig svéta, a proto ho casto zastupuje VAR

(Winand a Fergusson, 2016).

Aspekti, které videorozhod¢i mize zkoumat pii vstreleni golu je vSak mnohem vice.
Naptiklad zda utocici hrd¢ nedopravil mi¢ do sit¢ rukou ¢i jestli golové situaci

nepiedchazel faul tymu, ktery vstielil branku.

2.4.2 Rozhodnuti ohledné penaltovych zakroku
Ukolem VAR je zajistit, aby byl penaltovy zikrok posouzen spravedlivé dle pravidel.
Pokud nastane situace, kdy hlavni rozhod¢i zapiska prohieSek braniciho hrace na

utociciho hrace v pokutovém uzemi, mohou nastat v zasad¢ tii moznosti nize uvedené.

1. moznost: videorozhod¢i potvrdi faul, po kterém nésleduje penalta a branici
fotbalista mize/nemusi za sviij prestupek dostat trestnou kartu.

2. moznost: videorozhod¢i penaltu odvola, a to z divodu, Ze se naptiklad atocici
hra¢ dopustil simulovéni, tudiz porusil pravidla hry. Utogicimu fotbalistovi

je tedy ud€lena Zluta karta a penalta se nekona.

3. moznost: uto¢ici hra¢ spadl bez ciziho zavinény napt. diky nekoordinaci svych
pohybi. Nastava tedy stejna situace jako v pfipadé pfedchozi druhé moznosti

~r o7

s tim rozdilem, Ze Gto€ici hra¢ by nemél byt postiZzen karetnim trestem.

&%

2.4.3 Rozhodnuti ohledné udéleni piimé cervené karty

Ulohou VAR je déle zajistit, aby nedoslo k zadnym zjevné nespravnym rozhodnutim
ve spojeni s udélovanim ¢ervenych karet. Jakykoliv ostry zakrok je dlisledné proSetfovan.
Pokud byla hlavnim rozhod¢im udélena fotbalistovi za prohfesek proti pravidlim ptimo
Cervena karta, je dany incident provéfovan asistenty u videa. Hlavni rozhod¢i miize udélit
za ostry zakrok i kartu Zlutou, nicméné i tak je incident kolegy u videa provétovan.
Po diskuzi s asistenty miZze hlavni arbitr zménit rozhodnuti a udélit rovnou cervenou

kartu.
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2.4.4 Chybna identita hrace pri udélovani Zlutych a ervenych karet

Pti fotbalovém zépase se muze stat, Ze se hlavni rozhod¢i splete a udéli zlutou/Cervenou
kartu jinému hraci, nez by mé¢l. I od toho je tu VAR a v piipadé Spatné€ posouzené situace
informuje hlavniho rozhod¢iho o dané skutecnosti a ten dle pravidel zméni

své rozhodnuti.

2.5 Posuzovani situaci systtmem VAR

Pokud se ve fotbalovém utkani stane inkriminovany okamzik, ktery musi byt prezkouman
videorozhod¢im, nastdva dle pravidel FIFA sled tfi po sob& navazujicich krokt

(football-technology.fifa.com, 2020).
Krok 1: prihozeni se incidentu

Vrchni rozhod¢i informuje VAR nebo VAR doporu¢i vrchnimu rozhod¢imu,

ze rozhodnuti/incident by mél byt prezkouman.
Krok 2: prezkoumani a udéleni rady systémem VAR rozhod¢imu

Zaznam inkriminovan¢ho okamziku je prezkouman videorozhod¢im, ktery oznami

hlavnimu rozhodc¢imu skrz sluchatko s mikrofonem, co se v daném okamziku udalo.
Krok 3: vyréeni koneéného rozhodnuti

Arbitr se rozhodne, jestli chce vidét videozdznam na vlastni o¢i nebo bude akceptovat
rozhodnuti videorozhodc¢iho za obrazovkou. Pokud zvoli prvni variantu, dob&hne
se podivat na obrazovku v blizkosti hfisté, kde mu jsou videozdznamy z riznych pozic

a uhlid k dispozici, na jejichz zékladé¢ se poté rozhodne.

2.6 Vnimani

Vnimani neboli percepce je jeden ze zékladnich procest orientace ¢lovéka. Vnimani
zacina tehdy, kdyZ dany podnét zaregistrujeme pomoci smyslovych organt jako jsou
zrak, chut, hmat, sluch nebo ¢ich (Kohoutek, 2008). Vniméani technologie (systému)
VAR mizZeme povazovat jako vnimani urcitého produktu. Dle Kozla (2006) Ize pomoci
vyzkumu vnimani zjistit, jaky ma jednotlivec k danému produktu vztah. Vztah osoby,

v mém piipade fanouska, Ize rozd¢lit nasledovné do zékladnich trovni.
e povédomi: védomi o ur¢itém produktu
e znalost: znalost produktu

e hodnoceni: dokdze zaujmout stanovisko
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e piijeti: produkt pfijal, akceptoval

e zvyhodinovani: ma produkt v oblibé

2.7 Vztahy s verejnosti

Vztahy s vefejnosti (zndmé také pod anglickym nazvem public relations — PR) jsou dle
Svobody (2009, s. 228): ,,formy komunikace managementu, které pomahaji organizaci
prizpisobit se jejimu okoli, ménit je nebo udrzet. Jejim prostiednictvim plsobi
organizace na vnitini a vnéjsi vefejnost se zdmeérem vytvaret a udrzovat s ni pozitivni

vztahy a dosahnout tak mezi obéma vzajemné porozumeéni a diveéru.*

Public relations je jeden z néstroji propagace. Kromé PR patfi mezi dalSi néstroje

propagace osobni prodej, inzerce a stimulace (Mastermann a Wood, 2006).
Cilem PR aktivit je dle Kotlera (2014):

¢ budovat povédomi o produktu

Pfi zavadéni nového produktu nebo opétovném spusténi stavajiciho produktu mohou
marketéfi pouzit prvek PR, ktery vzbuzuje pozornost a povédomi spotiebitele
prostfednictvim medialnich umisténi a specidlnich akei.

e vytvaret zdjem

Zajimavé Clanky v médiich mohou pomoci pfildkat cilové publikum, aby produkt
vyzkouselo. Napiiklad v obdobi prazdnin miiZze byt specidlni svatecni jidlo propagovano
prostiednictvim  propagacnich  zprav  zasilanych do  potravinového média
nebo prostiednictvim zvlastnich udalosti, které nabizeji vzorky produktu.

e 7zajistit informace

Pomoci PR lze zakaznikiim poskytnout podrobné;jsi informace o produktech a sluzbéach.
Prostfednictvim ¢lankl, dopliikovych materiald, zpravodaji a webovych stranek
poskytuje PR informace zdkazniklim, které jim mohou pomoci v porozumeéni produktu.

e stimulovat poptavku

Pozitivni ¢lanek v novinach, v televizni show nebo na internetu ¢asto vyusti k patfiénému
rustu v prodejnich ¢islech.

e posileni znacky

V mnoha spole¢nostech je funkce public relations zapojena také do posileni znacky

udrzovanim pozitivnich vztahti s klicovymi cilovymi skupinami, ¢imZ napoméha

vvvvvv
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budovat si dobré image. Silny image pomaha spole¢nosti budovat jeji podnikani a mize

ji pomoci i v dobé krize.

Posouzeni vztahu mezi Fotbalovou asociaci Ceské republiky a fanousky fotbalovych
klubii je na kazdém z nas. Nicméné posledni roky nepanoval mezi obéma tabory pozitivni
vztah ¢i vzajemné porozuméni a divéra, jak pise Svoboda (2009). Ozyvalo se nemravné
skandovani a zaznély i nadavky fanouskt proti dnes jiz byvalému predsedovi fotbalové
asociace Ceské republiky Miroslavovi Peltovi. Zajimavy byl po¢in fanouskd nejvétsich
rivalll Sparty a Slavie, ktefi svymi pokiiky protestovali v prazském derby spolecn¢ prave
proti Peltovi (isport.blesk.cz, 2014). Dalsi osobou, se kterou m¢li a stdle maji fanousci
problémy, je pan Berbr, mistopfedseda FACR. Vroce 2013 zvefejnil znamy
a respektovany cesky sportovni novinai Madl (2013) clanek, ve kterém uvadi,
Ze zminovany pan Berbr pracoval sedm let u Statni bezpe¢nosti. Tato informace vyvolala

velké pozdvizeni a kritiku uzsiho fotbalového vedeni, at’ uz z fad fanousk, tak médii.

S prichodem videorozhodciho, od kterého si vefejnost slibovala vétsi pruhlednost,
se situace mohla zlepsit. Zkomplikovaly ji viak neshody mezi FACR a LFA,
které davéryhodnosti VAR u vefejnosti nepfidaly. Predseda komise rozhodcich
Fotbalové asociace CR Jozef Chovanec totiz odvolal ¢lena komise Romana Hrubese,
ktery byl hlavnim garantem projektu VAR, na coz LFA ihned zareagovala.
»LFA povazuje za krajné¢ nevhodné, Ze tak zasadni krok v podob& odvolani Romana
Hrubege, ktery je rovnéz §éfem projektu VAR pro CR, nebyl konzultovan s LFA,“ uvedla
LFA ve své tiskové zpravé a dodala: ,,uvedeny krok miize mit negativni dopad na jinak
velmi dobré vnimani procesu zavadéni VAR ve FORTUNA: LIZE. Tento postup
vnimame  jako  vyjadfeni nerespektu k  Ligové  fotbalové  asociaci‘

(sport.ceskatelevize.cz, 2018).

FACR a LFA se nicméné snazily urovnat své spory tak, aby se neshody s vefejnosti stale
vice neprohlubovaly. Piedseda FACR Martin Malik se pro vefejnost ohledné technologie
VAR vyjadtil nasledovné: ,,Protokol tykajici se videorozhod¢iho se néjakym zplisobem
ale 1 vii¢i fotbalovym klublim. Mam pocit, Ze zmény nejsou dobfe komunikovany. Z toho
pak vyplyva i to, Zze mnohdy i1 samotni zaméstnanci nékterych klubti maji pocit, ze VAR
nebyl pouzit v souladu s tim, jak by pouzit byt mél. Je to véc, kterou diskutujeme

a budeme se ji zabyvat" (Tanecek, 2019).
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pro server denik.cz (2018). ,,Dulezité je, co jsme garantovali na samém zacatku. Video
objektivné zabranilo zjevnym pochybenim rozhod¢ich. Goly z metrovych ofsajda
nepadaji. SpiSe je problém v tom, Ze najednou chceme, aby video feSilo vSechny sporné
situace. To ale neni role videorozhodciho, jeho cilem je eliminovat fatalni a zjevné chyby.

My pfitom zac¢iname fesit centimetrové ofsajdy,* uvedl.

2.8 Oznameni a edukace verejnosti pri zavadéni VAR

Zavadéni takto prelomové technologie do sportu by mélo byt ze strany ptisluSnych organti
brilantné¢ vykomunikovéno. Nesmi byt pfitom zapomenuto na vzdélavani spolecnosti
v této véci. Je dulezité provést prislusné kroky tak, aby $irs$i vetejnost védéla, jak VAR

funguje a za jakych podminek, resp. kdy bude do jednotlivych zpasti zakomponovan.

2.8.1 Edukace

Malik v listopadu roku 2019 uvedl, ¢ FACR pozadala UEFA o edukaéni videa. Tyto
materialy vysvétlujici fanouskim, kdy a za jakych okolnosti se VAR pouziva, by byly
pocestény pro Ceské fotbalové fanousky (Tanecek, 2019). Toto tvrzeni vSak v médiich
prohlasil celé dva roky od uvedeni videorozhodciho do prvniho oficidlniho zapasu ceské
nejvyssi fotbalové ligy a co vice, na uvedené edukacni video pro ceské fanousky
se neustale ¢eka. V dob¢ psani této bakalaiské prace to bylo jiz 2,5 roku od prvniho

zapasu s pouzitim VAR.

Informovani vetejnosti o technologii VAR bylo ze strany LFA provadéno pievazné
Romanem Hrubesem, garantem projektu videorozhodc¢iho v ceském fotbale. Dnes jiz
byvaly rozhod¢i predstavil sérii Sesti edukacnich videi (vydanych v roce 2018) pro ¢eskou
vetejnost na socidlnich sitich. Primérny pocet shlédnuti jednoho videa na Youtube byl
dle mnou vytvofené statistiky ze dne 7.4.2020 1334 zhlédnuti (youtube.com, 2020).
Na Facebooku pak toto Cislo, ke stejnému datu, bylo vyssi a to primérné 3300 zhlédnuti
na jedno video (facebook.com, 2020). Primérna sledovanost jednoho videa pfi secteni
poctu zhlédnuti z obou téchto socialnich siti byla 4634 zhlédnuti. Z celkového poctu
zhlédnuti vSech Sesti videi na Youtube (8004 zhlédnuti) se na videich objevilo pouze malo
uvétitelnych pét disliki (dislike — hodnoceni kteréhokoliv ptihlaSeného uZivatele palcem
dold). Dosah jednotlivych videi byl spiSe Zalostny, podivame-li se na jednotlivé pocty
fanouSkt s porovnanim poctu shlédnuti danych videi. Na druhou stranu se videim neda

upiit jejich oblibenost. Podobnou oblibu (114 likes, 0 dislikes) si ziskalo video
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s vyjadfenim rozhod¢ich na pozapasové konferenci prvniho zépasu, na kterém se VAR
podilel (youtube.com, 2017). Videorozhod¢i Roman Hrube$ a hlavni rozhod¢i Karel

Hrubes v ném hodnotili sviij konkrétni zapas a situace, které v jeho priabéhu posuzovali.

Za propagaci a vzdélavani v oblasti videorozhodciho by se dala povazovat 1 série videi
zvand Datart Referee Challenge pravidelné zvefejiovand na socialnich sitich.
V ni se setkavaji dva byvali Spickovi fotbalisté: Jan Koller a Horst Siegl spolecné
s byvalym ceskym rozhod¢im Radkem Piihodou. Série videoptispévkl citala k datu
17.5.2020 celkem 9 videi. Cilem téchto videi je piiblizit praci rozhodCich (posuzovani
ofsajdovych situaci, feSeni problematiky spravné kopnutych penalt apod.), kterou si prave
Koller se Sieglem v redlném case zkousi. Kromé toho posuzuji nékteré vybrané sporné
situace, které se staly v zapase ceské nejvyssi soutéze a byly zkoumany videorozhod¢im.
Své nazory na dané situace sdéli nejdiive oba byvali Cesti reprezentanti a poté je doplni

pan Piihoda se svymi odbornymi znalostmi.

K 17.5.2020 dosahuje sledovanost téchto videi na platformé Youtube v priméru 27 000
zhlédnuti s primérnym poctem 11,5 disliki na jedno video. Na kazdé video naopak

ptfipada v pruméru 667 likii (youtube.com, 2020).

Na socialni sit Facebook jsou pak umistovany pouze nékolikavtetinové ukazky

jednotlivych videi odkazujicich prave na vySe zminénou platformu Y outube.

2.8.2 Oznameni zavedeni VAR

Samotnému oznameni vstupu videorozhod¢iho na ceské travniky nebylo vénovéano
mnoho pozornosti. Objevovaly se ¢lanky o jeho zavedeni a fungovani napiiklad
JiZ od vySe zminéného pana Madla (2017) nebo na isport.blesk.cz (2017). Jejich hojnost
vSak nebyla nikterak pocetna. Tiskovou konferenci ke spusténi projektu videorozhodciho
z listopadu roku 2017 shlédlo k dubnu roku 2020 z udajii uddvanych na strankach
Youtube (2017) a Facebooku (2017) dohromady necelych 14. tisic lidi. Kromé
komunikace formou tiskovych konferenci ze strany LFA a Sestidilné série vzdélavacich
videi od Romana Hrubese se vSak komunikace s vefejnosti ohledn¢ videorozhodciho

po roce 2018 postupné vytracela.

2.9 FanouSci
2.9.1 Definice fanouskii a jejich dileZitost
Definice fanouska je obecné velice $iroka. Cesky etymologicky slovnik uvadi postupny

vyvoj tohoto slova. které se z ptivodniho anglického slova fanatic pozd¢ji zkratilo na fan.
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Odtud pak vznikla ¢eska slova jako naptiklad fanda, fanousek, fanynka (Rejzek, 2015).
Fanouska lze dle cambridgeského slovniku (2008) definovat jako osobu, projevujici
naklonnost ¢i obdiv k ur¢itému subjektu jako je naptiklad osoba, sport, sportovni tym,

atd...

Pan Smolik (2010) ve své knize piSe, ze fotbalovy fanousek je k fotbalu vazan
prostfednictvim oblibeného muzstva ¢i konkrétniho hrace. Proziva Gspéchy a neuspéchy
svého tymu. Jak uvadi na ptikladu pan Slepicka (1990), fanouSek proziva nepotrestany
faul na vlastniho hrace vice, nez by tomu bylo u soupetfe. Rozdil mezi fotbalovym
fanouskem a obyc¢ejnym divdkem je ten, Ze divak nema emocionélni spojeni s klubem.

Obycejny divak by netrpél, pokud by klub, ktery zrovna sleduje, prohral (Haynes, 1995).

Dulezitost fanouskd je pro fungovani jakéhokoliv profesiondlniho sportu nezbytna.
Nemusime se vSak bavit pouze o sportu. FanouSci pfindsi sledovanost, at’ uz se jedna
o sportovni, kulturni ¢i jakékoliv jiné odvétvi. S ristem sledovanosti pak ptfimou imérou

roste mimo jiné téz motiv sponzora vkladat penize do konkrétniho odvétvi.

Fanousci kromé vySe zminénych penéz pifindsi do sportu spravnou atmosféru a rivalitu
s fanousky protivnikd. Jsou motorem pro motivaci samotnych hract, at’ uz svého,
¢i protivnikova tymu. Lze fici, Ze fanousci jsou jednim z nejdulezitéjSich faktort
pro fungovani soucasné¢ho profesionalniho sportu, ktery znadme dnes. Je nezbytné,
aby si dané sportovni odvétvi fanousku vazilo, naslouchalo jim a bralo v potaz jejich

kritiku. Jeding tak si mohou svou soucasnou fanouskovskou zakladnu udrzZet a v lepSim

.....

2.9.2 Vliv médii na fanousky

Komunikace médii se postupem ¢asu vyvinula tak, Ze prezentuji zpravy zplsobem, jimz
mohou ovlivnit chovani fanouskd. Bell a Sanderson (2016) zkoumali ve své studii emoc¢ni
naladénost komentaii Ctenait k ¢lanklim zvefejnénym online. Dospéli k zavéru,
ze komentafe pod novinovymi €lanky byly pfimo Umérné celkovému naladéni dané
zpravy. Komentafe pod internetovymi Clanky ptedstavuji novou formou ziskavani
informaci pro média. Sportovni prostfedi navic tvoii 1 unikatni skupina vysoce
zainteresovanych jedinci, ktefi jsou snadno manipulovatelni médii ¢i tymovymi

tiskovymi zpravami.
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2.10 Studie o technologiich piisobicich ve fotbale

2.10.1 Studie GLT

Ve fotbalovém prostiedi kromé videorozhod¢iho ptlisobi i na nékterych zapasech
goal-line technology. Jak jiz bylo zminéno vysSe, GLT <casto zastupuje VAR.
Proto se nabizi porovnani vnimani technologie VAR a GLT v ocich fanouskda. Jak vnimaji
fanousci Spojeného kralovstvi GLT, se snazil zjistit Mitchall Hunt (2017) z Cardiffské
metropolitni univerzity. Na svou dizertacni praci, zvefejnénou v dubnu 2017, ziskal
celkem 83 odpovédi od respondentli. V jedné z jeho otazek se tdzal respondentd, jestli
GLT zpomalila hru, kdyz vidé€li zasah této technologie u televiznich obrazovek. 85 %
dotazovanych, ktefi se s touto situaci setkali, odpovédélo zamitavé NE. Dale ze 26
respondentl tdzanych na otazku: ,,Mélo to pozitivni nebo negativni dopad na zapas?*,
zvolilo 88 % z nich odpovéd’ extrémné a spiSe pozitivné. Zbylych 12 % dotazovanych

odpovédélo neutraln€ (doslovné prelozeno ani pozitivné, ani negativng).

Dalsi studie goal-line technology byla provedena spole¢nosti YouGov (2012) jesté
pted zavedenim GLT do praxe. 91 % z 614 dotazovanych Britl by uvitalo nasazeni GLT

do zapasu.

Analyza vnimani technologie goal-line od Winanda a Fergussona (2016) provadéna
na 270 skotskych fanouScich prokézala, Ze vysoce ztotoznéni fanousSci s danym klubem
technologie, kterd n&jakym zplsobem rozhoduje o utkani. Autofi dospé€li k zavéru,
ze debaty mezi fanouSky navzajem o jednotlivych spornych rozhodnutich mohou
byt jednim z klicovych ukazatelli nespokojenosti fanousktt s GLT. Fanousci se také
vyjadiili sviij nazor pro a proti fungovani GLT. 93 % fanouskt povazuje systém GLT

jako pfesny, nicméné jeho pouZivani by si pialo pouze 66 %.

Tabulka €. 1: Vniméani GLT skotskymi fanousky

Table 4: Supporters’ perceptions (%) on Goal Line Technology (GLT) (N = 270)

Yes No DNK
GLT is accurate? 93 1.5 5.6
Trust referees to use GLT properly? 74.4 18.1 74
Trust referees to make correct decision using GLT? 88.5 5.2 6.3
In favour of GLT? 66.3 30 3.7

Zdroj: Winand a Fergusson (2016, s. 34)
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2.10.2 Studie VAR

Propracované studie ohledné¢ vniméani videorozhodciho jest¢ nebyly zpracovany.
Nicméné jesté pred jeho zavedenim probehl ze strany nejvyssi skotské fotbalové ligy
(tehdy pod jménem Clydesdale Bank Premier League) prizkum ohledné technologii,
kter¢ by mohly byt zavedeny do fotbalu. Tehdy, v roce 2009, bylo dotazano 2500
skotskych fotbalovych fanouskl, ze kterych se pro podporu uzivani videozdznamu
v zépasech vyjadiilo 80 % respondentti. 88,3 % dotazovanych by uvitalo, aby rozhod¢i

nosili mikrofon, ¢imz by byla slySet komunikace rozhod¢iho pro fanousky na stadionu.

(news.bbc.co.uk, 2009)
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3 CILE A UKOLY PRACE

Hlavnim cilem prace je zjistit, jak fanouSci prazskych prvoligovych fotbalovych tymu
vnimaji technologii VAR, kterd se pouzivd ve vybranych utkdnich v nejvyssi Ceské

fotbalové soutézi.
Ukoly mé bakalaiské prace budou nasledujici:

1. vytvoreni literarni reSerse
provedeni procesu marketingového vyzkumu
analyza a zpracovani dat z dotazniku

interpretace vysledkt

“w»ok wN

zpracovani navrha, jak by LFA mohla komunikovat a reagovat ohledn¢ VAR

Prvni tkol a ¢astecné téz druhy ukol je mozné splnit na zaklad¢ Cerpani dat z literatury.

Zbylé ukoly tvoii poté vlastni pracovni ¢ast, ve které zpracuji sesbirana data.

Ocekavany piinos prace tkvi vtom, ze nékteré¢ nazory a navrhy fanouskd ohledné
technologie VAR se chystam poskytnout Ligové fotbalové asociaci, ktera projekt
videorozhod¢iho provozuje. Vysledky vyzkumu mohou poslouzit nejenom jako fakta
pro vécnou diskuzi ohlednd VAR, ale mély by byt i urditym voditkem, jak by FACR,
respektive LFA mély zapracovat na svém PR viici ¢eskym fanouskiim. Dil¢im cilem bude
porovnat, jak CeSti fanouSci vnimaji technologii VAR s tim, jak hodnoti VAR a GLT
zahrani¢ni fanousci. Dal§im dil¢im cilem bude také zjistit, jaké je medidlni pokryti

videorozhodciho a jestli ma povaha ¢lankd o VAR vliv na jeho image.
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4 METODIKA PRACE

4.1 Marketingovy vyzkum
Pro bakalatskou praci byl pouzit marketingovy vyzkum. Dle McDaniela a Gatese (2002)
zahrnuje marketingovy vyzkum planovani, sbér a analyzu dat, kterd jsou relevantni

pro marketingové rozhodovani a komunikaci vysledk této analyzy fidicim pracovnikiim.

4.2 Proces marketingového vyzkumu
Marketingovy vyzkum by mél obsahovat postupné kroky, které jsou fazeny v logickém

sledu. Jedna se o sérii nasledujicich tkonii:

1. ur€eni cile vyzkumu, definovéani vyzkumného problému a ptinos vyzkumu
. zdroje dat
. metody a techniky sbéru dat

2
3
4. urceni velikosti vzorku
5. sbér dat

6. zpracovani a analyza dat
7

. zpracovani a prezentace zavérecné zpravy
(Ptibova, 1996)

4.3 Urceni cile vyzkumu

Hlavnim cilem vyzkumu je prostfednictvim sbéru a nasledného vyhodnoceni primarnich
dat zjistit, jak fanouSci prazskych prvoligovych fotbalovych tyml vnimaji
videorozhod¢iho v Ceské republice. Tento marketingovy vyzkum by nam mél odpovédst
na otazku, jak fanousci hodnoti soucasné fungovani videorozhodciho, poptipade jakeé

nedostatky v ném vidi a jaké inovace by uvitali.

4.4 Zdroje dat

Druhou ¢asti procesu marketingového vyzkumu tvofi zdroje dat. Dle Simové (2005)
délime zdroje dat marketingového vyzkumu na zdroje primarni a zdroje sekundérni.
Jejich €lenéni spociva v Ucelu, za jakym byla data pofizena. V ramci mého prizkumu

byl pouzivan sbér vlastnich, tedy primérnich dat.

4.4.1 Primarni zdroje dat
Primarni zdroje jsou ptivodnimi nositeli informaci. Za primarni zdroje jsou povazovany
vSechny subjekty a objekty trhu, které maji informacni hodnotu pro Uspésné vyteseni

vyzkumného problému. Pokud chceme tedy ziskat nové informace, které doposud nikdo
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zatim neshromazdil a nezvefejnil, musime udé¢lat vlastni marketingovy vyzkum
a tim ziskat potfebna data (Kozel, 2006). To byl pravé i mij ptipad, nebot’ sekundarni

data ohledn¢ vnimani VAR fanousky zatim nikdo nenastiadal.

4.5 Metody a techniky sbéru dat

Vzhledem k povaze bakalafské prace jsem pouzil kvantitativni metodu sbéru dat
a tim bylo elektronické dotazovani. Vyhodou elektronického dotazovani byla predevsim
rychlost ziskanych dat s nulovymi naklady. Naopak nevyhodu mitize piedstavovat
zkresleny soubor informaci, ktery jsem se vSak snazil eliminovat naptiklad tim, Ze jsem
u dotazniku nastavil kontrolu IP adresy. Tudiz z jedné IP adresy mohl byt vyplnén pouze

jeden dotaznik.

Dotaznik byl inzerovan né€kolika zptsoby. Prvnim zpisobem byla distribuce dotazniku
prostfednictvim mych pfatel. Dotaznik jsem dale umistil na internetovy portal
eurofotbal.cz, kde se nachazi poCetna komunita fotbalovych fanouskti. V neposledni fadé
byl mtj dotaznik sdilen ptedstaviteli fotbalového klubu Bohemians 1905, coz ¢asteéné

ptispélo i1 k po¢tu odpovédi obdrzenych z fad jejich fanouskd.

Dale byly u bakaléiské prace shromazd’'ovany informace ohledné¢ medidlniho pokryti
na téma VAR. Tento akt probihal retrospektivné, tzn. az po ukonceni dotazovani. Zaméfil

jsem se na ¢lanky z webového portalu idnes.cz.

4.5.1 Kvantitativni vyzkum
Kvantitativni vyzkum slouzi ke sbéru velkého mnozstvi dat od mnoha respondentt.

Typickou formou kvantitativniho vyzkumu je dotazovani.
4.5.1.1 Dotazovani

Dotazovani je pokladani otdzek dotazovanym (respondentiim). Z jejich odpovédi fesitel
projektu ziskava zadouci primarni udaje. Podle kontaktu s dotazovanym se rozliSuji
jednotlivé techniky dotazovani, a to osobni, telefonické, pisemné a elektronické.

Dotazovani probihd na zaklad¢ dotazniku. (Heskova, 2003)
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4.6 Konstrukce dotazniku pro marketingovy vyzkum
Obecné¢ zasady tvorby dotazniku 1ze dle roz¢lenit do nékolika etap:

1. vytvofeni seznamu informaci, které ma dotazovani ptinést
uréeni zptisobu dotazovani
specifikace cilové skupiny dotazovanych osob a jejich vybér

konstrukce otazek ve vazbé na pozadované informace

w»ok o w N

konstrukce celého dotazniku
6. pilotaz
(Pribova, 1996)

4.7 Stanoveni vzorku respondentii

Dulezité¢ bylo stanovit si zdkladni soubor respondentl. Ten piedstavovali fanousci
prazskych prvoligovych fotbalovych tymu. Pro sezénu 2019/2020 to byli fanousci AC
Sparta Praha, SK Slavia Praha a Bohemians 1905. FK Dukla Praha sestoupila o sezonu
diive (2018/2019). Tim padem byla bakalaiskd prace vztazena pouze na tfi prazské
fotbalové kluby. Pfesny pocet fanouskli podporujici prazské prvoligové fotbalové kluby
je obtizné zjistitelny. Vyzkum spolecnosti Factum Invenio z roku 2008 nam dava alespon
ramcovy odhad jejich poétu. Dle ¢lanku uvefejnéném Sindelafem (2008) fandi prazské
Sparté¢ 1 025 000 fanouskt, Slavii 608 000 fanouskli a Bohemians 1905 ma okolo

135 000 podporovatelti. Pokud ¢isla secteme dostavame se na pocet 1 768 000 fanouski.

Ze zékladniho souboru vznikl soubor vybérovy. Poet respondentti u vybérového souboru
jsem, vzhledem k bakalaf'ské praci, stanovil na minimalné€ 200 respondentii. Dtlezité bylo
ziskat urcity pomér odpovédi tak, aby odpovedi fanouskd jednoho klubu neptevysSovaly

vyrazn¢ odpovédi zbylych dvou.

4.8 Seznam zjiStovanych informaci
1. jak casto fanouSci chodi na stadiony
2. jaké pocity vyvolava u fanouskl pouziti technologie VAR pfi hie
3. je doba zkoumani inkriminované situace prostfednictvim videa pfiméfena
4. minéni, zda je dobré miti fotbal 100% spravedlivy s prodlevami, ¢i nechat hru

plynout bez zasahti modernich technologii
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6. zda VAR zlepSuje rozhodnuti rozhod¢ich
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4.9 Sbér dat

Data jsem sbiral prostfednictvi elektronického dotazovani. To probihalo na webu
www.vyplnto.cz, kam jsem vytvoieny dotaznik umistil. Dotaznik byl na internetovych
strankéach zvetejnén 2.9.2019 a probihal do 20.2.2020. Zhruba ¢tvrtina respondentli (cca
60) odpovédélo na dotaznik pfes mé socidlni sité. Zbyli respondenti odpovidali
na dotaznik skrze stranku eurofotbal.cz, kde byl mnou dotaznik také uveiejnén. Je znamo,
Ze se na této internetové strance nachazi velka komunita ¢eskych fotbalovych fanouska.

Primeérna doba vyplitovani byla 7 minut a 9 sekund.

Clanky s tematikou VAR byly filtrovany (pomoci vyhledavate Google) podle data,
kdy byly publikovany. Podminkou pro jejich vybér byl predev§im cas zvefejnéni
a to od 30.8.2019 do 20.2.2020. Filtrace vysledki od 30.8.2019 byla zvolena proto,
jelikoz €lanky zvetejnéné tésné pred zvetejnénim dotaznikil, mohou zistat v podvédomi

respondentd.

4.10 Konstrukce jednotlivych otazek

Pti tvorbé dotazniku jsem pouzil otevienych, uzavienych i polouzavienych otdzek tak,
aby respondenti nebyli limitovani pouze na uzaviené otazky a mohli vyjadfit a rozvinout
svij vlastni ndzor. Posledni otdzky jsou pouze demografického charakteru, jimiz zjistuji

pohlavi, vék respondentd.
Otazka ¢.1: Jaky prazsky prvoligovy fotbalovy klub podporujete?
Otazka ¢. 2: Jak Casto sledujete zapasy nejvyssi fotbalové soutéze v televizi?

Otazka ¢. 3: Jak Casto navstévujete zapasy Vaseho klubu piimo na stadionu?

U otazek Cislo 2,3 se ptdm na Cetnost navstév zapasi fanousky, nebot’ diky témto otdzkdm
zjistim, jak Casto sleduji zapasy svého klubu, se kterymi se pak poji i momenty, pii nichz
zasahuje videorozhod¢i.

Otazka ¢. 4: Zazili jste nékdy VAR v akci v Zivém pienosu v televizi?

Pokud respondent uvedl ,,NE*, byl pfesmérovan na otazku ¢islo sedm.

Otazka ¢. 5: Jaky pocit to ve Vas vzbudilo?

Otazka €. 6: Myslite si, ze to zpomalilo hru?

Otazka €. 7: Myslite si, Ze uZivani systému VAR zlepSuje rozhodnuti rozhod¢ich?

Po sedmé otazce dochazi k menSimu vétveni dotazniku, kdy v ptipad€ odpovédi ,,NE*
u otazky cislo 7, je respondent pifesmérovan na otazku cislo 9. Pokud respondent

odpovédél u otazky cislo 7 ,,ANO*, byla pteskocena otazka ¢islo 9.
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Otazka ¢. 8: Pokud jste uvedl(a) u pfedchozi otdzky ANO, mohl(a) byste uvést divod?
Otazka €. 9: Pokud jste uvedl(a) u predchozi otazky NE, mohl(a) byste uvést diivod?
Otazky cislo 8,9 jsou zdmérné zcela oteviené, nicméné nejsou povinné. Je ziejmé,
ze z vice nez 200 odpoveédi nemohu zahrnout vSechny odpovédi do bakalarské prace.
Odpovédi respondentli se zajimavymi argumenty budou zminény. Pokud respondent
nechtél uvést svoji odpovéd’, mohl otazku preskocit.

Otazka €. 10: Zazili jste nékdy na vlastni o¢i VAR v akci na stadionu?

Pokud respondent uvedlo u této otazky moznost ,,NE*, byl pfesmérovan na otazku ¢islo
13. Otazky ¢islo 10, 11, 12 jsou podobného razu jako otazky ¢islo 4, 5, 6 s tim rozdilem,

Ze se ptam na situaci, kterd se stala na stadionu.
Otazka €. 11: Jaky pocit to ve Vas vzbudilo?
Otazka ¢. 12: Myslite si, Ze to zpomalilo hru?

Otazka €. 13: Vnimate systém VAR jako néco, co ni¢i hru jako takovou kviili prodlevam,

které jsou nutné pro piezkoumani fotbalovych momentt?

Nasleduje dal$i rozvétveni dotazniku. Pokud respondent uvedl v otazce Cislo 13 ,,ANO®,
nasledovala otazka Cislo 14 a posléze otazka Cislo 16. Pokud respondent uvedl v otazce

¢islo 13 ,,NE*, nasledovala otazka ¢islo 15.

Otazka ¢. 14: Pokud jste uvedl(a) ANO, mohl(a) byste uvést diivod?

Otazka €. 15: Pokud jste uvedl(a) NE, mohl(a) byste uvést divod?

Otazka €. 16: Jako fanousek fotbalu byste byl radsi, aby byl sport 100 % spravedlivé
rozhodovan s prodlevami ve hie nebo byste nechal hru plynout bez zasahu modernich
technologii, jako tomu bylo diive?

Otazka ¢. 17: Uvitali byste nasazeni systému VAR do vSech zapast daného kola ceské
nejvyssi fotbalové soutéze?

Otazka €. 18: Priimérna délka prfezkoumani zdznamu videorozhod¢im je v eské lize 129
vtefin. Pfipadd Vam doba piezkoumani zdznamu dlouha?

Zdroj této informace pochazi od Novaka a Cihaka (2018).

Otazka ¢. 19: Vanglické Premier league je od sezony 2019/20 povinnosti
(kromé stadionu Liverpoolu a Manchester United, ktefi maji vyjimku) mit na stadionu
velké obrazovky, které informuji divédky o inkriminovaném okamziku. Zavedli byste toto

pravidlo 1 v ¢eské nejvyssi fotbalové lize?
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Otazka €. 20: VAR zkoumad 4 typy incidentl. Goly, penalty, Cervené karty a chybnou
identitu hrace pii udélovani Cervenych a zlutych karet. Napada Vas jest¢ néjaky aspekt
hry, ktery by mohl byt zkouman za pomoci videorozhod¢iho?

Oteviena otazka dava respondentim moznost vyjadfit sviij nazor.

Otazka €. 21: Jak vnimate stavajici systém VAR v Ceské nejvyssi fotbalové soutézi?
(1: nejhorsi, 10: nejlepsi)

Otéazka s vyuzitim Ciselné skaly.

Otazka ¢. 22: Ve kterych sportech se pouziva také technologie VAR, respektive
technologie ji podobné, které mohou zménit rozhodnuti rozhod¢iho/rozhod¢ich?
Otazka €. 23: U kterych z nasledujicich sporti si myslite, ze by technologie VAR nem¢la
byt pouzivana?

V otazkach ¢islo 22,23 jsem jako moznosti uvedl 8 sportl, které pouZzivaji systém VAR,
¢i technologii podobnou. Diivod zvoleni téchto otdzek bylo zjistit, jestli fanousci v otdzce
videorozhodc¢iho pfemysli o fotbalu jinak nez u jinych sportd. Respondenti mohli
zaSkrtnout libovolny pocet moznosti. Odpovédi na tyto otdzky budou slouceny do jedné
spole¢né tabulky.

Otazka ¢. 24: Jaky je vas vek?

Otazka €. 25: Jaké je vase pohlavi?

4.11 Pilotaz

Pied zvefejnénim dotazniku na internet, jsem provedl pilotdZz. Ta ndm slouZi k tomu,
abychom zjistili, zda jsou otazky srozumiteln€é zadany. Pfedvyzkum jsem provedl
na vzorku 10 dotazovanych. I diky jejich zp€tné vazb¢ jsem u otazek 8 a 9 zménil otdzku
na nepovinnou. Pokud respondenti neuméli ¢i nechtéli uvadét davod své odpovédi, mohli
tuto otazku pieskocit. Na doporuceni vedouciho prace jsem otadzky tazajici se veku
a pohlavi wumistil na konec dotazniku. Po wukonceni dotazniku jsem
z diivodu informacniho hlediska presunul demografické otazky tykajici se véku a pohlavi

na zacatek dotazniku.
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5 VYSLEDKY
5.1 Medialni pokryti VAR

Clanky v novinach ohledné VAR se vyskytovaly pfedev§im na internetovych strankach

isport.blesk.cz a idnes.cz. Pfedev§im webové stranky idnes.cz nabizely velkou Cetnost

prispevkl tykajicich se videorozhodc¢iho. Mezi 30.8.2019-20.2.2020 bylo na téchto

strankdch dle vyhleddvace Google zvefejnéno pies 50 prispévka tykajicich

se videorozhodciho. S velkou hojnosti redaktoti sportovni redakce idnes.cz informovali

vefejnost ohledné vyroki komise rozhodéich Fotbalové asociace CR (Zasto byly tyto

¢lanky doplnéné komentaii aktérti fotbalovych zéapasii). Tato komise zpétn¢ komentuje

vykony vSech rozhod¢ich, vcetné prace videorozhod¢iho.

Titulky vybranych ¢lankt z portalu idnes.cz s tématem komise rozhod¢ich:

1.

4.
3.
6.

Teplice naStvala penalta v Edenu: Pro¢ nezasdhli videorozhodci?

Byli na kafi (Cihdk a Povejsil, 2019)?

. VAR v Plzni: faul na ptlce, mozné ruka. Bez komentare, shodli se trenéii

(Tittel, 2019).

Sudi Julinek chyboval v Jablonci, penaltu mél nafidit i bez videa
(idnes.cz, 2019Db).

Rozhod¢i Rejzek vyloucil Komlicenka chybné, soudi komise (idnes.cz, 2019c¢).
V hlavni roli rozhod¢i. Podivné goly pomohly Sparté 1 Slavii (Palicka, 2019).
Gol Sparty v Teplicich nemél platit, Frydek podle komise fauloval (Bilek, 2019).

Z vybranych titulkli uvefejnénych na idnes.cz je vidét znacna kritika rozhodcich.

Pozitivné vyznivajici ¢lanky ohledné videorozhod¢iho se na serveru idnes.cz, béhem

doby uvefejnéni dotazniku, nevyskytovaly.
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5.2 Prezentace vysledku vyzkumu
Dotazniku se zi¢astnilo celkove 236 respondentil. VSichni odpovédé€li na vSechny otazky.

Otazka ¢. 24: Jaky je Vas vék?
Ackoliv jsem se snazil oslovit co nejvice lidi z vSech vé€kovych skupin, pouze 5
respondentl bylo starSich 65 let. Diivodem je pravdépodobné distribuovani dotazniku

pouze elektronicky. Nejpocetnéjsi skupinou tvotily osoby do 34,99 let s 74 % Cetnosti.

Graf €. 1: VEk respondentl

m 26-34,9: 94 m 14-25,9: 81 m 35-49,9: 38 = 50-64,9: 18 m 65 a starsi: 5

Zdroj: Vlastni zpracovani

Otazka ¢. 25: Jaké je VaSe pohlavi?
VétSina respondentl byla muzského pohlavi. Z 236 fanouskl prazskych prvoligovych
fotbalovych tymu odpovidajicich na miij dotaznik bylo 33 Zen, tedy necelych 14 %.

Oficialni statistiky poméru fanynek a fanouskt v ceském prostiedi neexistuji.
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Otazka ¢.1: Jaky prazsky prvoligovy fotbalovy klub podporujete?

Nejpocetnéji zastoupeni byli z celkem 236 respondentli fanousci SK Slavie Praha (46 %).
Druhou nejhojnéjsi skupinu tvofili fanousci Sparty, kterych bylo o 21 méné v porovnani
s fanousky Slavie. Dle ofekéavani na dotaznik odpovédélo nejméné fanouskli Bohemians
1905, coz je dano predevsim mensi fanouSkovskou zékladnou, jak uz bylo zminéno vyse.

Ptesto se podatilo dosdhnout urcitého rozlozeni fanouskovského spektra.

Graf €. 2: Podpora prazského fotbalového tymu

m SK Slavia Praha: 109 = AC Sparta Praha: 87 = Bohemians 1905: 40

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Otazka ¢. 2: Jak ¢asto sledujete zapasy nejvyssi fotbalové soutéze v televizi?

Vice nez tietina respondenti sleduje v televizi kazdé ligové kolo svého oblibeného tymu,
coz byla 1 odpovéd’ s nejvice hlasy. Je vidét, Ze respondenti sviij oblibeny tym peclivé
sleduji. Pfisuzuji to 1 tomu, Ze 75 % odpovédi pochézelo od respondentli z webové stranky

eurofotbal.cz, kam byl dotaznik nahran.

Graf ¢. 3: Pravidelnost sledovani zapast fanousky v televizi

m kazdé ligové kolo: 86

m 2x—3x za mésic: 58

® 1x—4x za sezénu (napf. prazské derby, zapasy s Plzni): 42
1x za mésic: 25

= nikdy: 25

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Otazka €. 3: Jak casto navstévujete zapasy VasSeho klubu pfimo na stadionu?

Co se tyCe navstév stadionu, nejcastéj$i odpovédi bylo ,nikdy“. Vice nez tietina
dotazovanych odpovédéla timto zplsobem. Divodem je zvlasté fakt, Ze respondenti
sleduji zapasy svého oblibeného klubu pfedevsim v televizi. Do odpovédi ,,nikdy* fadime
1 ty respondenty, kteti podporuji sviij klub pfimo na stadionu jednou za dva roky a vice.
Tim, ze technologie VAR je zélezitosti, ktera se v ¢eskych podminkach zacala vyuzivat
az v sezdné 2017/18, nebylo pro mé kli€¢ové uvadét odpovéd’: jednou za dva/tii roky
a podobn¢.

Z otazek ¢islo 2 a 3 se da vycist, ze z 236 respondentti necelych 90 % (presnéji 89,41 %)
sleduje zapasy svého klubu alespoii jednou ro¢né. 66 % respondentii navstivi alespon
jeden zapas svého klubu piimo na stadionu. Vysokd procenta sledovanosti
(hlavné u televiznich obrazovek) nam davaji velice dobry poklad pro nasledujici otazky

ohledné technologie VAR.

Graf ¢. 4: Pravidelnost nav§tévovani zapast fanousky na stadionu

m nikdy: 81
m 1x—4x za sezonu (napf. prazské derby, zapasy s Plzni): 80
kazdé ligové kolo: 28
2x—3x za mésic: 26

® 1x za mésic: 21

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Otazka €. 4: Zazili jste nékdy VAR v akci v Zivém pienosu v televizi?

Vysoké procento respondentll se setkalo s rozhodnutim ucinénym videorozhod¢im

v televizi. Jen 20 dotazovanych odpovédé€lo zaporné.

Graf ¢&. 5: Zaziti VAR rozhodnuti v TV

= ANO: 216 = NE: 20

Zdroj: Vlastni zpracovani

Otazka ¢. 5: Jaky pocit to ve Vas vzbudilo?
Po otazce ¢islo 4 dochazi k vétveni dotazniku. V dalSim pribchu dotazniku se objevuji

tedy pojmy jako jsou globalni procenta a lokalni ¢etnost.
¢ Globalni procenta se pocitaji s ohledem na celkovy pocet respondentt.

e Lokalni Cetnost bere v potaz pouze respondenty, ktefi danou otazku zodpovedéli.

Tabulka €. 2: Pocit respondentl pii zasahu VAR v televizi

Odpovéd Cetnost odpovédi | Lokalné v % | Globalné v %

" e 96 44,44 % 40,68 %
SpiSe pozitivni

" . 55 25,46 % 23,31 %
SpiSe negativni
Neutralni 48 22,22 % 20,34 %

o o

Extrémné negativni 6 2,78 % 2,54 %
Extrémne pozitivii 11 5,09 % 4,66 %

xtréemne pozitivni

Zdroj: Vlastni zpracovani
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VAR rozhodnuti hodnotilo pozitivné bezmala 50 % dotazovanych (44 % hlast pro spise
pozitivni), ktefi zazili zdsah VAR v zivém ptenosu v televizi. Necelych 29 % hodnotilo

videorozhodc¢iho negativné. 48 respondentl se vyjadiilo neutralné.

Otazka ¢. 6: Myslite si, Ze to zpomalilo hru?

Tabulka €. 3: Zpomaleni hry technologii VAR v TV o¢ima respondenti

- — — N—
Odpoved Cetnost odpovedi Lokalné v % Globalné v %
ANO 120 55,56 % 50,85 %
NE 96 44,44 % 40,68 %

Zdroj: Vlastni zpracovani

Videorozhod¢i zpomaluje hru dle 120 respondentti. To znamena, ze 56 % respondenti,
kteti v televizi vidéli zkoumani inkriminovaného okamziku systémem VAR, odpovédélo

ANO.

Otazka ¢. 7: Myslite si, Ze uzZivani systému VAR zlepSuje rozhodnuti rozhodcich?

67 % fanouskll si mysli, ze VAR zlepSuje rozhodnuti rozhod¢ich. Po této otazce
nasledovala dopliujici, oteviena otazka s cilem ziskani diivodu, pro¢ dany respondent
takto odpoveédél. Ze vSech odpoveédi budou vybrany, at’ uz pfimou citaci, nebo parafrazi,

ty nejlepsi s raciondlnim podkladem.

Graf €. 6: ZlepSovani rozhodnuti hlavnim rozhod¢im diky VAR

= ANO: 157 = NE: 79

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Otazka ¢. 8: Pokud jste uvedl(a) u predchozi otaizky ANQO, mohl(a) byste uvést

divod?

157 respondentti uvedlo, ze VAR zlepsuje rozhodnuti rozhod¢ich. Odiivodnéni jejich

volby se Castokrat opakovalo. VétSina téchto nazori je uvedena nize:

e Rozhod¢i maji moznost se podivat na nejasnou situace z vice moznych uhli a pfisté
si daji vétsi pozor.

e Rozhod¢i piehlédne penaltu nebo ¢ervenou kartu, VAR tak dokéze rozhodnuti opravit.

o Prispiva k vétsi férovosti a regulérnosti utkani, nebot’ hlavni rozhod¢i je jen jeden
na 22 hracu na htisti. Pomahaji mu sice asistenti, nicmén¢ dnesni moderni fotbal je tak
rychly, ze v§echny sporné situaci nelze lidskych okem zachytit.

Nize cituji odpovédi od respondentd se silnymi argumenty:

1. Opakované shlédnuti zdznamu je lepsi neZ rozhodnuti na Zivo, kdy se rozhod¢i musi
rozhodnout béhem par setin sekundy. Sam jsem castokrat mél naZivo ¢i v pfimém
prenosu jiny nazor nez po shlédnuti opakovaného zabéru.

2. Rozhod¢i budou méné nerozhodni a ovlivnitelni emocemi na stadionu.

3. Libi se mi moZnost konfrontace s druhym nézorem. CoZ umozni vyvarovat se zcela
zjevnym chybam.

4. Rozhod¢i ma diky videu moznost vzit Spatné rozhodnuti zpét nebo se pouze ujistit
ve spornych momentech. Systém zatim neni dokonaly, ale vzhledem k neustalému
simulovani hraca, je skvélé, Ze se rozhod¢i mizZe ujistit na videu.

5. Ve vétSiné piipadil je verdikt VAR spravny a opravuje pfipadné chyby. Samoziejmé
se bohuzel najdou i opacné piipady.

6. Mnohdy rozhod¢i na hiisti piehlédne néco, co u televize dobie vidime, a tak je dobfe,
Ze mu to poradi videorozhod¢i.

7. Rozhod¢i nemuze vidét vse, a pokud se v dneSnim fotbale toci tolik pencz, je dobré,
kdyz zapas neovlivni banalni chyba rozhod¢iho. Na druhou stranu je tfeba, aby u videa

sedeli kompetentni osoby, a ne jako to vidime v nasi lize.
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Otazka €. 9: Pokud jste uvedl(a) u predchozi otizky NE, mohl(a) byste uvést diivod?

,NE“ uvedlo jako svou odpovéd’ 79 respondentli. Stejné jako u predchozi otazky jsou

nejdiive shrnuty nazory fanousku, které se nejcastéji opakuji. Pak zde uvedu odpoveédi

od respondent, které jsou zajimavé a maji dobry argument.

Nejcastejsi odpovedi:

¢ hlavni rozhod¢i se chovaji alibisticky
¢ VAR jako systém by fungoval, jenom za nim stoji nekompetentni osazenstvo
e VAR nezlepsi slabou kvalitu rozhod¢ich

V odpovédich se cCastokrat vyskytovala kritika rozhodCich sedicich za monitorem

ve VOR mistnosti.

Nize jsou uvedeny vybrané odpovédi respondentt se zietelnymi argumenty:

1. Piskd se mnohem vic penalt nez dfive, 1 za drobné fauly ve vapné, kterych je béhem
zapasu nespocet. Navic chybi VAR na vSech ligovych zdpasech. Hraci se pak musi
chovat jinak, kdyZ je zrovna na jejich zapase VAR a kdyz neni.

2. Rozhod¢i nejsou tak sebevédomi ve svych rozhodnutich, moc spoléhaji na vykon
VARu. Navic ani s VARem nedé¢laji vzdy spravna rozhodnuti.

3. I rozhod¢i u videa jsou Spatni, kdyZ rozhod¢i na hiiSti nechce zménit nézor,
tak ho nezméni.

4. Rozhod¢i priliS spoléhd na "pomoc" VARu, Casto alibisticky. Nejlepsi piiklad
je pousteéni jasnych ofsajdi, aby se dohréla akce a az pak odmavani.

5. Bohuzel uz se n€kolikrat ukazalo, Ze 1 kdyz byl VAR pfitomen, situaci potom musela
feSit komise, protoze doslo k poSkozeni jednoho z tyml. Pokud mé rozhodc¢i
k dispozici opakované zabéry, tak nechapu, jak mize tuto situaci Spatn¢ vyhodnotit.

6. U nas rozhodné& nezlepSuje. Pfijde mi, Ze rozhod¢i u videa bud’ nedokaze spravné

pracovat se zabéry, nebo n€kdy spis nechce.
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Otazka €. 10: Zazili jste nékdy na vlastni o¢i VAR v akci na stadionu?

Graf ¢. 7: Zaziti VAR rozhodnuti pfimo na stadionu

= NE: 120 = ANO: 116

Zdroj: Vlastni zpracovani

Otazka ¢. 11: Jaky pocit to ve Vas vzbudilo?

Tabulka €. 4: Pocit respondentli pfi zdsahu VAR na stadionu

Odpoved Cetnost odpovédi Lokalné v % Globaln¢ v %
" s, 41 35,34 % 17,37 %
Spise pozitivni
" . 30 25,86 % 12,71 %
Spise negativni
0 0
Neutrdlni 21 18,1 % 8,9 %
A . 15 12,93 % 6,36 %
Extrémné negativni
0 o
Extrémné pozitivni ? 776 % 3.81%

Zdroj: Vlastni zpracovani

Otazka ¢islo 5 a 11 byly poloZeny stejné. OdliSovaly se jen tim, jestli doty¢ny zazil situaci
v televizi nebo pfimo na stadionu. Levy graf nam ukazuje, jak respondenti hodnoti situaci,
pokud VAR zasahoval v zépase, na ktery se divali v televizi. Graf napravo naopak
ukazuje, jak vnimali respondenti situaci na stadionu. Pro uptesni jednotlivych vysledkt
musi byt podotknuto, ze danou situaci u televizni obrazovky zazilo celkem

216 dotazovanych. Oproti tomu na stadionu jen 116.
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Z vysledkii se da vycist, ze pro odpovéd neutrdlné a spiSe negativné se vyjadrilo
procentudlné¢ zhruba stejné mnozstvi respondentti. Pokud dotazovani vidéli
inkriminovany okamzik feSeny videorozhod¢im u televizni obrazovky, hodnotili VAR
kladnéji nez respondenti, kteti zazili situaci pfimo na stadionu. 10 % pokles zaznamenala
odpovéd’ spiSe pozitivni. Tento pocet hlasti se promitl pfedev§im v narustu poctu
odpovédi pro extrémné negativni moznost, kterd naopak vzrostla o skoro 8 %. Celkovée
je z odpovédi respondentl patrné, Zze pokud byli pfitomni pfimo na stadionu, plsobil

systém VAR na fanousky mnohem negativnéji, neZ tomu bylo v televizi.

Graf ¢. 8: Pocit respondentt pti zdsahu VAR Graf ¢. 9: Pocit respondentl pii
v televizi zasahu VAR na stadionu

m spiSe pozitivni: 96 = spiSe negativni: 55 = spiSe pozitivni: 41 = spiSe negativni: 30
= neutralni: 48 extrémné pozitivni: 11 = neutralni: 21 extrémné negativni: 15
= extrémné negativni: 6 = extrémné pozitivni: 9

Zdroj: Vlastni zpracovani Zdroj: Vlastni zpracovani
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Otazka €. 12: Myslite si, Ze to zpomalilo hru?

Tabulka €. 5: Zpomaleni hry technologii VAR na stadionu o¢ima respondentti

- — - B
Odpovéd Cetnost odpovedi Lokalné v % Globalné v %
0 0
ANO 68 58,62 % 28,81 %
NE 48 41,38 % 20,34 %

Zdroj: Vlastni zpracovani

U této otazky znovu dojde k porovnani vysledkt, tentokrat s otazkou ¢islo 6. Na levém
grafu médme odpovédi od respondentl, kteii sledovali rozhodnuti videorozhod¢iho
u televize. Napravo mame odpovédi téch respondentl, ktefi zazili situaci feSenou
videorozhod¢im ptfimo na stadionu. V obou piipadech vysly podobné vysledky. VAR
zpomaluje hru pro 56-59 % respondentil nehledé na to, zda fanousci vidéli situaci

v televizi nebo na stadionu.

Graf ¢. 10: Zpomaleni hry technologii VAR  Graf ¢. 11: Zpomaleni hry technologii

v TV ocima respondentt VAR na stadionu o¢ima respondentt

= ANO: 120 = NE: 96 = ANO: 68 = NE: 48

Zdroj: Vlastni zpracovani Zdroj: Vlastni zpracovani
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Otizka €. 13: Vnimate systém VAR jako néco, co ni¢i hru jako takovou kvuli

prodlevam, které jsou nutné pro pirezkoumaini fotbalovych momenti?

81 % fanouskl nepovaZuje technologii VAR jako néco, co ni¢i hru z ditvodu prodlevy

bchem zapasu. S nasledujicimi dvéma otdzkami se dozvime divod odpovédi.

Graf ¢. 12: Vnimani fanouski VAR jako néco, co (ne)ni¢i hru

= NE: 192 = ANO: 44

Zdroj: Vlastni zpracovani

Otazka ¢. 14: Pokud jste uvedl(a) ANO, mohl(a) byste uvést diivod?

Nejcastéji se opakujici ndzory fanouskli byly shrnuty do bodl spolecné s Cetnosti

odpoveédi:

e uvada tempo hry, hra ztraci rytmus: 10x
e VAR ubira emoce (napf. po vstieleni golu): 5x
e zdrZuje hru, nastavuje se méné, nez by mélo: 5x

Z 44 odpovédi byly dale vybrany tyto:

1. Fotbal je hra lidi a k t€ém patii i chyby. Ne hra na pocitaci, kde je kazdé rozhodnuti
gernobilé. Resit videem milimetrové offside, kdy tto¢ici hraé nedostane Zadnou
realnou vyhodu je dle mého ndzoru Spatné a kazi to fotbal. Jde to proti duchu hry
samotne.

2. Ptezkoumava se pfiliSné mnozstvi situaci. VAR by mél ménit jen naprosto jasné
chyby rozhodcich, a ne hledat lepsi feseni danych situaci.

3. KdyZ pominu ¢ekani na vyjadieni, tak kdyz se zastavi hra kvili ptezkoumani
az po nékolika minutach (druhy tym d4 dokonce gdl), tak to kazi dynamiku hry
i rozpolozeni hract i fanouskd.
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4.

Prodlevy by nebyly az takovy problém, tim zlstava to, ze chyby neubyvaji. VAR
chyby nadale vytvafi.

Otazka ¢. 15: Pokud jste uvedl(a) NE, mohl(a) byste uvést divod?

Castokrat se u odpovédi objevovala nardzka na simulovani fotbalist a jimi zptisobené

zdrzovani hry, které je z hlediska ¢asu mnohem vice zdrzujici nez prodlevy zplisobené

videorozhod¢im. Pocet takovych odpovédi se pohyboval okolo dvaceti. 192 otevienych

odpovédi nelze obsahnout vSechny, nicméné nize uvedenych 10 odpovédi Ize povazovat

za podstatné shrnuti nosnych odpovédi.

1.

Ptrezkoumani trvd maximalné jednotky minut, vétSinou ani to ne, hraci se alespoinl
mohou obcerstvit.

Prodlevy se vétSinou nahradi v nastaveném case, takze s tim problém nemam.
Myslim si, ze prodlevy pfi prezkoumavani situaci nejsou, tak dlouhé, aby ovlivnily
hru. Napf. na hokeji se videorozhod¢i pouziva uz velmi dlouho a nikdy jsem
si nevSiml, aby si hrafi, nebo kdokoli jiny stéZzoval na dlouhou pauzu
pii pfezkoumavani situaci.

Spravedlnost je lepsi nez plynulost, neni diivod spéchat, kdyz mtizou zdrzovat hraci,
pro¢ ne i rozhod¢i, navic pro dobry diivod.

Na fotbal se chodim bavit. Pfestdvka VARu déavé napéti. Pokud bude transparentni,
tak bude oblibené jako jestabi oko v tenise.

Spatna rozhodnuti poskodi hru vice neZ par minut pozastaveni hry.

Mozna by nebylo od véci na zdsahy VAR zastavovat Cas, ale nejde o Zadné zasadni
prodlevy s ohledem na pfinos a ¢as se miize nastavit.

Video vidim jako dobry néstroj, ale musi se umét pouZzivat a byt vice transpanentni.

Napftiklad bych uvital, aby byla slySet komunikace mezi hlavnim a video rozhod¢im.
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Otazka €. 16: Jako fanousek fotbalu byste byl radsi, aby byl sport 100 % spravedlivé
rozhodovan s prodlevami ve hie nebo byste nechali hru plynout bez zasahu
modernich technologii, jako tomu bylo drive?

Otazka c¢islo 16 zamérné souvisi s otdzkou ¢islo 13. Koukneme-li se na vysledky, tak 21
% dotazovanych by rado nechalo hru plynout bez zisahu modernich technologii.
V porovnani s otdzkou 13, kde 19 % respondentii vybralo moznost, ze VAR nic¢i hru
samotnou kvili prodlevam, které zplsobuje, ¢ini rozdil ve zvoleni téchto moZznosti
pouhych 5 hlast. Fakticky se otdzky ptaji na tu samou véc, jenom byly jinym zplisobem

polozeny. Neni tedy ndhoda prakticky stejného rozlozeni odpovéedi u téchto dvou otazek.

Graf ¢. 13: Fotbal bez prodlev nebo s prodlevami v¢etné technologii

m 100 % spravedlivé rozhodovani s prodlevami: 187

= nechat hru plynout: 49

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Otazka €. 17: Uvitali byste nasazeni systému VAR do vSech zapasi daného kola
¢eské nejvyssi fotbalové soutéze?

Pokud by byl videorozhod¢i nasazen do vSech utkanich, tak takika 89 % respondentl
by bylo pro. Proti hlasovalo 11 % respondentii.

Graf ¢. 14: Uvitani VAR do vSech zapast ligy

= ANO: 210 = NE: 26

Zdroj: Vlastni zpracovani

Dale byly zkoumany odpovédi jednotlivych respondenti v porovnani s pfedchozimi
otazkami ¢islo 13 a 16. Ze vSech 236 dotazovanych jsem tedy vybral ty, ktefi odpovédéli
u otazky ¢islo 13 ,,ANO* a u otazky cislo 16 ,,nechat hru plynout®. Pfedmétem zajmu byli
ti z nich, ktefi by uvitali videorozhod¢iho do vSech utkdnich. Po dlouhém zkoumani
vzorku té€chto respondentii by 14 znich uvitalo videorozhod¢iho na vSech zépasech.
Tim je vysvétlen i onen pokles odpovédi, kdy pouze 26 respondentli by neuvitalo nasazeni
videorozhod¢iho do vSech utkéanich.

Duivod pro zvoleni vyse uvedeného postupu byl jednoduchy. Respondenti, ktefi by méli
radi fotbal 100 % spravedlivy a nepovazuji prodlevy zplsobené videorozhod¢im jako
davod, ktery nici fotbal, by tézko byli proti zavedeni videorozhod¢iho do vsech zépast.
Toto tvrzeni se pozdé&ji potvrdilo pfi zkoumani jednotlivych odpovédi. Objevovaly se sice
odpovédi jednotlivel, ktefi na otazku 13/16 odpovédéli: VAR neni¢i fotbal/100 %
rozhodovani s prodlevami a neuvitali by VAR ve vSech utkdnich nejvyssi Ceské soutéze.

Nicméné¢ jednalo se opravdu pouze o jednotky takovychto piipadu.
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Otazka ¢. 18: Primérna délka prezkoumani zaznamu videorozhod¢im je v ¢eské lize
129 vterin. Pfipadda Vam doba prezkoumani zaiznamu dlouha?
Zdrzeni 129 vtefin potiebné pro prezkoumdni videozdznamu piipada 40 % vSech

dotazovanych jako dlouhé. 141 respondentii je piesvédceno o opaku.

Graf ¢. 15: Pfimétenost délky VAR rozhodnuti

= NE:141 = ANO: 95

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Otiazka ¢. 19: V anglické Premier league je od sezony 2019/20 povinnosti
(kromé stadionu Liverpoolu a Manchester United, ktefi maji vyjimku) mit na
stadionu velké obrazovky, které informuji divaky o inkriminovaném okamziku.
Zavedli byste toto pravidlo i v ¢eské nejvyssi fotbalové lize?

Z této odpovédi je jasné vidét, ze 80 % respondentli by si ptalo zavést velkoplosné
obrazovky na stadion. Proti se ozvalo 47 dotazovanych. U této otazky Ize vidét podobné
rozpolozeni odpovédi jako tomu bylo u odpovédi ohledné spravedlnosti rozhodovani
s chybami spole¢né s tim, jestli VAR Skodi fotbalu. U 80 % fanouskl je vidét touha

po Vetsi transparentnosti a informovanost béhem utkani.

Graf ¢. 16: Inovace v podobé zavedeni obrazovek na stadiony

= ANO: 189 = NE: 47

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Otazka €. 20: VAR zkouma 4 typy incidentii. Gély, penalty, ¢ervené karty a chybnou
identitu hrace pri udélovani cervenych a Zlutych karet. Napada Vas jeSté néjaky
aspekt hry, ktery by mohl byt zkouman za pomoci videorozhodc¢iho?

1. Simulace: 45 x

2. Ne, je to dostatec¢né: 130 x

3. Nevim: 55 x

Celkem 130 respondentl povazuje 4 typy incidentl, které se zkoumaji, jako dostatecné
a nepridavali by zadny novy aspekt hry, ktery by se m¢l zkoumat. ,,Nevim* odpovédélo
55 dotazovanych. Celkem tedy 185 dotazovanym pfijde zkoumdni ¢tyf typt incidentl
jako dostate¢né.

Simulaci by mé&l VAR piezkoumavat dle 45 dotazovanych, coz predstavovalo 19 % vSech
respondentll, ktefi dotaznik vyplihovali. PestoZe to byla oteviena otazka, skoro 20 %
dotazovanych se shodlo na téze véci. Je vidét, ze tato cast fanouskd by byla rada,

aby byl fotbal ¢istym sportem bez zbyte¢ného zdrzovani zapasu zpliisobenym simulacemi.
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Otazka €. 21: Jak vnimate stavajici systém VAR v ¢eské nejvyssi fotbalové soutézi?

(1- nejhorsi, 10—nejlepsi)

Tabulka €. 6: Vnimani stavajiciho VAR v Ceské nejvyssi fotbalové soutézi

Odpovéd | Cetnost odpovédi | Procentudlné | Procentudlné
1 16 6,78 % 60,59 %
2 22 9,32 % (1-5)
3 36 15,25 %

4 23 9,75 %

5 46 19,49 %

6 34 14,41 % 39,40 %
7 28 11,86 % (6-10)
8 22 9,32 %

9 4 1,69 %

10 5 2,12%

Zdroj: Vlastni zpracovani

Dotazovani méli povinnost ozndmkovat dosavadni fungovani technologie VAR. Znamka
1 znamenala nejhorsi zndmku a znamka 10 znacila nejlepsi ohodnoceni. Za nejcastéjsi
odpovéd’ uvedli respondenti znadmku 5. Néasledovana byla znamkou 3, ktera ziskala o dva
hlasy vice nez znamka 6. Nejméné hlast ziskaly zndmky 9 a 10. V souctu tyto znadmky
zvolilo 9 fanouskd.

Desetistupnicovou $kélu si 1ze pro dalsi uchopeni vysledkl rozdélit na dvé ¢asti. Prvni
polovina je tvofena zndmkami 1-5 a druhd polovina bude 6-10. Stavajici fungovani
technologie VAR hodnotilo 60,59 % respondentii zndmkami 1-5. 39,4 % respondentti
vlozilo své odpovédi mezi znamky 6—10. Pokud bychom secetli odpovédi znamek 5 a 6,
tuto moznost zvolila tfetina dotazovanych. Z vysledk je patrné, Ze soucasné fungovani
syst¢tmu VAR nefiguruje v o€ich dotazovanych pftili§ optimisticky. Hodnoti ho spise

negativné.
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Graf ¢. 17: Hodnoceni soucasného videorozhodc¢iho v ¢eské nejvyssi soutézi
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Otazka ¢. 22: Ve kterych sportech se pouziva také technologie VAR, respektive
technologie ji podobné, které mohou zménit rozhodnuti rozhodéiho/rozhodéich?
Otazka ¢. 23: U kterych z nasledujicich sporti si myslite, Ze by technologie VAR,

respektive technologie ji podobné, neméla byt pouzivana?

Tabulka ¢. 7: Nazory fanouskii na pouzivani technologie v riznych sportech

Otazka ¢. 22 Otazka ¢. 23
Sporty, kde by méla byt pouZivana | Sporty, kde by neméla byt technologie
technologie vyuZivana
Hokej: 184 Meéla by byt pouzivana u vsech: 161
Tenis: 172 Kriket: 27
Rugby: 79 Volejbal: 26
Americky fotbal: 62 Basketbal: 22
Basketbal: 58 Hokej: 21
Volejbal: 41 Baseball: 20
Baseball: 15 Rugby: 18
Kriket: 9 Tenis: 15
Americky fotbal: 14

Zdroj: Vlastni zpracovani

U otazek 22 a 23 mohli respondenti zvolit vice moznosti nez pouze jednu. Z odpovedi
fanouskil lze vypozorovat, Ze technologie pouZivané v ostatnich sportech by mély byt
pouzivany i nadale. 68 % fanousktli by bylo pro zachovéni technologii ve vSech sportech.
Piekvapujici odpovédi bylo 27 hlasi pro nepouzivani technologie v kriketu. Nepovazoval
bych to vSak za vypovidajici Cislo, jelikoz jen 9 dotazovanych uvedlo, ze v kriketu

se pouZziva technologie, ktera miZe ovlivnit zépas.
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6 DISKUZE

V nasledujici ¢asti prace budou kromé diskuze névrhii fanouskl, porovnany odpovédi
respondentll ohledn¢ VAR se studiemi zabyvajicimi se GLT. Nejprve se zaméfim
na srovnani nékterych odpovédi ze studie Mitchella Hunta (2017) s vysledky z mé studie.
Musim vSak podotknout, ze pocet respondentt v dizerta¢ni praci Hunta ze Spojené¢ho
kralovstvi byl vyrazné mensi. Odpovédi respondentti z hlediska zdrzeni zapasu
zpusobeného obéma technologiemi se zna¢né lisi. VAR vychazi z tohoto porovnéni
negativnéji nez GLT. Videorozhod¢i neptedstavuje zpomaleni hry pro 44 % respondentd,
naopak v pfipadé GLT ji 85 % respondentll dotazovanych Huntem nepovazuje
napiiklad pfi vstfeleni goélu offsajdové postaveni hrace, faul utociciho hrace apod.
Zatimco GLT rozhod¢imu na hodinkdch pouze ukéaze, jestli mi¢ piesel
pfes brankovou ¢éru, ¢i nikoliv. Fungovani GLT si pteje dle prizkumu agentury YouGov
(2012), dotazujici se britskych fanouSkii v ¢ervnu roku 2012, 91 % dotazovanych.
V prizkumu odpovidali mimo Anglicanti, Walesanti i Skotové. Odpovédi vSech tii
narodnostnich skupin fanouskll byly v procentualnim vyjadfeni v podstaté totozné.
Dotazovani probihalo rok a &tvrt pfed zavedenim GLT do soutéZze. GLT byla totiz

zavedena v nejvyssi anglické lize na pocatku sezony 2013/14 (premierleague.com, 2013).

Odpovédi respondentli na dotaznik Winanda a Fergussona (2016) ohledn¢ GLT byly
zaznamenany behem ledna roku 2014. V porovnani s vySe zminénym prizkumem
agentury YouGov (2012) se vSak zna¢né liSi. Z 270 respondentii odpovidajicich na
dotaznik Winanda a Fergussona jen 66 % z nich hlasovalo pro zachovani fungovani GLT.

Procentualni rozdil v odpovédich u dvou studii tedy ¢ini celych 25 %.

Jednim z moZnych vysvétleni tak vyznamné disbalance mezi jednotlivymi vysledky
by mohl byt faktor ¢asu. Odpovédi by se mohly lisit podle toho, zda byli respondenti
dotazovani pted nebo po zavedeni technologie do zapast. Pteci jen byl prizkum agentury
YouGov (2012) provadén pred zavedenim GLT do soutéznich utkdnich anglické Premier
League na rozdil od prizkumu Winanda a Fergussona (2016), jenZ probéhl az pozdéji po

uplatnéni GLT do praxe.

Domnénka, ze by faktor ¢asu mohl sehrat svou roli nejenom u GLT, alei u VAR se vsak
nepotvrdila. Vysledky z mé studie ohledné¢ videorozhod¢iho byly porovnany

s vyzkumem, ktery provad¢la skotska nejvyssi fotbalova soutéz (news.bbc.co.uk, 2009).
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V ném 80 % fanouskl vyjadiilo souhlas pro pouZzivani opakovanych zdznamu v zapase
rozhod¢imi. V mém priazkumu 80 % fanouskl prazskych prvoligovych fotbalovych tymu
nevnima systém VAR jako néco, co Skodi fotbalu kviili prodlevam, které VAR zpiisobuje.
Obdobné procento respondentllt by chtélo mit diky videorozhod¢imu fotbal 100 %
spravedlivy i za cenuzdrzenich, které VAR zpusobuje. Casova prodleva
mezi jednotlivymi priizkumy byla sice vice néz jedno desetileti a vzorek respondentti
byl taktéz odlisny, procentudlni vyjadieni vSak bylo totozné. Z vysledktu vztahujicich
se k VAR lze tedy fici, ze faktor ¢asu v tomto piipadé¢ nema vliv na minéni fanouskt
o této technologii. 80 % fanouskd je pro fungovani videorozhod¢iho a naopak 20 %
se vyhrazuje proti. Toto tvrzeni prokazuje i touha fanouskl zavést velkoplosné obrazovky

na stadion. Pro by bylo opét 80 % dotazovanych.

Na rozdil od prizkumu uvetejnéném v BBC(2009) nebylo v mé préaci pfedmétem zajmu
urcit procento fanousku prejicich si slySet komunikaci hlavniho rozhod¢iho, i piesto byly
zaznamenany ¢etné odpoveédi prave s timto napadem v otevienych otazkach. Z odpoveédi
fanouskll bylo také zkouméno, pro¢ i valnd vétSina téch, ktefi by chtéli mit fotbal
bez zasahii modernich technologii (celkem 21 % z 236 respondentil), by nakonec
hlasovali pro nasazeni videorozhod¢iho do vSech kol soutéze. Divod jejich odpoveédi
byl nasledujici: pokud uz mé byt videorozhod¢i nasazen, tak do vsech kol a ne jako

v souc¢asném formatu pouze na par zapast daného ligového kola.

Kromé muzského spektra byly mezi dotazovanymi i fanynky, které tvofily 14 % vzorku.
Ceska fotbalova liga neudava oficialni zastoupeni fanynek ve fotbalovém prostiedi.
Pro nazornost procentudlniho zastoupeni fotbalovych fanynek lze uvést stat Izrael,
kde je dle Ben-Porata (2009) navstévnost Zen na zapasech piiblizné 10 %. Vzorek
respondentli odpovidajicich na dotaznik tvofil vyjma slabého zastoupeni fanouskl
v dichodovém véku vcelku Siroké spektrum. Zahrnuti byli fanousci od téch nejméné
zapalenych, ktefi nesleduji svlij tym na stadionu a podporuji ho maximalné pied televizni
obrazovkou tim, ze si pusti zapas svého oblibeného klubu jednou za sezonu,
az po nejtvrdsi jadro fanouskl sledujici kazdy zdpas at’ uz na stadionu nebo doma
u televizni obrazovky. Pravé posledni zminovani patiili k hojné skupiné. Jak uz bylo
uvedeno vyse, studie Winanda a Fergussona (2016) prokazala negativnéjsi postoj této
skupiny fanouskl vzhledem k technologiim ovliviiujicim zépas. Jimi vyicena tvrzeni
by se dala vztdhnout i k vysledkiim této prace, vramci které soucasné pulsobeni

technologie VAR v Ceské nejvyssi soutézi dopadlo pro LFA, jez projekt videorozhod¢iho
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provozuje, velice Spatn¢ s nejcastéjSimi znamky 3 a 5, kdy 1 pfedstavovala nejhorsi
znamku. Lze to pfisuzovat dvéma faktorGm. Tim prvnim je pravé cetné zastoupeni
tvrdsiho jadra fanouskt ve vyzkumu. Tim druhym jsou $patné vztahy s vefejnosti a Spatna
komunikace s fanousky. Z odpovédi fanouskt na otdzku, zda VAR ni¢i hru takovou,
jakou ji zname z dob minulych, jsem se Casto setkdval s tim, ze videorozhod¢i ubira
emoce hie. To uvadél jiz vyse zminény Collins (2012). Zavadéni nové technologie miize
ovlivnit herni atmosféru, coz se timto potvrdilo i z odpovédi fanouskti zapojenych

do mé studie.

Spoustu odpovédi u nékterych otevienych otdzek jsem ani do své prace nemohl zahrnout,
nebot’ obsahovaly nevhodné poznamky k osobé pana Berbra (soucasny mistopiedseda
Fotbalové asociace Ceské republiky). Objevovaly se také odpovédi na mocenské boje
a korupci uvnitt fotbalového prostredi. Tyto odpovédi jednotek respondentli posléze
prispély k negativnimu hodnoceni soucasného videorozhod¢itho a ohodnotili
ho znamkami do maximalni vys$e rovno 5. VSechny tyto domnénky fanouskt ohledné
zkorumpovaného prostiedi v ¢eském fotbale podlamuji diveéru ve fungovani systému
VAR. Negativni komentaie mohou byt vyvolané i znacnou kritikou produkovanou médii.
Naprosta vétSina uvefejnénych ¢lankti na téma VAR je negativniho charakteru.
Viz titulek: ,,Teplice nasStvala penalta... Pro¢ nezasahli videorozhod¢i? Byli na kafi?
Ctenattim si staéi pie¢ist nadpisek sdileny napiiklad na socialni siti a uz ani nemusi
zpravami citeln¢ zhorSuje. Internetovym redakcim vsak jde hlavné o co nejvyssi pocet
kliknuti ¢tendit na dany clanek, a proto musi titulek upoutat. Bohuzel se mi ani
po kontaktovani redakce idnes.cz nepodafilo ziskat ctenost jednotlivych c¢lankt
s vysvétlenim, Ze se jedna o interni informaci. Nelze tedy fict, jak se 1i8i ¢tenost ptispévkl

s Sokujicim nadpisem vici tém s titulky relativné neutraln€ vyhliZejicimi.

Témeét 20 % respondenti by wuvitalo taktéz prezkoumavani simulace hract
videorozhod¢im. Na jednu stranu je to zajimavy ndpad, jelikoz simulovani fotbalista
ptredstavuje velky neSvar soucasného fotbalu. Na druhou stranu je nutné si uvédomit, ze
by se Cetnost zasahtli zptisobenych videorozhod¢im jesté zvysila, ¢imz by se plynulost hry

jeste vice narusila, nez je tomu nyni, kdy VAR ptfezkoumava ¢tyti typy incidentd.

Co se tyCe edukacnich videi, LFA nastavila ze zacatku spravny trend. V sestfithaném
zaznamu zapasu juniorského prazského derby Sparty a Slavie umisténém na oficidlni
stranku soutéze na Youtube a na Facebook byla krasn¢ ukézana prace vSech zucastnénych
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rozhodc¢ich (youtube.com, 2017). Byla zde zndzornéna komunikace mezi rozhodc¢imi
sedicimi ve VOR mistnosti a mezi hlavnim sudim. Skvéla prace v podani LFA umocnéna
pozdé&jsi, jiz vySe zminovanou pozapasovou tiskovou konferenci VAR videorozhodc¢iho
s hlavnim sudim. V podobném duchu se vSak nepokracovalo, nebot’ se jednalo o prvni
a zéaroven posledni pozapasovou konferenci rozhod¢ich. Po odchodu Romana Hrubese
z komise rozhod¢ich (2018) se nekonala jiz zddnd pozapasova tiskovd konference
rozhod¢ich ani nevzniklo zadné edukacni video. Dalo by se fict, ze se komunikace
s fanousky po roce 2018 na toto téma upln¢ vytratila, coz je Skoda, a predevSim chyba

LFA.

LFA se vSak nedé upfit snaha budovat PR v podob¢ jiz vy$e zminéného projektu zvaném
Datart Referee Challenge. Zajimavy format ukazuje praci rozhod¢ich v praxi. Dosah
ptfispévki jednotlivych videi se d4 povazovat za velmi slusny, nebot’” format videi
je zajimavée zpracovany a umoziuje divakiim lépe pochopit naro¢nost profese rozhodcich.
Tématu videorozhod¢iho samého se vSak dotyka pouze okrajove. Jednou za dvé, Ci tii
videa je sice cely dil vénovany videorozhod¢imu, nicméné rozebirané situace
jednotlivymi aktéry jsou posuzované s nékolikatydennim ¢i mésicnim zpozdénim, navic
v lehce zédbavné formé komentovani jednotlivych tcastniku. Videa jsou tim padem sice
poutava a zajimava, avSak nejsou posuzovana delegovanym rozhod¢im ihned po zapase
¢i po né€kolika dnech po utkani. Vérohodnost si timto VAR a rozhodnuti sudich

provedenych za pfispéni této technologie neziskaji.

Dalsi skutec¢nosti, ve které Ceska fotbalova liga zaostava za top ligami v Evropé, jsou
prezentované zabéry divakim u televize. Pfikladem muizZe byt zkoumani offsajdového
postaveni utociciho hrace viz obrazek ¢islo 2. Na britskych ostrovech je divakiim pfimo
u televizni obrazovky ukazovano simulovanou namalovanou ¢arou na zemi postaveni
utoc¢iciho a posledniho braniciho hrace. Divéci tak vidi situaci z obrazovky AVAR,
poptipadé¢ VAR, kterd se v dany moment fesi. Takovychto zabérli se vSak na$i divaci

v Ceské lize zatim nedockaji.
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Obrazek €. 2: Ofsajdova situace z pohledu VAR v PL
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Zdroj: premierleague.com (2020)
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7 ZAVERY A DOPORUCENI
Vnimani technologie VAR fanousky prazskych prvoligovych fotbalovych tymu

v leckterém ohledu poodhalilo aktudlni situaci ohledné vécné palcivého tématu, jaky
predstavuje videorozhod¢i ve fotbale. FanouSci vnimali VAR vesmés pozitivnim
zpusobem, le€ v praxi je jeho fungovani jesté ne zcela dotazené do konce. Nadpolovi¢ni
vétSina dotazovanych (61 %) povazuje aktualni fungovani technologie VAR v ¢eském
prostfedi jako podprimérné. VAR sice zlepSuje rozhodnuti rozhod¢ich, nicméné
fanousci, ktefi zazili situaci pfezkoumavanou videorozhod¢im pfimo na stadionu, nebyli
s jeho pribéhem uplné spokojeni. Do budoucna ma vsSak videorozhod¢i perspektivu,
nebot’ fanousci chtéji mit sport spravedlivy, s co nejmens$im mnozstvim chyb, ba dokonce

bez nich. Tomu by mé¢l napomoci pravé videorozhod¢i.

PR vztahy LFA i FACR s ¢eskymi fanousky nejsou na dobré trovni, coz se potvrdilo
v odpovédich fanouskli ohledné fungovani videorozhod¢iho. Jejich nedivéra
v proskolenost rozhod¢ich a spravedlivost jednotlivych rozhodnuti u¢inénych v zapase
je pomérné vysoka. Svou roli sehraji v tomto faktu i média, ktera ve velké mite kritizuji

rozhod¢i a poukazuji pfedevs§im na jejich chyby, nez Ze by vyzdvihovaly jejich zasluhy.
Z dosazenych vysledkl bylo vyvozeno nékolik doporuceni.
e zlepSeni PR vztahl s fanouSky

Prostor pro zlepSeni vztahti PR s fanousky je neoddiskutovatelny a mélo by ho byt
dosazeno u¢inngjsi komunikaci LFA, eventudlné FACR. Fanousci vyjadiili velkou
nediivéru k videorozhodéim a k Fotbalové asociaci Ceské republiky obecng. Je dilezité,
aby se zlepSila komunikaci s fanousky na toto velice ozehavé téma. VAR potiebuje byt
transparentni a musi ziskat na vérohodnosti, pokud chce byt vniméan pozitivnéji,
neZ je tomu dosud. Pokud videorozhod¢i spravné, podle pravidel, rozhodne velice sporny
moment, je dilezité, aby si pfisluSné organy staly za svym rozhodnutim a nasledné

ho fanousktim zpétn€ odlivodnily za vyuziti komunikaénich kanalt.
e pokracovani ve vzdelavacich videich LFA

Edukac¢ni videa na zacatku projektu pod zasStitou Romana Hrubese by se dala povazovat
za slibny zacatek, na ktery se vSak po jeho odvolani jiz nenavazalo. Doporuc¢enim by tedy
mohlo byt pokracovani v kdysi nastoleném trendu zvefejiiovani vzdélavacich videi.

Svou roli by vedukaci vefejnosti mohli sehrat 1 sportovni komentatofi, ktefi
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by v televiznim studiu mohli prezentovat jednotlivé inkriminované okamziky spolu s
rozhod¢imi. Samoziejmosti je nutnd soucinnost a ochota vSech zucastnénych stran.
V¢éfim, Ze témito opatienimi by se rapidné zlepSilo vnimani videorozhod¢iho a duvéra

v tuto technologii.
e zavedeni VAR do vSech zépast

V budoucnosti mé videorozhod¢i perspektivu stejné jako podporu mezi fanousky, nebot’
ti chtéji mit sport spravedlivy, s co nejmenSim mnoZzstvim chyb, ba dokonce chyby
vymytit. Pfani pro jeho fungovani by uvitalo skoro 80 % dotazanych. Pokud by mél byt
VAR zaveden na vSechny zapasy Ceské nejvyssi fotbalové soutéze, bylo by pro toto

rozhodnuti takika 90 % respondenti.
e inovace ze zahranici

Inovace pochazejici ze zahrani¢nich fotbalovych lig by bylo vhodné v ¢eské nejvyssi
fotbalové lize vyuzit. Ptrikladem mohou byt velkoplo$né obrazovky zavedené na
stadionech pro informovéani divakti ohledn¢ VAR rozhodnutich, ¢i lepsi zabéry

prezentované divakiim u televiznich obrazovek, jak uz bylo uvedeno drive.
e vzit v potaz ndvrhy fanouski

V neposledni fadé¢ by stidlo vzit v vahu nékteré nazory fanouskl. Pro zvétSeni
transparentnosti navrhovali néktefi znich, Ze by mohla byt slySet komunikace
mezi hlavnim rozhodéim a jeho kolegy u videa. Tato potencionalni inovace
by nerozporovala pravidlim a urcité by to nepfedstavovalo technologickou ptekazku.
Komunikace mezi hlavnim rozhod¢im a jeho kolegy je jiz zavedena napiiklad v rugby,

diky systému TMO.

Technologie VAR méa v dne$nim fotbale obrovsky potencial. Je v§ak nutno brat v potaz,
ze VAR je teprve napocatku své existence. Pofad je sice valnd vétSina fanouskl
pro fungovani videorozhodciho ve fotbale, na druhou stranu nemiize byt snad vniméni
soucasného videorozhod¢iho fanousky prazskych prvoligovych fotbalovych tymi
pro ¢eskou ligu hors$i. Bude potteba jeste spousta ¢asu na vyladéni vSech detailt jako jsou:

zlepSeni proSkoleni videorozhod¢ich, jejich vnimani v ocich fanouski a co je

wev
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