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1— 10 bodu *)
1. | Formulace cilt (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 6
a charakteru prace).
2. | Prostredky k dosazZeni cila (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 6
k ciliim a dalsim parametrim prace).
3. | Postup FeSeni (postup zpracovani odpovidé zvolenym cilim a metodam 5
préce, text je jasné a logicky strukturovan).
4. | Splnéni cili (cile prace byly splnény v priméfeném rozsahu a na trovni, 5

ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 7
relevantnich prameni a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviréim 5
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o reSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki préce je relevantni, jsou 5
postiZeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Urover jazykového projevu (pravopisna a stylisticka Groven odpovida 9

naroktim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informac¢nimi zdroji, dodrZeni formalnich pravidel (zdroje | 3
v pfiméfreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravneé citovany a
interpretovany; prace ma néleZitou upravu a respektuje ptislusné normy).

10. | Pirinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 6
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou troven splnéni daného kritéria, 10 bod{ nejvys$si moznou droven

Otéazky k obhajobé \

Vysvétlete podrobné pouziti, zdroji a metodologickych postupti v praktické ¢asti prace
(prejimani a prace s grafy) — jaké byly predpoklady a jakym zptisobem se doslo
k uvedenym zavérim. Potvdila se zavislost materialniho vybaveni a klimatu?

Jakymi metodami byly zjistény vyroky typu — vétsSina kolegti se bala chodit pres urcité
prostory atd...

Poznadmky

Ac je prace po strance rozsahu obsazna , po strance obsahu se jedna o znac¢né eklektickou
préci s velmi slabou a konfuzni metodologickou ¢éasti, ktera je vpravdé limitni, priibeh
obhajoby bude v mnohém zaviset na vysvétleni postupii a prace se zdroji. Zejména jde o
pouziti konkrétni mapy skoly jako vetejného zdroje, bude nuné vysvétlit podil vlastniho
pristupu a interpretace vzhledem k piejatym ( citovanym) zdrojim. Stejné i skute¢nost,
jak se dospélo ( na zakladé jakych metod) ke komentovanym stanoviskim.

Prace byla vloZena bez finalni revize.

| Celkové hodnoceni **) | Prici doporuéuji k obhajobé a hodnotim znimkou
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