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Uvod
Postsocialistické krajiny od zafiatku 90-tych rokov 20. storo€ia prechadzaju celospolo¢enskou
transformaciou, ktora sa dotyka vSetkych stranok Zivota. Jednu z oblasti, v ktorej sa vysledky

transformaénych pohybov markantne prejavuju, predstavuje oblast transformécie vnutornych
priestorovych Struktir miest.

Mesta si Gzemia, kde sa na malej ploche koncentruje mnoZstvo l'udskych cEinnosti, ktoré
rozmanitym spdsobom formuji a pretvaraji povodné prirodné prostredie. Vysledkom tejto
intenzivnej premeny je vyznamne diferencované mestské prostredie a to tak po fyzickej ako aj
funkénej, socialnej stranke. Postsocialisticka transformacia dodala tejto diferenciacii novy rozmer
a otvorila byvalé socialistické mesta mnozstvu rozmanitych vplyvov.

Postsocialistické mesta prechadzaju dynamickou transformaciou. Mestské Struktury socialistického
mesta, ktoré boli vyznamne ovplyvnené centralnym spdsobom planovania, sa transformuju do
inovovanej podoby. Tato smeruje k mestu kapitalistickému, ktorého fungovanie a vyzor je
vysledkom pdsobenia najmi sil trhového mechanizmu.

V pripade postsocialistického mesta sa teda jedna o formu do¢asnu, ale o to zaujimavejSiu. Pri jeho
transformacii prebieha mnozstvo procesov v zrychlenej podobe, ktoré v klasickom kapitalistickom
meste prebichali desiatky rokov. To vyskumnikom umoziiuje v relativne kratkom ¢asovom rozpiti
sledovat, vysvetlovat a porovnavat Sirokii paletu dynamicky sa vyvijajucich procesov, ktoré
vyznamne menia tvér a fungovanie postsocialistickych miest.

Pre adekvatne uchopenie problematiky transformacie postsocialistického mesta je potrebné venovat’
pozornost’ zdkladnym rysom a mechanizmom, ktoré formovali vyzor, fungovanie a priestorovi
Struktiru vramci socialistického mesta. Vytvorili totiz vychodiskovy stav, sktorym
postsocialistické mestd vstupovali do transformécie. Prave odliSnosti medzi tymto stavom
a priestorovou i principialnou realitou na ktorej s vytvorené kapitalistické mestd, podmienili
transformaciu postsocialistického mesta. Preto sme jednu teoreticka kapitolu v praci venovali prave
socialistickému mestu, aby sme mohli lepSie osvetlit pre¢o,ako a kde sa transformicia
postsocialistického mesta prejavovala.

Skumanie transformaénych zmien vnutornej priestorovej Struktury postsocialistického mesta je
oblast'ou, ktord umoziiuje zhodnotit’ dopad celospologenskych transformaénych procesov a ich odraz
v jednotlivych priestorovych Struktarach mesta. ,,Stadium postkomunistickych miest by malo
smerovat' k poznaniu kde a ako dochadza k najvyznamnej$im zmenam fyzickych, funkénych a
socialnych charakteristik priestorovej $truktiry miest“ (Sykora 2001).!

Vysledky takto orientovanych badani dostavaju novy rozmer, ked’ sa v ramci skiimania porovnavaji
zmeny vo vnutornych priestorovych $truktarach viacerych postsocialistickych miest. Komparativne
skimanie umoziuje zvyraznit spolo¢né prvky a upozornit’ na Specifika transformacie mestskych
priestorovych §truktir, charakteristické pre jednotlivé mesta.

Vyuzili sme ponukajucu sa prilezitost' na takéto skimanie a do komparacie sme vybrali po jednom
meste za Ceskii a Slovensku republiku. Podobné vychodiskové podmienky, ktoré mestam v oboch
dnes samostatnych republikach vtlailo 41 ro¢né pdsobenie v spolo¢nom socialistickom State,
umoziiuji porovnavanie v Sirokom rozsahu. Toto konstatovanie plati aj napriek problémom, ktoré
porovnanie ¢eskych a slovenskych miest prinasa v oblasti ich nerovnomerného stupiia vyvinu pocas
kapitalizmu, ako aj napriek odli$nostiam, ktoré vznikli po rozdeleni spolo¢ného Statu.

Uvedené vychodiska stali v popredi pri vybere témy, cielov a zamerania prace. Jej hlavnym cielom
bolo posudit’ a porovnat’ podobnosti a Specifika postsocialistickej transformacie v priestorovych
Struktarach v B. Bystrici a v C. Budgjoviciach.

' L. Sykora vo svojich pracach pouziva termin postkomunistické mesto, ktory je analogicky nami pouzivanému
terminu postsocialistické mesto.
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Vo v§eobecnej rovine sme vychadzali z teoretickych vychodisk vyskumu socialistickych a transfor-
madcie postsocialistickych miest. V konkrétnej rovine sme v praci analyzovali a hodnotili spolo¢né a
odlisné trendy v ramci zmien vnutornych priestorovych Struktir, ktoré boli vyvolané posobenim
ramcovo obdobnych transformaénych procesov.

K analyze transformaénych zmien v priestorovych Strukturach skimanych miest sme pristapili po
naértnuti tychto vychodiskovych hypotéz a vyskumnych otazok:

Vychodiskové hypotézy:

1. Vyvoj &eskych a slovenskych miest v socialistickej periode vieobecne smeroval ku
konvergencii, k zmenSovaniu rozdielov, ktoré vznikli ddsledkom historického vyvoja
v predchadzajucich obdobiach. Na ziklade analyzy zmien vo vnutornych priestorovych
Struktarach v skimanych mestich bude mozné blizSie preskimat’ a posudit’ smerovanie ich
vyvoja a ramcovo aj ¢eskych a slovenskych miest v transforma¢nom obdobi.

2.. Intraurbanne Struktiry miest v Ceskej a Slovenskej republike prechadzaju od 90-tych rokov
intenzivnou transformaciou charakterizovanou progresivnymi i regresivnymi procesmi na
morfologickej urovni (napr. revitalizicia / recesia), funkénej Grovni (napr. komercionalizacia /
derezidencionalizicia) a socidlno-demografickej Grovni (napr. statusova progresia / statusova
regresia), pripadne naznakmi komplexnejsich procesov ako gentrifikicia a suburbanizicia.
Existuje predpoklad, Ze intenzita transforma€nych procesov je v pripade ¢eskych miest vyssia
a procesy su tu rozvinutejSie ako u porovnatelnych miest na Slovensku.

Vyskumné otazky:
1. Aké podobnosti a odli$nosti vzmenach vnutornych priestorovych Struktur v skimanych
mestach je mozné v stvislosti s pdsobenim transformacnych procesov identifikovat'?

2. Je mozné na zadklade vyskumu zmien vo vnatornych priestorovych S$trukturach miest
v transforma¢nom obdobi usudzovat’ o zmene vzajomnej orientacie v ich vyvoji?

3. Aky vplyv mali transformaéné zmeny na pribliZenie resp. odliSenie obrazu skimanych miest?

[¢] o o [e]

V prvej &asti prace sa budeme venovat’ teoreticko - metodickym vychodiskdm skimania. Preberame
v nej zdkladné teoretické otazky spojené so socialistickymi a postsocialistickymi mestami a ich
priestorovym usporiadanim, ako aj otazky tykajice sa metodiky komparativneho skiimania zmien
vnutornych priestorovych S$truktir postsocialistickych miest. Tato ¢&ast priace uzatvara
konkretizovany metodicky postup skimania a kapitoly, v ktorych sa zaoberame komparaciou ako
vyskumnou metddou a vyberom porovnavanych miest.

V druhej casti prace analyzujeme vychodiskovy stav vnatornych priestorovych $truktir, s ktorym
skiumané mesta vstupovali do transformaéného obdobia. Prostrednictvom priestorovej analyzy
porovnavame zastupenie jednotlivych morfogenetickych z6n a funkénych aredlov v ramci
skumanych miest. Na zaklade vybranych metdd multivariantnej $tatistiky (komponentna a zhlukova
analyza) hodnotime podobnosti a $pecifika jednotlivych statusov obyvatel'stva v rdmci socialno -
priestorovej Struktiry v B. Bystrici a v C. Budéjoviciach.

V tretej, praktickej €asti prace, ktora je tvorena pripadovymi Studiami, sa zameriavame na analyzu
a porovnanie ukazovatelov reprezentujucich transformac¢né zmeny v skimanych mestach v tychto
oblastiach:

1. v oblasti transformacie maloobchodu

2. v oblasti bytovej vystavby

3. v oblasti rezidenénej suburbanizacie v zazemi skimanych miest
4. v oblasti najnizsej €asti socidlneho spektra
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V zavere¢nej €asti prace zistené skuto€nosti zov§eobeciiujeme v osobitnej kapitole. Tu sa v §irSom
kontexte venujeme porovnaniu zmien v jednotlivych zénach mesta v transformaénom obdobi a
identifikujeme oblasti, v ktorych dochadzalo k najvyznamnej$im zmenam. V§imame si intenzitu tu
prebiehajtcich procesov a porovnavame vyznam, aky mali pre vyvoj v jednotlivych zénach v ramci
skiamanych miest.

V druhej kapitole v ramci zavereénej Casti prace najskor zhodnotime poziciu skimanych miest
v ramci postsocialistickej transformacie. Nasledne uvedieme zistené skutoCnosti z analytickej Casti
prace do stvisu s konstatovaniami zGvodu, prepojime ich s teoretickymi vychodiskami a
zhodnotime (porovname) s tézami, vyskumnymi otdzkami a ciel'mi prace.

V naSej praci sa zaoberame transformaénym obdobim. To zacalo politickymi zmenami v zavere
roku 1989 astale prebieha. Venujeme sa celému tomuto obdobiu, ale vramci jednotlivych
skimanych oblasti sa musime prisposobit’ takému ¢asovému ramcu, za ktoré si k dispozicii
relevantné data. Za horné ohranic¢enie skimaného obdobia, ku ktorému si dovedené vietky zakladné
udaje bol zvoleny rok 2001. Aby sme vytvorili predstavu o smerovani transformacie aj
v nasledujucom obdobi, individudlne naértdvame vyvoj v konkrétnych oblastiach aj v d’alSich
rokoch.

Z dovodu absencie zakladného vyskumu prakticky vo vSetkych skiimanych oblastiach sme boli
nuteni zvolit’ taku Struktiru préace, ktora postihne tak teoretické vychodiska, zakladny vyskum ako aj
zhrnutia, zavery a syntézy v jednom celku. Preto sme k analytickej Casti prace pristapili tak, ze
vychodiska a analyzy danej problematiky preberame v textoch pripadovych studii a podrobnosti k
nim sme umiestnili do textovych priloh. Nasledne syntetizujeme a porovnavame ¢iastkové zavery
o dopadoch zmien v danej oblasti na priestorové §truktury skimanych miest.

Takato vrstevnata Struktura prace ma za ciel' prehl'adne a pritom vy€erpavajuco previest Citatel'a
zvolenou témou. Postupnym zuzovanim na zaciatku vel'mi §irokej problematiky sa snazime dospiet
k zaverom o charaktere a Specifikach transformacie priestorovych Struktur v skimanych mestéach.
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l. éast. Teoreticko - metodologické vychodiska

1.1. Socialistické mesto

1.1.1. Teoretické vychodiska skiimania socialistického mesta

Aby bolo mozné v plnej miere postidit’ a porovnat’ vyvoj v postsocialistickych mestach je potrebné
v teoretickej rovine preskumat’ vychodiska a principy ich socialistickych predchodcov. Suvislostiam
vzniku a fungovania socialistického mesia sa budeme venovat’ kvéli potrebe poukazat’ na $pecifika a
deformaécie, ktoré sa podpisali na jeho vyzore, fungovani i na jeho mestskej spolo¢nosti.

Socialistické mesto nebolo novym typom mesta, ktoré by sa zasadne liSilo od mesta kapitalistického.
Rovnako ani nepredstavovalo &isty produkt socialistickej spolo¢nosti a ideoldgie. Obidva, tak
socialisticky ako aj kapitalisticky typ miest boli vytvarané na rovnakych zakladoch, ktoré boli viak
modifikované konkrétnou ekonomickou a ideologickou nadstavbou.

Pod spoloénymi zakladmi oboch typov miest rozumieme rovnaké mestotvorné Einitele a principy,
ktoré vo vSeobecnosti ovplyviiuji vznik a rast miest (Dziewoiiski 1967, Enyedi 1996). Od
zakladnych funkcii miest, ktoré boli mestam vtla¢ané pocas ich historického vyvoja, sa odvijalo aj
ich ekonomické fungovanie a priestorové usporiadanie.

V praxi sa kapitalistické a socialistické mesta z hladiska ich priestorovej $truktary lisili v rozsahu
jednotlivych Stvrti, intenzitou procesov, ktoré v nich prebiehali, ale zasadné priestorové diferencie
medzi uvedenymi typmi miest nie si vyrazné. Ako konstatuje D. M. Smith: ,,Mesta vo Vychodnej
Eurépe a Sovietskom zvize nie su fundamentalne odlisné od miest vyspelého kapitalistického sveta,
najmé od miest v Zapadnej Eurépe. (Tieto mestd) zdiel'aju vel'a rovnakého historického a fyzického
odkazu a st subjektami rovnakého tlaku modernej priemyselnej spolo¢nosti® (Smith 1989, s. 2). G.
Enyedi poznamenava, Ze napriek oneskoreniu vyvoja urbanneho systému v skimanych krajinach
ako celku, priestorové formy rozvoja ich miest v hlavnych rysoch nasleduju zdpadoeurdpsky model
(Enyedi 1998).

Odlisna ekonomicka a ideologicka nadstavba v mestich socialistického typu sa prejavila vo
viacerych oblastiach. Hlavnym a zasadnym rozdielom oproti kapitalistickému mestu bolo potlagenie
dominantnej alokativnej funkcie trhu a jej nahradenie direktivnym centralizovanym planovanim.

Socialistické mesto je Specifickym typom mesta, ktoré sa vyvinulo v politicko-ekonomickych
podmienkach centrdlne planovanych ekonomik krajin Sovietskeho bloku. Len malé percento
socialistickych miest vzniklo priamo pocas socialistického obdobia. Vsetky ostatné mesta si priniesli
vidsie, ¢i mensie dedi¢stvo fyzickej Struktury kapitalistického ¢i stredovekého mesta a podla toho
ich aj moZeme diferencovat’.

Dal$im znakom, ktory diferencuje socialistické mesta podla 3pecifik miestneho vyvoja je
prisluSnost’ k tomu - ktorému Statu (regiénu) byvalého Vychodného bloku. V tejto kapitole sa
budeme venovat stredoeurépskemu socialistickému mestu (medzi ne st zarad'ované mestid z
byvalého Ceskoslovenska, Polska a Madarska), ale v teoretickej rovine budii vysvetlené rysy
spolo&né pre viésinu socialistickych miest.

Vznik $pecifickej formy socialistického mesta ovplyvnilo posobenie troch navzajom sa dopiiiajiicich
a previazanych faktorov.

o,

* Faktor vplyvu komunistickej ideolégie na spolo¢nost’ a vystavbu miest

O

s Faktor vplyvu Specifickych ekonomickych podmienok a mechanizmov, ktoré
v socialistickom State fungovali

% Faktor vplyvu Specifickych regionalnych podmienok vSeobecného rozvoja a kultirnych
tradicii v danom geopolitickom priestore
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Vplyv komunistickej ideolégie na vznik, fungovanie a rozvoj socialistickych miest predstavuje
vychodiskovy a dominantny faktor. Za dominantny ho oznafujeme preto, lebo komunisticka ideolé-
gia v krajinach Sovietskeho bloku zdsadnym sp6sobom ovplyvnila smerovanie a fungovanie cele;j
spolo¢nosti a teda aj rozvoj i vyzor miest.

Ideologické vplyvy sa odvijali od totalitného komunistického politického systému, ktory v rukéch
skupiny I'udi koncentroval politicku, hospodarsku a ideologicki moc v State. Cez ovladnutie politiky
(systém jednej politickej strany), hospodarstva a ekonomiky (znarodnenie, centralne planovanie,
redistribicia) pristipilo vedenie komunistickej strany a vlady k pokusu o ovladnutie spolo¢nosti.

Ako nastroj na presadenie komunistickych myslienok slizili oficidlna ideolégia a propaganda. Tieto
prestupovali celym politickym, hospodarskym a verejnym spolocenskym zivotom. Preto aj
postavenie miest, pristupy k ich planovaniu, rozvoju a spravovaniu boli ovplyvnené ideologickymi
vplyvmi (resp. zaujmami vladnucej triedy vydavanymi za ideovo-politické rozhodnutia).

Konkrétny prejav pdsobenia ideologickych vplyvov na fungovanie ekonomiky a formovanie
socialistického mesta predstavuje faktor Specifickych ekonomickych procesov a mechanizmov,
ktoré v socialistickej spolo¢nosti poOsobili. Medzi hlavné ekonomické procesy a mechanizmy
zarad'ujeme:

e Znarodnenie - nielen velkych podnikov, bank a velkostatkov, ale aj vyznamnejSieho sukromného
vlastnictva, vratane znarodnenia pddy i va¢Sich domov.

e Centralne direktivne riadenie hospodarstva prostrednictvom planovania az po uroveni jednotli-
vych podnikov.

e Nahradenie prirodzenych regulacnych trhovych mechanizmov nepruznym a ideologicky ovplyv-
nenym centralizovanym planovanim, ktoré nemohlo splnit’ poZiadavky efektivneho rozvoja.

e Redistribu¢ny systém ziskov a strat - rozsiahle dotovanie neefektivnych podnikov a vyrob, presun
vel’kej Casti finanénych zdrojov do oblasti zbrojnej vyroby a fungovania Statneho aparatu, na tkor
efektivnych odvetvi a rozvoja celej spolo¢nosti.

V ramci uplatfiovania tychto mechanizmov sa komunisticky rezim viac, ¢i menej nasilnym
spdsobom (napr. znarodiiovanie, vynucovanie vstupu do rolnickych druZstiev, menova reforma)
vysporiadal s pozostatkami kapitalistickej ekonomiky. Tymito krokmi si komunisticky reZim vytvoril
podmienky pre absolltne ovladnutie ekonomiky $tatu a jej prispdsobenie svojim potrebam.

Takto vznikol hospodarsky systém, ktory sa nemohol dlh$iu dobu udrzat. Zakonitym désledkom
vzniknute;j situacie boli hospodarske problémy, vyCerpavanie zdrojov, ¢i fungovanie na dkor d’al§ich
generacii. Napriek pokusom o spolocensko-ekonomickii reformu celkovy vyvoj smeroval ku
kolapsu takéhoto systému.

Uvedené hospodarske pomery nasli odrazili v mnohych oblastiach fungovania miest. Z
priestorového hladiska mala najvia¢si dopad neexistencia trhu s pozemkami a prakticky rovnaka
cena pody na celom uzemi mesta. Prestal teda pdsobit’ ¢initel’ (polohova renta), ktorého fungovanie
zasadnym spdsobom ovplyviiuje priestorovi diferenciaciu v kapitalistickom meste. Absencia tohto

¢initela umoznila a umocnila direktivne priestorové planovanie v socialistickych mestach.

Posledny faktor predstavuje geograficko-politicko-kultiirny ramec, v ktorom proces formovania
stredoeurdpskeho socialistického mesta prebiehal. V literatire sa stretivame s pokusmi
charakterizovat' cely tento priestor spolo¢nymi charakteristikami (ako preindustrializovany a
podurbanizovany priestor so zachovanim vyraznych rozdielov medzi mestom a vidiekom, s relativne
rovnostarskou distribliciou tovaru, sluzieb a byvania, s relativne rovnomernym rozdelenim miest
podla ich velkostného poradia, Weclawowicz 1992). Tieto charakteristiky su vSak prili§
generalizujuce a zastre$uji v ramci jednej kategorie Gizemia s rozliénym stupfiom vyvoja.

Geograficko-politicko-kultirny ramec je mozné vseobecne charakterizovat nasledovne: Pol'sky,
slovensky a mad’arsky priestor mzeme charakterizovat’ podurbanizovanostou, agrarnostou, slabSou
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politickou vyvinutostou a slabSou kultiirnou napojenostou na zapadni Eurépu. Z tohto pohPadu by
tu boli relativne vhodné podmienky pre prijatie socializmu (resp. podvolenie sa sovietskemu tlaku).
No na druhe;j strane aby bolo mozné ustanovit’ komunisticky reZzim v tychto krajinach museli jeho
proponenti prevalcovat’ a zni€it’ tradi¢né, konzervativne teda pravicovejsie politicko-spolo¢enské
zameranie predsocialistickych spolo€nosti.

V Ceskych, a najmé v tradi¢ne hospodarsky vyspelych regidonoch bola situacia dost’ odlisna. Tieto
regiony mali vysoky stuperi urbanizovanosti a pokrytia priemyslom. Boli kultirno-politicky vyspelé
a napojené na tradi¢né hodnoty zapadnej Eurépy. V Cechach a na Morave najmi z hospodarskeho
hladiska neboli najvhodnejsie podmienky na prijatie socializmu sovietskeho typu. Na druhej strane
problémy s udoméacnenim tohto systému boli v Cechach a na Morave d’aleko mensie ako napriklad
na Slovensku.

V suavislosti s geografickym ramcom sa je potrebné zmienit’ o pozicii urbannej siete pojednavanych
krajin v celoeur6pskej urbannej sieti, resp. o jej pozicii vo¢i systému miest v Zapadnej Eurdpe.
V stlade s Weclawowiczom (1992) mézeme o ich postaveni povedat, Zze v modernej ére patrili
k semiperiférii Strednej Eurdpy (resp. k semiperiférii semiperiférie Eurpy) vo vzt'ahu k centrdm
nachadzajucim sa v Zépadnej Eurdpe. Pozicia najmd samotného Ceska v$ak bola bliZsie
k eurépskym jadrovym urbanizaénym oblastiam (v zmysle vyspelosti urbanneho systému), zatial’ ¢o
najmd vychodné oblasti Slovenska, Pol'ska a Mad’arska patrili k semiperiférii a bliZzili sa k periférii
eurdpskeho urbanneho systému.

Z uvedenych konstatovani vyplyva, Ze rozdielne hospodarsko-spolocenské pomery, aj ked” mali
vyznamny vplyv na lokalnu podobu v akej sa predsocialistické mesta vytvorili, nemali vplyv na
prevzatie komunistickej ideoldgie a mali len miniméalny vplyv na vznik a charakter formy
socialistického mesta v jednotlivych krajinach.

1.1.2. Specificky charakter urbanizicie a industrializicie v socialistickych krajinach

Specificky charakter urbanizacie a industrializacie v socialistickych krajinach zasadnym spésobom
ilustruje vplyv uvedenych troch faktorov na socialisticki spolo¢nost a jej urbanny systém.
Specificky charakter urbanizacie a industrializicie sa najvyraznejsie prejavil v $tatoch ako Polsko,
Mad’arsko a Slovensko. V rozsiahlych oblastiach tychto §tatov bola urbanizacia a industrializacia
zretelne oneskorené oproti vyvoju v Zapadnej Eurdpe, respektive sa tu vyskytovali vyrazné
regionalne disproporcie v intenzite spominanych procesov.

Najmé v zaostalejsich (vychodnych) regionoch tychto krajin doslo k vyraznejSiemu rozvoju
urbanizicie aZ v suvislosti so socialistickou industrializiciou. Takmer absolitne preferovanie
priemyslu v socialistickych mestach spdsobilo, Ze minimalne v prvej (extenzivnej) faze socialisticke;j
urbanizicie boli urbanny a priemyselny rozvoj identickymi. Rast alebo Gpadok miest v tomto obdobi
do vel'kej miery zaviseli na industridlnych funkciach mesta (Chorvat 1999).

Specifika socialistickej urbanizacie a industrializicie je mozné zhmit’ do tychto bodov:

1. Casovy a fazovy posun. Socialisticka industrializicia a urbanizacia boli oproti obdobnym
procesom v zapadnej Eurépe ¢asovo a fazovo posunuté, oneskorené (Enyedi 1998). Tento posun
sa zvidcSoval v smere od zapadu na vychod so vzdialenostou od ohnisk vyvoja, ¢o suviselo
s geograficko-politicko-kultirnou polohou skimanych krajin.

2. Planovitost, riadenost, Zivelnost a ideologicky podtén. Socialistickd industrializicia a
urbanizacia boli procesmi na jednej strane Zivelnymi a na strane druhej prisne podriadenymi
urbanizaénym a industrializagnym planom a koncepciam. Zivelnymi boli tieto procesy jednak
preto, ze ,koncepty modelov sidelnych systémov, zostali dost’ nejednoznaéné aj viac rokov po
vzniku socialistickych rezimov* (Musil 2001, s. 280). Zivelnymi boli aj preto, Ze urbanizaéné a
industrializaéné koncepcie a plany boli pre ich €asti neredlnost’ len tazko splnitelné a tak
nezriedka dochadzalo k improvizacii pri ich naplifiani.




Dizerta¢na praca - Tomas Chorvat

V pozadi spominanych koncepcii a planov bol ideologicky podtén, aj ked’ nie vzdy celkom pres-
ne vyjadreny. Zakladatelia socialistickej doktriny totiz nikdy Gplne jasne nevyjadrili svoje nazory
na priestorovil organizaciu novej spolo¢nosti (Musil 2001). To viedlo k tomu, Ze najmé do 60-
tych rokov ¢asto dochadzalo k umelému prenasaniu sovietskych vzorov do priestorovych a
industrializaénych koncepcii ostatnych socialistickych Statov. Neskor v snahe prispdsobit
vSeobecné modely podmienkam jednotlivych krajin boli do prepracovanych ,narodnych®
urbaniza¢nych koncepcii zapraciivané odlisnosti a $pecifické prvky.

Socialisticka industrializacia a wurbanizacia byvaji okrem uZz spomenutych privlastkov

charakterizované aj pojmami ako: :

e kvantitativna - v zmysle snahy o dosiahnutie ¢o najvicSieho pokroku v zvySovani percentualne
vyjadreného stuptia urbanizovanosti krajiny,’

e riadena (napr. Gajdo§ - PaSiak 1995) alebo vynutend, vnutend (forced, imposed, napr.
Weclawowicz 1992) wurbanizacia - v zmysle direktivnej a ploSnej aplikacie urbanizaénych

postupov,

e neuplnd urbanizdcia (Gajdos§ - Pasiak 1995) - v zmysle technickej neuplnosti (nedostatoéna
vystavba najmi socialnej infraStruktiury v novopostavenych mestskych Stvrtiach) a socialnej
neuplnosti (Statny paternalizmus socialistickej urbanizacie znemoziioval uskutoéiiovat’ podstatné
socialne zmeny spojené srozvojom obcianskej samospravy a formovanim ob¢ianskej
spolo¢nosti, ako to bolo v procese urbanizacie v demokratickych krajinach).

Socialisticka industrializacia a urbanizacia boli prostriedkami priameho presadenia sa komunisticke;j
ideolégie v oblasti formovania urbianneho systému. Urbanizacia sa podriad'ovala zdujmom
socialistického Stitu a jej realizdcia nadobudla charakter riadenej urbanizacie (Gajdo§ 1999).
Socialisticky $tat si pre riadenie a ovladnutie tejto sféry vytvoril viacero predpokladov. Tymito boli:

e odstranenie svojbytnosti sidiel a prevzatie ich rozhodovacich pravomoci i rozvojovych zamerov
Statom

e vytvorenie hierarchickej Struktury sidiel so stupnicou priorit a privilégii / zdkazov a obmedzeni

e redukovanie mnohorozmernosti urbanizaéného procesu na planovana koncentraciu obyvatelstva
do malého po¢tu vybranych miest

e hypertrofia centralizacie funkcii a ¢innosti do vybranych miest

e centralizdcia Uzemnej spravy

e direktivne planovanie izemného a urbanistického rozvoja miest a regionov

(upravené podl'a Gajdos - Pasiak, 1995)

o o o o

Prostrednictvom industrializa¢ného procesu, ktory rozvinul urbanizaciu boli zna¢né masy (najmai)
vidieckeho obyvatel'stva pritiahnuté do miest ako pracovné sily. Pre toto mnoZstvo novych
obyvatelov bolo potrebné postavit okrem vyrobnych zivodov aj velké mnoZstvo bytov
a infraStruktirnej vybavenosti.

Preto najmi v priemyselnych oblastiach vznikali Gplne nové socialistické mesta alebo vybrané
relativne malé mesta so starS§imi korefimi zacali dynamicky rast. Novy obraz, ktoré tieto sidla
nadobudali, bol zasadne odlisny od toho, ktory pochadzal z predsocialistickej éry. Subor miest,
ktorym bolo umoznené dynamicky rast’ bol vS§ak pomerne uzky, v sulade s planovanou podporou
socialistického $tatu pre vybrané mestd (v ramci politiky zmenSovania regionalnych rozdielov i
mimo nej) a zaroveii s va¢§im ¢i mens§im zanedbavanim miest ostatnych.

Sidla boli hierarchicky organizované podla toho, aky stupeii administrativneho riadenia bol v nich
umiestneny. Ziskavali finanéné zdroje zo $tatneho rozpoctu v zavislosti na pozicii v tejto hierarchii.

? Kontrast ku kvantitativnej urbanizicii tvori urbanizacia kvalitativna, ktora ma priniest’ premyslené vyuZitie a rast
mestského priestoru po stranke fyzickej, funk&nej, ako aj po stranke ekoldgie Zivotného prostredia i ekoldgie Fud-
ského bytia (podl'a Radvéni 1989)
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Vyska finanénych zdrojov zo $tatneho rozpodtu nezavisela od aktudlnej situacie, ani od aspesnosti, ¢i
nelspesnosti v riadeni sidla, ale len od schopnosti jeho predstavitelov mesta vybojovat’ si tieto pros-
triedky v procese redistribiicie na tGirovni, na ktorej sa sidlo v ich hierarchii nachadzalo (Enyedi 1998).

Urbanizacia v socialistickych krajinach, a spdsob akym prebiehala, niesla viacero znamok
kvantitativneho procesu. To sa odrazilo aj v novej socidlnej Struktire miest v zmysle mestskosti
resp. vidieckosti novopri§lého obyvatel'stva do miest. Toto obyvatel'stvo si prinieslo povodné
kultirne navyky (hmotni a nehmotni kultiru) z povodného (vidieckeho) prostredia, zasluhou
ktorych sa spravalo v mestskom prostredi odline od povodného obyvatel'stva. Takéto obyvatelstvo
nemalo pocit spolunaleZitosti s mestskym fyzickym a_socidlnym prostredim, ¢o sa odrazilo aj na
istej lahostajnosti k jeho (socialistickym) premenam, ktoré vyznamne pozmenili povodny fyzicky,
funkény i socidlny obraz mesta.

Proces masového prichodu vidieckeho obyvatel'stva do miest sa oznaCuje ako ruralizacia prostredia
miest. Tento proces sa dial jednak pristahovanim sa vidieckeho obyvatel'stva zvid¢$a na sidliska
alebo pri€lefiovanim okolitych vidieckych obci. Pristahovanie sa obyvatelov z vidieka do mesta
malo za nasledok ruralizéciu socialneho prostredia prisluSnych $tvrti, ako aj slaby pocit identifikacie
sa s novym prostredim.

Pri¢lefiovanie vidieckych obci prinieslo ruraliziciu fyzického, funkéného i socidlneho prostredia
okrajovych ¢asti miest. No bol to vlastne proces exportu mestského prostredia za jeho faktické
hranice aj ked $lo o proces administrativne direktivny. Pokial vSak pri¢lenené obce neboli
vyznamnej$ie zasiahnuté novou priemyselnou alebo sidliskovou vystavbou vo vyznamnej miere si
zachovali povodny charakter.

o o o o

Na zaver tejto kapitoly mozeme spolu s M. Harloe (Harloe, 1996) zhrnut: Na charakter
urbaniza¢ného procesu a podobu socialistického mesta ako takého mali vplyv tieto hlavné &rty
systému $tatneho socializmu:

e Monopol Statneho vlastnictva vyrobnych prostriedkov a vi¢siny prostriedkov kolektivne;j
spotreby

e Centralne plénovanie ako nahrada za trhovi distribiciu investicii, prijmov, spotreby
tovaru a sluzieb.

e Politickd dominancia komunistickej strany, realizovana prostrednictvom centralizovaného
Statneho aparatu, so snahou kontrolovat' a zasahovat' do vsetkych oblasti socidlneho,
ekonomického a politického Zivota.

e Vytvorenie 3pecifickej triednej Struktury. Vyznadovala sa eliminaciou burzoazie ako
socialnej kategérie a vytvorenim novych tried - len velmi malo diferencovanej Sirokej
»masy pracujucich a novej politickej, vojenskej, priemyselnej a intelektualne;j elity, viac
¢i menej prepojenej s komunistickou stranou a §taitom. (upravené podl'a Chorvat 1999).



Dizertaéna praca - Toma$ Chorvat

1.1.3. Priestorovy model socialistického mesta

Ako sa uvedené procesy formujuce socialistické mesto odrazili v jeho vnutornej priestorovej
Strukture? Zakladny, dosial’ v plnej miere nenahradeny model vychodoeurdpskeho socialistického
mesta predstavil. F. E. Hamilton (French-Hamilton, 1979).3

Vo svojom modeli vy¢lenil 7 zon:
historické jadro
vnuatorné mesto
prechodna zona socialistickej transforméacie / obnovy
- reziden€na zdna socialistického byvania z 50-tych rokov
integrované socialistické sidliska a reziden¢né okrsky z 60. 70. a 80. rokov
izola¢né pasy
industrialne z6ny
z6na mimo samotného mesta - okolita vol'na krajina vratane turistickych komplexov

+tNo LA LN~

Rozsah a vyznam tychto zon sa li§i od mesta k mestu. Prakticky v kazdom meste je mozné najst’ v
ich rozlozeni koncentricko-zonalne pravidelnosti. Koncentricko-zonalne usporiadanie tychto z6n ma
tendenciu prekryt sektorové alebo klinovité rozmiestenie funkénych z6n spojenych s miestnymi
kvalitami, historickymi tradiciami a hlavnymi dopravnymi tepnami. Zakladnym je ale rozdelenie na
vnutorné, diferencovanejSie predsocialistické mesto ana vonkajSie, uniformnejSie mestské oblasti
vystavané najmé v socialistickom obdobi (Smith 1989).

Kazda ztychto oblasti presla v socialistickom obdobi Specifickym vyvojom. Historické jadra
socialistickych miest (s vynimkou novovystavanych miest) pochadzaju zo stredoveku alebo
novoveku. Napriek prietahom s ich obnovou a pamiatkovym stratam boli v socialistickom obdobi
postupne rekonstruované a viaceré z nich vyhlasené za mestské pamiatkové rezervacie.

Casto sa viak aj v tesnej blizkosti historického centra alebo priamo v fiom diali necitlivé zasahy. Po
asanaciach dochadzalo k nahradzaniu pdvodnej architektiry novou, z urbanistického hladiska
nevhodnou zastavbou. Vyznamnymi zasahmi utrpeli najmd menSie mestd, pretoze takymto
sposobom historické jadra neraz uplne stratili svoj povodny raz. Pre socialistické mesta bolo
$pecifické umiestiiovanie obyvatelstva nizSieho socidlneho statusu aj do pamiatkovo chranenych
objektov v centre mesta. To nielenze brzdilo sanéaciu historického jadra, ale vyznamne napomohlo
jeho devastacii.

Vnitorné mesto - oblasti sluzieb, byvania a priemyslovej vyroby z kapitalistického obdobia. Tieto
oblasti obklopujtce historické jadro su pozostatkom kapitalistického mesta. Ich ploSny rozsah a
vyvinutost sa v jednotlivych socialistickych mestach liSili podla stupfia industrializacie a
urbanizacie, v ktorom sa dany regién v kapitalistickom obdobi nachadzal. Rozloha oblasti
vnitorného mesta klesala podla lokalizacie miest od zapadu na vychod v smere od priemyselnejSich
k zaostalej$im, agrarnym oblastiam. Prave oblasti pochadzajice spred roku 1940 predstavuja prvok,
v ktorom sa vychodoeurdpske mesté najviac diferencuji (Hamilton 1979).

Oblast’ vnatorného mesta pochadzajiceho z kapitalistického obdobia prechadzala v socialistickej
peridde viacerymi zmenami. Velké, z pohladu socialistickych planova¢ov nadrozmerné byty boli
rozdel'ované na mensie. Obchodné, vyrobné a nadrozmerné bytové priestory presli zo sikromnych
ruk do rik $tatu. V priemyselnych $tvrtiach vi¢sinou vyroba pokracovala a s fiou rastlo aj zat'azenie
Zivotného prostredia $kodlivinami. Robotnicke $tvrte zostali va¢Sinou zachované, ale roveii byva-
nia v nich zostavala vel'mi nizka a nezriedka sa i zhorSovala. Dlhodobé zanedbavanie tychto oblasti

? Priestorovy model socialistického mesta F. E. Hamiltona bol dlhii dobu takmer jedinym znamym vseobecny mo-
delom. Ini podobu modelovania socialistického mesta vo svojej praci predstavil Szelenyi (1983). Podobne ako
Hamilton rozdelil socialistické mesto do, v jeho pripade $iestich, zon. Jeho model v3ak slaZil predovietkym ako
vychodisko pre analyzy situdcie v oblasti byvania, jeho rozmiestnenia a vztahu byvanie x obyvatelstvo s ciefom
poukézat’ na existenciu nerovnosti v socialistickych mestach.
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viedlo k ipadku vnitorného mesta a k pokraCujucej diferencidcii medzi nimi a novymi, preferova-
nymi socialistickymi rezidenénymi oblastami (Kozak 1974, citované v Hamilton 1979).

Zoéna socialistickej obnovy. Do tejto zony patria oblasti, bezprostredne nadvédzujice na vnutorne
mesto vytvorené pocas kapitalizmu. Ked’Ze jeho okrajové oblasti sa nachadzali ¢asto v zlom stave
alebo jednoducho prekazali zamerom socialistickym planovadov, dochddzalo tu k vyraznym
premenam, ktorym &asto predchadzala asanacia povodnej zastavby.

Typickym prvkom presadzovanym v tejto zone zaCiatkom 50-tych rokov boli obytné okrsky
s architektirou sovietskeho vzoru. Ich vonkajsi vyzor, situovanie a Siroké ulice nahradili povodni,
¢asto stiesnenti zastavbu. Namestia tychto okrskov sa mali stat’ novymi (doplnkovymi) centrami
miest so SirSou ponukou ndkupnych moZnosti. Inym prvkom vyskytujucim sa v tejto zoéne bolo
prebudovanie a nahradenie starSich priemyselnych a primestskych aredlov zastavbou expandujuceho
socialistického priemyslu (Hamilton 1979).

Rezidenénd zéna socialistického byvania z péatdesiatych rokov. Zatial' ¢o v prechodnej zéne $lo vo
vel'kej miere o nahradzanie star$ej zastavby novSou, priblizne od druhej polovice 50-tych rokov sa
zadali budovat’ nové rezidentné okrsky na dovtedy vicsinou stavebne nevyuZzivanej pdde. Na tychto
plochach sa uplatiioval socialisticky pristup k planovaniu a stavbe rezidennych oblasti, ale este
v podobe, ktora nadvizovala na predchidzajuce stavebné formy.

V ramci rezidenénych okrskov patricich do tejto zény bol ponechany aj priestor pre mestski zeleri a
zakladnu infrastruktiru. Zaroveii urbanistické usporiadanie tychto novych oblasti malo smerovat’ k
uspokojenie potrieb novych centier mesta, ¢o sa odrazalo na vyzore novopostavenych budov, uradov
a kultarnych zariadeni.

Integrované socialistické sidliska a rezidenéné okrsky z 60, 70 a 80-tych rokov. S rastiicim tempom
stahovania sa obyvatel'stva do miest rastla aj potreba novej bytovej vystavby. Tito bolo mozné
zabezpe€it' len na rozsiahlejSich volnych plochdch ato predovSetkym na sidliskach. V ramci
socialistickych sidlisk je mozné vypozorovat’ charakteristické rysy v ich vystavbe podl'a obdobia,
v ktorom boli stavané. Pre sidliskovi vystavbu z 50-tych a 60-tych rokov je charakteristicka
zastavba do pit’ poschodi a tehla ako stavebny material. Jednotlivé budovy mali bud’ jednoduchsi
charakter ktory vsak esteticky vyhovoval, alebo boli usporiadané do pravidelnych blokov so
zahrnutim zékladnych obsluznych zariadeni infraStruktiry a s ponechanim dostatoéného priestoru
pre zeleii a ihriska.

Sedemdesiate a osemdesiate roky vo vystavbe sidlisk prinasaju regres v smere estetickosti ich
vzhladu, hustoty zastavby, dostatku zelene a infrastruktirnej vybavenosti. Tento regres bol okrem
prechodu na masovi, unifikovani panelovi vystavbu, spdsobeny planovanym i dodatoénym
zahustovanim, intenzifikdciou zastavby. Dochddzalo k navySovaniu poétu podlazi oproti povodnym
planom, ¢o znamenalo dalSie zmenSenie rozlohy volnych ploch na obyvatela. V ramci
intenzifikdcie vystavby a snahy o o najrychlejSie odovzdanie novych bytov bolo zanedbavané
dokon¢ievanie terénnych uprav. Rovnako vystavba infrastruktiry za bytovou vystavbou dasto
vyrazne zaostavala.

To, Ze nové husto zaludnené panelové sidliska boli stavané na okrajoch miest malo za nasledok, Ze
hustota obyvatel'stva tu dosahovala maximalne celomestské hodnoty. Okraje socialistickych miest
tak tvorili ostra hranicu resp. kontrast s okolitym vidieckym prostredim s red$im osidlenim.

Izolaéné pasy. Tieto oblasti na jednej strane vyznamne kore$ponduju so zvyskami povodného
prirodného prostredia, ktoré socialistické mestd obklopovalo. Na druhej strane $lo o planované,
dodato¢ne upravené uzemia, ktoré mali jednak poskytnut’ moznosti pre kazdodennu a koncom
tyzdiiova rekreaciu obyvatelov mesta, jednak mali odizolovat mesto samotné od velkych
priemyselnych z6n. Zaujimava dlohu v socialistickych mestich zohralo rozSirené budovanie a
vyuzivanie kolonii zahradkarskych osdd, ktoré nachddzame najmai v tejto zone.

Industridlne zény. V sulade s charakterom socialistickej industrializicie vid¢Sine miest pribudli nové
industridlne zény budované najmi v pévodnom vidieckom zdzemi mesta alebo v nadvéznosti na
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star§ie priemyselné arealy. Rozsah a umiestnenie tychto aredlov opdtovne zaviseli od konkrétnych
fyzicko-geografickych podmienok. Vo viacerych pripadoch (nielen strategického zaujmu Statu) viak
boli priemyselné komplexy budované aj na kvalitnej polnohospodarskej pode, ako aj v kotlinovych
polohach s vyrazne negativnymi vplyvmi na Zivotné prostredie. Zavody boli umiestiiované
s velkymi nevyuZitymi priestorovymi rezervami. To fragmentovalo, rozvoliovalo prislusné oblasti
mesta a komplikovalo ich d’alSie vyuzitie.

Zdbna mimo mesta. Konkrétna podoba tejto zony bola vyrazne determinovana miestnymi prirodnymi
pomermi a charakterom zdzemia mesta. Zazemia socialistickych miest takto sluzili pre primestska
polnohospodarsku vyrobu, ako lokality pre vysunuti priemyselni vyrobu, ¢i ako bydlisko pre
dochéadzajuce pracovné sily do mesta. Velky vyznam malo vyuZitie zdzemia mesta na rekreatné
ucely.

Uz z takto naértnutého modelu priestorového usporiadania socialistického mesta je zrejma
heterogenita, ktora sa prejavovala najmé tam kde dochadzalo ku konfliktu principov socialistického
a predsocialistického mesta. Novo budované oblasti sa dostavali do kontaktu / konfliktu so starSou
zastavbou (priestorovou $truktirou) ¢o vyrazne narasalo celkova kompoziciu pévodného prostredia.
Priestorova problematika socialistického mesta je tzko spojena sjeho planovanim ako mesta
zalozeného na priemyselnej vyrobe, comu boli podriad’ované d’alSie funkcie.

Naznacéené tendencie v socialistickej vystavbe mestského prostredia s vysokym podielom nevyuzitej
a zdevastovanej pddy viedli k znehodnocovaniu starSich $tvrti miest. Ignorovanie hodnét krajiny
vyustilo do vzniku extenzivne vyuzivanych prazdnych priestorov (Weclawowicz 1998). Mnohé
mesta administrativnym pri¢lefiovanim okolitych obci ploSne vyznamne narastli, ale iSlo o vyrazne
kvantitativny rast. Medzi kompaktnym mestom a pri¢lenenymi oblastami, ktoré si €asto podrzali
svoj vidiecky raz, vznikali hluché priestory. Tieto sa ¢asto nepodarilo kvalitne vyuZzit ani po
desiatkach rokov od ich pripojenia k mestu.

Na uvedenych vSeobecnych principoch sa vyvijalo socialistické mesto. Po€as jeho existencie sa
vyprofilovali oblasti, v ktorych dochadzalo k rozporom medzi ich pdvodnym vyuzitim a skutoénym
vyuZzivanim v socialistickom obdobi (napr. vyrobné prevadzky v centrach miest). Situacia po pade
komunistického reZimu a po zastaveni posobenia politickych a ekonomickych faktorov ktoré takéto
disproporcie umoziiovali, naplno odhalila nedostatky, ktoré sa v socialistickom meste vyskytovali.

11
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1.2. Postsocialistické mesto

1.2.1. Teoretické vychodiska skimania postsocialistického mesta

Postsocialistické mesto nie je mozné povaZovat za novi, zasadne odli$ni formu od uz znamych
mestskych foriem (kapitalistické a socialistické mesto, mesto Tretieho sveta). Je to spdsobené tym,
Ze postsocialistické mestd predstavuju len uréity prechodny a docasny stav, v ktorom sa byvalé
socialistické mesta nachadzaju na ceste k mestu kapitalistického typu. V tomto prechodnom obdobi
dochadza k prispdsobovaniu priestorovych Struktiir novym, postsocialistickym pomerom. Ide o
obdobie, v ktorom nové spolo€ensko-ekonomické podmienky pdsobia na premeny (transformaciu)
tych funkcii a nasledne tych asti miest, ktoré s nimi nie st v siilade (podl'a Sykora 2001).

Postsocialistickymi nazyvame mesta a krajiny z byvalého socialistického bloku, v ktorych po pade
komunistickych rezimov dos$lo k potrebe nahradit’ socialistické politické, spolo¢enské a ekonomické
principy ich fungovania. Tieto boli nahradené principmi novymi, charakteristickymi pre
demokratické spolo¢nosti, zaloZenymi na trhovom ekonomickom modeli. Na zidklade zmeny
principov nasledne v tranzitivnych spolo¢nostiach dochddza k postupnej transformécii,
prispdsobovaniu a nahradzovaniu existujucich mechanizmov i $truktar. Mest4, ako miesta najvicse;j
koncentracie P'udskych aktivit a riadenia spolo¢nosti, st medzi prvymi v ktorych sa transforma¢né
premeny prejavuju a to v najintenzivnejsej podobe.

Priestorovy ramec zahfiiajici postsocialistické spolo€nosti a mesta s ramcovo podobnymi pod-
mienkami je opédtovne tvoreny oblastou vychodnej strednej Eurdpy. PresnejSie ide o
postsocialistické mesta v Ceskej republike, na Slovensku, v Mad’arsku a v Pol'sku. V pripade tychto
statov nam podmienky, priebeh a predbezné vysledky transformacie najlepSie umoziiuji porovnanie
a nasledné zovseobecrniovanie jej charakteristickych rysov.

Premeny v postsocialistickych mestaich boli vyvolané predovietkym na zaklade zmien
spolo¢enskych principov ovplyviujucich ich vyvoj. Hlavna tdlohu pritom zohralo nahradenie
centralne planovanej alokacie zdrojov trhovym systémom (Sykora 2001). Proces transformacie
stredoeurdpskych postsocialistickych spolo¢nosti sa zagal spustenim politickych a ekonomickych
reforiem i otvorenim sa vonkaj$im, medzinarodnym (globalnym) vplyvom po pade komunistickych
rezimov za¢iatkom 90-tych rokov 20. storocia.

Transformacia postsocialistickych miest bude pokra¢ovat dovtedy, dokial' neddjde k odstraneniu
disproporcii vzniknutych v ramci socialistického obdobia. Cely proces smeruje k dosiahnutiu stavu
rovnovahy medzi silami trhu, transformovanej miestnej politiky i ekonomiky a medzindrodnymi
vplyvmi v ramci globalneho systému, ktory je postaveny na kapitalistickych zakladoch.

Postsocialistické mesta su priamymi pokracovatel'mi svojich socialistickych predchodcov. Postsoc-
ialistické mesta niesli a nesi obdobné znaky a to zasluhou velmi podobnych mechanizmov
a procesov ktorymi boli v socialistickom obdobi formované. Preto aj ich oblasti, ktoré podliehaji
transformacii, ako aj transformacné mechanizmy a procesy si si v tychto mestach podobné. Len
ramcovo su si v§ak podobné podmienky, v ktorych transformacia v jednotlivych (stredoeurépskych)
postsocialistickych $tatoch prebieha, to ako sa k nej pristupovalo a to, ako d’aleko sa v transformacii
postupilo.

Doteraz bolo vytvorenych niekolko priestorovych modelov postsocialistického mesta (napr. modely
Sailer-Fliege 1999 alebo Zborowski 2001). Nie je ich vsak mozné priamo porovnavat s
Hamiltonovym priestorovym modelom socialistického mesta (Hamilton 1979). Suvisi to s tym, Ze
model postsocialistického mesta by ani tak nemal byt statickym priestorovym modelom fyzického
prostredia (ako Hamiltonov model), ale skor dynamickym modelom priestorového rozmiestnenia
zmien a procesov v mestskych Struktarach.

Délezité je, aby geograficky model postkomunistického mesta obsahoval nielen popis zmien v prie-
storovej Strukture, t.j. vysledky transformacie, ale zdroveii aj rozbor procesov, prostrednictvom
ktorych k zmenam doslo (Sykora 2001). Stidium postsocialistickych miest by sa teda malo zame-
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riavat’ na charakterizovanie zmien v priestorovej Strukture mesta. Pri ich analyze je potrebné, aby
bol doraz kladeny na vyvojovy aspekt, teda na procesy zmien, nielen na popis vychodiskovych a
vyslednych priestorovych Struktar (tamze).

Pri transformicii postsocialistického mesta dochadza ku konfrontacii novych principov a
mechanizmov vytvérania priestorovej Struktury s existujicou Strukturou mesta pochadzajicou zo
socialistického obdobia. Transformacia postsocialistickej spolo€nosti a teda aj priestorovej Struktary
mesta je vysledkom vzdjomného pdsobenia tychto vplyvov, podmienok a procesov:

1. Vychodiskovej lokalnej situacie - spolocenskej a ekonomickej, rovnako ako priestorove;.

2. Institucionalnej transformacie - ta je predstavovana vladou riadenou transformaciou. Miest sa
najviac dotkli privatizacia, majetkové restiticie, liberalizacia cien a deregulacia najomného.

3. Globalnej a spontannej transformécie - ta je predstavovana predovsetkym vplyvom ekonomickej
globalizacie nielen na ekonomické, ale aj socidlne, kultirne a spoloCenské premeny napr.
internacionalizacia, ekonomicka restrukturalizicia, socidlna polarizicia. V dosledku uvedenych
vplyvov dochadza k procesom priestorovej zmeny v jednotlivych Strukturach a oblastiach mesta.

L. Sykora oznacduje utvaranie priestorovej Struktury postsocialistickych miest pomocou novych prin-
cipov a mechanizmov za dvojita transformaciu, ktori povazuje za kl'd€ovi charakteristiku postsoc-
ialistickych miest (Sykora, 2000b). ,,Prvou® transformaciou je miestna postsocialisticka transfor-
madcia, ktora sa uskuto¢iiuje v ramci ,,druhej®, globalnej transformécie.

Uvedené typy transformacie (inStituciondlnu a spontannu, ¢i postsocialistickii a globalnu) nie je
mozné od seba oddelovat, pretoZze sa prelinaji, nadvdzuju na seba a vzajomne sa ovplyviiuji.
Transformacia postsocialistickych spolo¢nosti a miest je teda vysledkom ich vzajomného
spolupdsobenia, odrazom pdsobenia globalnych a regionalnych vplyvov v miestnych podmienkach.

Vo vSeobecnej rovine moézeme vychodiskovi situaciu transformacie v stredoeurépskych
postsocialistickych krajinach charakterizovat’ takto: Postsocialistické krajiny i mesta vychodnej
strednej Eurépy mali pri vstupe do transformaéného obdobia velmi podobné vychodiskové
podmienky. V politickej oblasti sa museli vyrovnavat’ srozpadom Sovietskeho bloku (zanikom
Var$avskej zmluvy), so zmenou z totalitného na pluralitny, demokraticky politicky systém a s
decentralizaciou riadenia.

V ekonomickej oblasti zohralo Glohu rozpustenie RVHP (strata vychodnych trhov), prechod od
centralne - planovanej k trhovo orientovanej ekonomike, privatizacia, potreba restrukturalizacie
ekonomiky (sektorovy posun, terciarizacia), uvolnenie tokov kapitdlu a tovaru (medzinarodny
obchod) a reintegracia do svetového hospodarstva. Procesy v tychto oblastiach doplnené o
transformaciu trhu prace a transformaciu na poli byvania viedli k ,,novému mestskému poriadku“
(new urban order), vramci ktorého sa pomocou trhovych nastrojov postupne transformuje
socialistické na postsocialistické mesto (upravené podl'a Kovacs 1999).

Uvedené procesy boli na jednej strane riadené, usmerfiované a instituciondlne zastreSené, jednak
vyvolali spontanne reakcie. Vysledkom tejto prvotnej transformacie bolo vytvorenie podmienok pre
posobenie novych aktérov na spolocensko - ekonomickom trhu (drobni a stredni podnikatelia, firmy,
korporacie, zaujmové skupiny). V takto vytvorenom ramci zacalo prebiehat’ mnoZstvo spontannych
transformaénych procesov, ktoré zacali pretvarat a formovat ekonomické, socidlne a kultirne
prostredie spolo¢nosti.

[e] [e] [o] o

Politicko-ekonomické zmeny a ich dopady, ktoré transformacia postsocialistickych spolo¢nosti
prinasa, st zrejmé a relativne jednoducho kvantifikovatel'né. Menej vidite'né, ale nie menej dolezité
st zmeny, ktoré prebiehajii v mysleni a spravani sa aktérov transformécie.

V postsocialistickych spolo¢nostiach priamo imerne s intenzitou a hlbkou transformacie dochadza k
prelinaniu, k premenam a nahradzovaniu prejavov spravania sa spojenych s industridlnou moderni-

13



Dizertaéna praca - Tomas Chorvat

tou (ktorej znaky niesli aj socialistické spolo¢nosti), prejavmi typickymi pre novu, postindustridlnu
modernitu (ku ktorej smeruji postsocialistické spolo¢nosti) (Beck 1999, cit. In.: Wiegandt 2000).

Prejavy spolofensko - ekonomickych zmien v postsocialistickych mestich sa odrazili aj na
vnatornom Zivote a postojoch l'udi k svojmu okoliu. Hlavhym motivom celého posunu v modernite,
presnejsie posunu od socialistickej k postsocialistickej spolo€nosti sii zmeny v nazerani na svet a
zmeny vV hierarchii hodnét, spdsobené spolocensko-ekonomicko-kultirnymi premenami, ktoré
prinieslo transformaéné obdobie.

- Odraz takejto transformécia v oblasti hodnotovej orientacie a myslenia 'udi je vel'mi rozsiahly. Tyka

sa tak osobného, spolo¢enského ako aj pracovného Zivota. Ovplyviiuje spravanie sa beznych ludi
i podnikatel'skych subjektov. Smeruje (podnecuje) k tomu, aby sa aj mestad zacali spravat
flexibilnejSie a podnikatel'sky. Odraz transformaénych zmien, ktoré zasiahli nielen priestorové
Struktary, ale aj myslenie obyvatelov miest na prikladoch pripadovych $tudii ilustrujeme v trete;j
casti nasej prace.

1.2.2. Postsocialisticka transformacia

Postsocialisticka transformacia predstavuje priklad celospolo€enskych premien, ktorych dynamika a
radikalnost’ sa lisi od jedného postsocialistického §tatu k druhému. Pri charakterizovani jej hlavnych
rysov budeme vychadzat z charakteru transformacie v Cechach a na Slovensku ale tak, aby boli
vSeobecne pouzitel'né na situaciu vo vicsine transformujicich sa postsocialistickych krajin. Preto sa
na tomto mieste budeme venovat len hlavnym vSeobecnym trendom, ktoré prebiehali
v transformujucich sa postsocialistickych krajindch najmé stredoeurdpskeho priestoru.

Za najdolezitejSie vychodiskové elementy transformacného procesu (vonkajSie podmienky, v
ktorych transformacné procesy prebiehali) v postsocialistickych mestach v silade s G. Enyedim
povaZujeme:

Systémové vladne opatrenia

Procesy priestorovej zmeny

Integraciu sidelného systému na zaklade pravidiel trhovej orientacie

Transformaciu mestského hospodarstva

Vytvorenie miestnych vlad, redlnej mestskej samospravy

Znovuobnovenie funkcie pozemkovej (polohovej renty) ako diferenciaéného faktoru - rozvijanie
trhu s nehnutelnost’ami

SN =

(upravené a doplnené podl'a Enyedi 1998, s.17)

Transforma¢né premeny postsocialistického mesta pozostdvaju z mnoZstva parcialnych i komplex-
nejsich procesov. Cast’ z nich bola reakciou na priame rozhodnutia vlady a parlamentu, tykajice sa
systémovych zmien vi¢Sinou vekonomickej oblasti. Tieto byvaji oznafované ako systémova
transformécia (Sykora, 1996). Iné procesy s do velkej miery spontdnnou odpoved’ou spolo¢enskych a
priestorovych Struktir na meniace sa spolocenské, ekonomické a kultirne pomery.

Prave podla charakteru dominantnych procesov méZzeme prechodné obdobie orientaéne rozdelit’ do
dvoch ¢asovych obdobi. V prvom obdobi, ktoré trvalo priblizne od zaéiatku do polovice 90-tych
rokov 20. storo¢ia, dominantni Glohu zohrali $tatom riadené transformicie a to predovsetkym
vramci ekonomickej reformy (cenova liberalizacia, velkda a mald privatizacia, otvorenie
zahrani¢éného obchodu a s tym suvisiace zavedenie konvertibilnej meny, majetkové restitucie).
Okrem systémovych opatreni v prvom obdobi transformacie doslo i k uplatneniu d’al§ich nastrojov,
ktoré mali vyznamny vplyv na spolo€nost’ (napr. mzdova deregulacia).

Nastartovanie druhého obdobia, ktoré stale od polovice 90-tych rokov 20. storo¢ia prebieha, bolo
umoznené ukonéenim zikladnych a zdsadnych zmien v systémovej oblasti a viac ¢i menej ispe$nym
vyty¢enim spolo¢ensko - ekonomickych pravidiel fungovania $tatu. Druhé obdobie je charakteristic-
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ké presunom transformac¢nej aktivity v smere od syst¢émovych zmien ku rozhodnutiam jednotlivych
aktérov (jednotlivci, firmy, miestne vlady) v ramci novo ustanovenych pravidiel.

Hlavnym cielom systémovych opatreni vlady bolo transformovat’ povodné socialistické, centralne
planované ekonomické prostredie, na prostredie zaloZené na trhovych principoch. Predpokladom pre
takito zmenu bolo zrovnopravnenie sikromného druzstevného a Stitneho vlastnictva, uvolnenie
(liberalizdcia) domaceho a zahraniéného trhu a riadena privatizicia. Dalej bolo potrebné zrusit
(obmedzit) redistribliciu a subvencovanie prostrednictvom $tatu a tym znizit' prili§ velky vplyv §tatu
na chod hospodarstva. VSetky systémové opatrenia boli motivované snahou vytvorit' predpoklady a
inStituciondlny ramec pre spravanie sa spolo¢enskych i ekonomickych subjektov (Sykora, 1996).

1.2.2.1. Systémové vliadne opatrenia

Systémové vladne opatrenia sa tykali tychto troch zékladnych oblasti:
1. Obmedzenia dlohy $tatu v procese rozhodovania a alokacie zdrojov
2. Riadenej privatizacie
3. Liberalizacie cien

Ad.1) V podstate i$lo prenesenie rozhodovacich pravomoci z centralizovanych $tatnych institicii na
niz8ie Grovne rozhodovania a najmi na sikromny sektor. Konkrétne v oblasti rozhodovania o chode
miest, i$lo napriklad o zruSenie pravomoci byvalych narodnych vyborov o lokalizacii obchodu a
sluzieb, o prenesenie pravomoci v oblasti spravy bytov v ramci miestnych bytovych podnikov a
o diverzifikaciu riadenia a prevadzkovania verejnej dopravy.

Ad.2) Zamerom privatizacie bolo kontrolované prenesenie €asti majetku $tatu do ruk sikromnych
investorov, za U¢elom zadresnenia vlastnictva a tym zefektivnenia jeho spravy. Pod privatizaciu
zahfiiame tieto procesy (upravené podla Sykora 1996):

a) mala privatizacia

b) velka privatizacia

c) restiticie

d) transformacia majetku obci (miest)

e) transformécia bytovych druzstiev

Mala privatizacia bola uskuto¢iiovana vicSinou formou priameho aukéného predaja mensSich
samostatnych jednotick maloobchodu a sluzieb do sikromnych rik.* Mala privatizacia
predstavovala prvy privatizacny program, pomocou ktorého doslo k rychlemu presunu vlastnickych
prav a prav prendjmu zo S$tatu na sukromné osoby, o umoznilo okamzite rozbehnut drobné
sukromné podnikanie (Sykora, 1996).

Velka privatizdcia sa tykala zmeny Cisto Statneho vlastnictva velkej Casti strednych a velkych
podnikov. Velka privatizicia zacala neskor a trvala dlhsie ako mala privatizacia. Bolo to spdsobené
potrebou pripravit,, restrukturalizovat’ povodné socialistické podniky, cez akciové spolo€nosti do
podoby, v ktorej je ich privatizacia mozna. Vo velkej privatizacii boli pouZité jednak Standardné
metddy privatizacie (priamy predaj uréenému vlastnikovi, verejna sutaz, bezodplatny prevod na
obce), jednak metdda kupdnovej privatizacie (Popjakova, 1998).

Ako prvé boli sprivatizované subjekty, ktoré boli neboli zatazené ekonomickymi, ekologickymi,
majetkovo-pravnymi zavizkami, ¢i strategickymi zdujmami. Na druhe;j strane priemyselné giganty i
menSie podniky, ktoré si vyZadovali naro¢ni restrukturalizaciu boli va¢Sinou sprivatizované neskor.
Casto boli nasledne po privatizacii privedené k tipadku a vytunelované. V takzvanych strategickych
podnikoch (telekomunikacie, energetické a rozvodné zavody, banky ...) si $tat po dlhii dobu (vo
vicSine pripadov az do konca 90-tych rokov 20. storofia) ponechaval majoritny podiel a k ich
privatizécii sa snazil pristupovat’ obozretne.

* Vo vigsine pripadov malej privatizacie $lo len o predaj uzivacich prav na vymedzenua dobu.
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Zatial' ¢o v malej privatizdcii hral prim domadci kapital, v rdmci privatizacie velkej, resp. v jej na-
slednych etapach, hral dbleZiti tlohu vstup zahrani¢ného kapitélu. Uroveit vplyvu procesu
privatizacie velkych $tatnych subjektov na mesta zavisela na rozsahu a uspe3nosti privatizacie sub-
jektov pdsobiacich na uzemi mesta. Uspesné subjekty priniesli mestim pozitiva napr. v podobe
podielu na daniach, v stabilite pracovnych miest, v rozvojovych programoch, v prildkani d’al$ich
investorov a pod. Neuspesné subjekty so sebou priniesli problémy s nezamestnanostou, upadajicim
¢i zdevastovanym izemim a pripadné poskodenie obrazu mesta v o€iach investorov.

Restitucie predstavuji proces navratenia majetku (reprivatizacie) jeho vlastnikom (ich potomkom),
ktory im bol odfiaty v ramci znarodnenia po ndstupe komunistického rezimu k moci. Pre mesta
restiticie znamenali presun resp. vysporiadanie majetku (ndjomné domy, drobné prevadzkarne,
pdda) zo $tatneho vlastnictva do sukromnych rik. Rozsah a vyznamnost’ restitucii sa lisili od mesta
k mestu. Restiticiami v mestich bolo najvyznamnejdie zasiahnuté mestské centrum. Nasledny
odpredaj alebo komerény prendjom vicSiny zreStituovanych objektov v centre mesta vyznamne
prispel k jeho revitalizacii a komercionalizacii. Restiticie, mala a velka privatizacia patria medzi
zakladné systémové opatrenia transformécie (Sykora, 1996).

Transformdcia majetku mesta a transformdcia bytovych druZstiev. Podmienky pre vznik tychto
procesov boli vytvorené legislativnymi zmenami. V pripade transformacie majetku miest doslo k
rozsiahlym prevodom majetku (predovSetkym bytov a domov) z vlastnictva $tatu do vlastnictva
obci. Mesta takto ziskali majetok, ktorého sprava vyznamne zataZovala ich rozpo&et. Preto sa ho
snazili sprivatizovat’, zbavit’ sa finan¢nej zit'aZe a tymto spdsobom zlepsit’ svoju ekonomicku situaciu.

Aj ked’ sa stavebné bytové druZstva nevyskytovali vo vSetkych byvalych socialistickych krajinach,
je potrebné spomenit’ ich Glohu v ramci zmeny vlastnictva bytov. Legislativnym predpisom vlady
bolo umozZnené prevadzat druZstevné byty do osobného vlastnictva po zaplateni zostavajucich
zavizkov voéi druZstvu. Toto bol jeden z krokov, ktory mal nastartovat’ trh s bytmi. Ulohu v ramci
diverzifikovania vlastnictva, spravy a vystavby bytov v mestach zohrala druhda zmena, umoziujica
vytvaranie novych subjektov rozé¢lenenim povodnych bytovych druzstiev.

Ad. 3) Liberalizaciou cien sa vlada snazila dosiahnut, aby ceny vyjadrovali skuto¢nd trhovu
hodnotu, ktora je vysledkom ponuky a dopytu. Aby sa predi$lo neZiadlcim nasledkom najmi v
socialnej oblasti, vlada pristipila k postupnej deregulacii cien, s ponechanim regulacie niektorych
cien (napr. elektriny, plynu a vody) a najmi najomného.

Liberalizacia cien v oblasti nehnutelnosti vratane pozemkov a bytov nastartovala obnovenie
realitného trhu, aj ked’ tento je skutoéne volnym len v pripade novej komerénej vystavby.
Liberalizicia cien spolu s privatizaciou predstavovali najvyznamnej$ie mechanizmy deregulacie
vplyvu $tatu na jeho ekonomiku a spolo¢nost’ (Sykora, 1996).
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1.2.2.2. Procesy priestorovych zmien

Systémové vladne opatrenia vytvorili podmienky a pravidla hry, ktoré postsocialistické Staty
vyznamnym spdsobom pribliZili k trhovym pomerom. Nova situdcia umoznila rozbehnutie aktivit
domécich i zahraniénych aktérov vramci miestnych ekonomik a zaroven spustila mnoZstvo
spontannych procesov.

Najskor a najintenzivnejSie sa zacali prejavovat’ transformacné procesy v centrach miest. Centrum
mesta ako tradiéné miesto sustredenia obchodu, kultiry a sluzieb ldkalo firmy a institucie
lokalizovat’ sem svoje sidlo, ¢i prevadzku. Vysledkom tohto mohutného zdujmu o centrd miest su
procesy jeho komercionalizdcie (zvy$ovania zastipenia komerénych aktivit) a revitalizacie (fyzicka
obnova, rekonstrukcia, rozsirovanie, nova vystavba).” V reakcii na tieto procesy doslo k d’alsiemu
znizovaniu podielu bytovej funkcie v centrach miest (derezidencionalizdacia) a k vyznamnej
restrukturalizacii zastapenia jednotlivych typov subjektov pdsobiacich v centre mesta.

Této restrukturalizacia prebiehala v smere ubytku maloobchodnych objektov beznej potreby (ako si
napr. predajne potravin, drobné prevadzkarne a komunalne sluzby), k narastu poétu zariadeni
zameranych na luxusnej$i tovar, pohostinstvo a iné komeréné ucely (znackové obchody, pobocky
finan¢nych Gstavov, restauracie, obchodné zastipenia, kancelz'lrie).6

V oblastiach vnitornych miest sa vyskytovali dve tendencie a to aj v rdmci tohto istého mesta. Je-
dnak niektoré ¢asti vnatornych miest tazili z blizkosti atraktivneho, ale prehusteného centra a tak
preberali niektoré jeho funkcie a procesy v fiom prebiehajuce (ako komercionalizacia,
derezidencionalizacia). Zacali sa tu vyrazne koncentrovat’ najmé kancelarske a obchodné priestory.

Zaroven najmd vo velkych mestach dochadza v niektorych oblastiach vniitorného mesta k procesu
nahradzania povodného obyvatel'stva s niz§im statusom novopristahovanymi obyvatel'mi s vys$$im
statusom. Zaroven tito obyvatelia (resp. developeri) pristupuju k zdsadnym rekonstrukciam a

zlepSovaniu fyzického stavu objektov a ich okolia. Tento proces byva oznacovany ako gentrifikdcia.

Na druhej strane vnitorné mesta najmi vacSich miest nezriedka trpia stagnéciou, ¢i ipadkom. Tyka
sa to najmid tych okrajovych cCasti vnutornych miest, ktoré su ovplyvnené deindustrializaciou,
upadkom tradi€nych priemyselnych aredlov. Tieto s vo velkej miere opustané a Cakaji na
nakladni restrukturalizaciu, ¢i skor transformaciu na nové vyuzitie.

Na byvalé priemyselné arealy nadvizovali Stvrte robotnickeho byvania nizSej kvality. Tieto
postihuje recesia alebo Castejsie upadok fyzického stavu budov. Sivisi to so zniZovanim socidlneho
statusu ich obyvatelov, ¢asto postihnutych nezamestnanostou, vyvolanou ru$enim priemyselnych
zavodov. Ked’Ze ale poloha tychto oblasti relativne blizko centra mesta je zaujimava, nepotrva dlho
a zadnu sa o niektoré lokality zaujimat’ developeri. Tirozbiehaju proces revitalizicie a vymeny
obyvatel'stva v jednotlivych budovach, ale aj celych komplexoch.

Druhu, po centrach postsocialistickych miest, najdynamickejSie sa meniacu oblast’ predstavuja ich
okrajové casti. Predovietkym vo vacSich mestach sa v tychto oblastiach (za hranicou kompaktného
mesta, ale vic§inou aZ za jeho administrativnymi hranicami) buduji ¢asto rozsiahle komplexy
skladovych, obchodnych i vyrobnych aredlov. Motivaciou pre ich vystavbu je nizSia cena
pozemkov, dostatok rozsiahlych volnych ploch a dobré dopravné napojenie, ked’Zze byvaju budované
v blizkosti najvyznamnejSich zbernych komunikécii.

Mohutné nakupné centra a zoskupenia hypermarketov v tychto oblastiach sa stali novymi fenomén-
mi, ktoré menia vyzor okrajovych €asti miest. Ich existencia zaroveii priniesla zmeny v nakupnom
spravani sa obyvatel'ov. Proces budovania novych skladovych, vyrobnych a obchodnych objektov na
okrajoch miest nazyvame komercnou suburbanizdciou. Obdobnym procesom v tejto oblasti mesta,

3 Podrobnejsie sa jednotlivym procesom a ich definiciam budeme venovat’ na inom mieste tejto kapitoly.
® I5lo teda o redtrukturalizaciu v ramci maloobchodu, ako aj restrukturalizaciu v ramci druhovej skladby subjektov
posobiacich v centrach miest.
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ktory sa ale tyka bytovej vystavby, je rezidencna suburbanizdcia, pri ktorej dochadza k vystavbe
okrskov véésinou rodinnych domov v zazemi velkych miest.

Désledkom transformaénych zmien je zvyraznenie procesu socidlno-priestorovej segregdcie obyva-
telstva postsocialistickych miest. Aj ked sa vramci socialistického mesta socidlna segregacia
vyskytovala, nebola prili§ vyraznym procesom. Nérast socidlnej polarizdcie vyvolany narastom di-
ferencidcie_v mzdach, ktory zo sebou transformdcia priniesla, sa zikonite musel odrazit' aj na
socidlno-priestorovej segregacii obyvatel'stva.

Jednak doslo k umocneniu priestorovej segregacie pochadzajucej z kapitalistického obdobia
(tradi¢né prestizne vilové Stvrte kontra tradiéné robotnicke $tvrte), jednak dochadza k priestorovej
segregacii v novych oblastiach. Za takéto modZeme povaZovat na strane statusovej progresie
gentrifikované Stvrte vnutorného mesta, okrsky kondominii roztrisenych takmer po celom meste a
kolonie rodinnych domov v suburbannom pase. Na strane statusovej regresie sem zarad’'ujeme
predovsetkym niektoré socialistické sidliska a robotnicke Stvrte.

V oblasti socialistickych sidlisk sa taktiez rozbieha Specificky proces diferenciacie, ktory ma korene
eSte v obdobi socializmu. S pomedzi $kaly socialistickych sidlisk sa za¢inaju vy¢leniovat’, socidlne-
priestorovo segregovat, najmi niektoré starSie sidliska (ich &asti) s menej kvalitnym bytovym
fondom, obyvané obyvatel'stvom niZ$ieho socidlneho statusu.

Aj vramci novSich sidlisk sa vyskytuji socidlno-priestorovo segregované c¢asti, ktoré su (boli)
obyvané socidlne menej prisposobivym obyvatel'stvom. Na druhej strane panelové sidliska
v atraktivnych lokalitich s dobrym Zivotnym prostredim a s kvalitnym bytovym fondom si
zachovavaju svoje prestiZzne postavenie v ramci tejto kategérie byvania.

Vzhladom na podiel obyvatelov zijucich na sidliskdch sa v najblizSich rokoch neocakava
rozsiahlejsi (plosny) upadok tychto Stvrti. Naopak je mozné predpokladat’ zosilnenie snah o ich
sanaciu, zlepSenie vyzoru, kvality i ekonomiky byvania. Najmi v atraktivnejSie poloZenych
sidliskach s kvalitnej§im prostredim i bytovym fondom totiz zostdva stile vysoké zastupenie
obyvatelov aj strednej triedy s vysokoskolskym vzdelanim a nizkeho priemerného veku. Dokonca
niektoré starSie sidliska v blizkosti centier miest sa stavaju najatraktivnejSim miestom pre ziskanie
byvania v ramci cenovo (relativne) dostupnych kategorii.

o o o o

Meritkovo nad systémovymi vladnymi opatreniami a procesmi priestorovej zmeny stoji proces
globalizacie. Pdsobenie procesu globalizacie vyvolava cely rad reakcii, ktoré ovplyviiuji i umociiuji
prakticky vSetky spoloCenské a ekonomické procesy. Ked’ze sa posobenie globalizacie na skimané

krajiny zacala naplno prejavovat az srozbehnuti ich postsocialistickej transformacie je ich
vzajomny vplyv o to vyraznejsi.

Tym, Ze globalizicia posobi cez ekonomiku na vladnu politiku, spolo¢nost’ a na Zivotny §tyl, stava
sa prakticky vSadepritomnou. Jej vplyv a zaroveii intenzita na fiu naviazanych procesov sa lisia od

mesta k mestu. Zavisi to od vzdialenosti (niel éasopriestorova: ale aj kulturnej) a od zapojenia do
systému vymeny informacii, tovaru, sluzieb ac;gaeouny'eh'sﬁ J

~

Y

(BN

7 Pod pojmom kultiirna vzdialenost’ v stvislosti s globalizdciou mdme na mysli jednotku, ktora vyjadruje &as za
ktory prenikni globalizatné vplyvy istej intenzity na dané miesto. Suvisi s &asopriestorovou vzdialenostou, ale
naviac zohl'adiluje miestne kultirne a geopolitické 3pecifika.
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1.2.3. Skiimanie zmien v priestorovych Struktirach postsocialistického mesta

Priestorova S$truktira postsocialistického mesta vychadza zpriestorovej Struktiry mesta
socialistického. Aj ked sa postsocialistické sestd vyznaCuji vyraznou dynamikou zmien
priestorovych Struktur, ktora je dana rychlostoa a charakterom transformaénych zmien, zékladné
pristupy k jej analyze si spolo&né pre vietky formy miest. Specifika pri skiimani jednotlivych
foriem miest vyplyvaju len z regionalnych podmienok a mechanizmov, ktoré ich vyvoj ovplyviiuju.
Preto sa skumanie postsocialistického mesta zameriava na procesy a mechanizmy zmien, ktoré
v ramci jeho priestorovej §truktiry prebiehaju. Primarnym cielom vyskumu procesov premeny miest
je podchytenie mechanizmov, prostrednictvom ktorych k transformaciam dochadza (Sykora, 2001).

Zmeny v priestorovej Strukture mesta byvaju analyzované na zaklade:

a) Porovnania stavu mestskych priestorovych $truktir v dvoch alebo viacerych ¢asovych rezoch.
b) Vysvetlenia a objasnenia najvyznamnejSich procesov premeny priestorovych Struktir mesta.

Ad a) Porovnanie stavu mestskych priestorovych Struktir v dvoch alebo viacerych ¢asovych rezoch
sa vykonava na zéklade analyzy vybranych ¢iastkovych oblasti zloZiek priestorovej Struktiry
mesta. Takyto pristup je typicky najmd pre skumanie ukazovatelov v ramci socidlnej
priestorovej Struktiry mesta.

Ad b) Vysvetlenie najvyznamnejSich procesov zmien v priestorovej Strukture mesta sa vykonava
prostrednictvom objasnenia mechanizmov skimanych procesov, identifikovania aktérov
tychto procesov, posudenia kontextudlnych vplyvov a dopadov skumanych procesov na
priestorova Struktiru mesta. Takto zamerany vyskum vyc¢lefiuje redlne mechanizmy, ktoré
podmieniuju vznik a priebeh transformacnych zmien (upravené podl'a Sykora, 2001).

Zmeny vo vnutornej priestorovej Struktire postsocialistického mesta vysvetlujeme na zaklade ana-
lyzy zmien v jej Ciastkovych zlozkach. Tato analyza je nevyhnutné nielen pre porovnavanie stavu
mestskych $truktur, ale ako vychodisko je dolezita aj pre vysvetlenie lohy procesov a mechaniz-
mov premeny mestskych priestorovych Struktur.

Pri_analyze fyzickej zlozky (fyzickej priestorovej Struktury) mestského prostredia na
pritomnost’ a rozsah transformaénych zmien sa vyskum zameriava predovsetkym na:

zmeny a zasahy do morfologickej stavby mestského priestoru

zmeny vo fyzickom stave budov a verejnych priestorov

zmeny v stupni a charaktere zastavanosti mestského priestoru (intenzifikdcia - zastavovanie
prieluk, nahradzovanie starSich objektov novymi, vystavba na zelenej like, v rdmci / mimo
ramca kompaktného mesta)

Pri_analyze socidlnej zlozky (socialnej priestorovej S$truktiry) mestského prostredia na
pritomnost’ a rozsah transformaénych zmien sa vyskum zameriava predovsetkym na:

e zmeny v ukazovateloch vyjadrujicich demograficky status obyvatel'stva (napr. Struktira
podl'a veku, velkostna §truktira domacnosti, pocet deti)

e zmeny v ukazovateloch vyjadrujicich socialno-profesijny status obyvatel'stva (napr. vzde-
lanostna, sektorova a profesijna $truktira, kvalita bytového fondu, vybavenost’ domacnosti)

e zmeny v zastupeni a v §trukture obyvatel'stva podl'a etnického statusu

e zmeny v intenzite a charaktere socialno-patologickych javov (napr. rozvodovost’, zavislosti,
bezdomovectvo)

Tieto ukazovatele vd'aka ich charakteru® byvaju spracovavané prostrednictvom jednorozmernych
alebo mnohorozmernych §tatistickych metdd (od jednoduchych mier segregacie az po napr. multiva-
riantnu faktorovi a zhlukovi analyzu). Na druhej strane prave vd’aka tomu, Ze predmetom skiimania

8 Vi4&sinou sa jedna o hromadné udaje dostupné z cenzov, registrov a terénnych vyskumov.
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socialnej priestorovej Struktiry mesta sii skupiny obyvatelov ako aj subjekty (ako domécnosti, firmy
a inStitucie), otvéra sa tu priestor pre kvalitativne zamerany vyskum. Preto uvedeny prehlad o zamerani
urbannogeografického vyskumu socidlneho prostredia miest roz3irime o:

zmeny v percepcii meniaceho sa mestského prostredia

zmeny v socialne diferencovanom vyuziti verejnych priestranstiev
zmeny v socialnej klime mesta

vnimanie (transformaénych) zmien a ich odraz v spravani obyvatel’stva
zmeny v (priestorovom) spravani sa firiem, doméacnosti

zmeny v zakaznickych preferenciach a nakupnych spadoch

Pri_analyze funkénej zlozky (funk&nej priestorovej $truktiry) mestského prostredia na
pritomnost’ a rozsah transformaénych zmien sa vyskum zameriava predovsetkym na:

zmeny v rozmiestneni funkcii a l'udskych aktivit (ako je byvanie, vyroba, sluzby, vyskum,
doprava, rekreécia a oddych) na Gizemi mesta

zmeny vo vyuZivani pddy, pozemkov, budov a verejnych priestranstiev

identifikaciu zmien vo vzajomnych vztahoch funkcii a v del'be prace v ramci mesta

zmeny v koncentraénych, taziskovych péloch mesta

zmeny vo vztahu medzi rezidenénymi a komerénymi funkciami

zmeny vcentre a vo vnitornom meste — napr. komercionalizacia, revitalizécia,
vymiestiiovanie produkénych (vyrobnych ) funkcii z centier miest,
zmeny v rezidenénych oblastiach, najmi v oblasti panelovych sidlisk - dopiiianie

dominantnej funkcie byvania o d’al$ie funkcie (sluzby, administrativa)

vystavbu novych rezidenénych objektov, ¢asto so zameranim na nadstandardné byvanie
zmeny na okrajoch a v zdzemi miest - komeréna / rezidenéna suburbanizacia (vystavba
hypermarketov, nakupnych centier, skladovych a vyrobnych objektov / vystavba okrskov
individualneho byvania)

VysSie uvedeny prehlad je zostaveny tak, aby v prvych bodoch vramci analyz jednotlivych
priestorovych Struktir mesta boli uvedené celkové a vychodiskové zamerania vyskumu. V d’al$ich
bodoch je uvedené zameranie vyskumu do &iastkovych oblasti v rdmci danej priestorovej Struktury.
Vo zvy$nych bodoch st uvedené konkrétne oblasti vyskumu, ktoré vicSinou sivisia so skimanim
prislusnych transforma¢nych procesov.
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1.2.4. Definovanie a zatriedenie transformaénych procesov

Skimanie transformagnych procesov predstavuje pilier urbannogeografického vyskumu
postsocialistickych miest. Transformaéné procesy si vychodiskom i vysledkom vyskumu
transformacie. Vychodiskom st vtedy ak proces v teréne identifikujeme a d’alej skimame jeho
vyvoj, kontextudlne vplyvy, mechanizmy jeho posobenia a aktérov. Vysledok badania
transformaéné procesy predstavuju vtedy, ked’ na zaklade analyzy spravania sa subjektov v danych
podmienkach identifikujeme transformaény proces ako fakt, ktory vysvetl'uje prebiehajuce deje
a mdZeme tento fakt zovieobecnit’.’

Napriek pozornosti, ktora je pri vyskume pestsocialistického mesta venovand transforma¢nym
procesom dosial' nebolo vypracované ich vSeobecne prijimané zatriedenie a neexistuje ani
vSeobecna zhoda v oblasti ich definicii. Pomerne ¢asto dochddza aj k dezinterpretacii pri pouZivani
samotného pojmu transforma¢ny proces.

Transformaény proces v prvotnom vyzname je proces transformacie spoloCnosti v zmysle
systémovych vladnych opatreni (privatizicia, restiticie, cenova liberalizacia...). Tieto vSak len
predstavuju systémové nastroje ktoré umoziiuju, aby ku transformaénym procesom na urovni
intraurbannych §truktir doslo. Transformacia na tejto urovni je reprezentovana, viacmenej
spontannymi, procesmi priestorovej zmeny. Prave tieto procesy (napr. komercionalizécia,
derezidencionalizacia, socialno-priestorova segregacia...), predstavuji reakciu elementov
jednotlivych priestorovych Struktar na zmenu pravidiel na systémovej irovni. Z uvedeného vyplyva,
Ze najvystiznejSie pomenovanie pre uvedené procesy prejavujice sa v postsocialistickych mestach
by bol - spontanne procesy priestorovej zmeny vyvolané transformaciou postsocialistického mesta.'®

Doteraz najprehladnej$i sposob zatriedenia transformacnych procesov predstavil R. Matlovi¢
(2001). Zostrojil tabulku pritomnosti najvyznamnejSich procesov v jednotlivych zoénach mesta
podla priestorovych Struktir, v ktorych prebiehaji. Tabulku, z ktorej vychadzame aj my, sme
doplnili a upravili:

® To je napriklad pripad procesu gentrifikacie, ktory vznikol ako zovieobecnenie istych empiricky pozorovanych
procesov vo viacerych mestach. Takyto pristup (identifikacia transforma¢ného procesu ako vysledku skiimania) sa
v stii¢asnosti uplatiiuje menej a to prakticky vyhradne v pripadoch lokalne zvyraznenych javov (ako je napriklad
d’alej spominany proces sakralizacie a demilitarizacie.

' Procesy transformacie postsocialistického mesta su Specifické aj ked ich podstata je obdobné ako u rovnakych
procesov prebiehajucich v kapitalistickych mestach. Ich $pecifickost’ spotiva v rozdielnej situacii v akych sa preja-
vuji. V kapitalistickych mestdich vznik a transformacia priestorovych Struktir prebiehali postupnym
prispdsobovanim sa elementov priestorovych Struktir na zaklade trhového principu, ktory dominoval v celom ob-
dobi vyvoja mesta. V ramci transformécie postsocialistickych miest dochadza k zrychlenému prispésobovaniu sa
elementov priestorovych 3truktir pri¢om sily rozvijajiiceho sa trhu pdsobia v priestore formovanom cca 40 ro¢nym
vplyvom centralneho planovania.
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Struktira / zéna | I Centrum - IL. Vnitorné mesto III.  Vilové | IV. Sidlisk4 | V. Periférna z6na
Historické jadro Stvrte
Morfologick4 Revitalizacia revitalizicia stagnécia stagnacia intenzifikacia s
Stagnécia intenzifikacia G |revitalizdcia |recesia stagnacia u
stagnacia intenzifikacia | revitalizacia |recesia b
recesia u
Funk&na komercionalizicia komercionalizacia funk&na funk&na komercionalizacia r
funk&na fragmentacia | funk&na fragmentacia fragmentédcia | fragmentacia | funk&na b
derezidencionalizicia | deindustrializacia sakralizdacia |sakralizacia |fragmentacia a
sakralizdcia derezidencionalizicia industrializicia n
sakralizdcia sakralizacia i
z
Socidlna statusova progresia statusova stagnécia statusova statusova status. regresia d
statusova regresia progresia regresia status. progresia ¢
G |statusové statusova status. stagnacia i
(G - gentrifikacia) stggnécia stagnacia a

Vertikdlna postupnost’ v akej su zoradené jednotlivé procesy v tabulke do velkej miery odraza
vyznam a intenzitu procesov v ramci prislu$nej zény. Uvadzana tabulka sice transformacné procesy
priamo neklasifikuje ani netypologizuje, ale ich prehl'adne zatried’uje, ¢o je v uvedenej situacii pre
explanaéné ucely najvhodnejsie rieSenie, adekvatnym sposobom reflektujiice realitu.

Napriek tomu, Ze sa problematike transformacie priestorovych Struktir v postsocialistickych
mestach pozornost’ venuje uz dlhSiu dobu, stale v terminologickej oblasti nepanuje dostato¢na
jednoznacnost’ pri chdpani obsahu a rozsahu jednotlivych transformaénych procesov. Aj z tohto
dovodu sme do prilohy prace umiestnili ¢ast’ venovani definovaniu jednotlivych transformaénych
procesov.'' Objasiiovanie prebicha v takej postupnosti, vakej sa transforma&né procesy v
jednotlivych &iastkovych priestorovych Struktirach vyskytuju. Vsima si lokalizaciu, prejavy,
podmienenosti a svojim Strukturovanim zachovava postupnost v miere komplexnosti
transforma&nych procesov (elementérne, ¢iastkové / komplexné transformaéné procesy).'?

(] o o o

Na zaver kapitoly venovanej postsocialistickej transformécie sa kratko dotkneme problematiky $edej
ekonomiky. Takyto typ paralelnej, neoficidlnej ekonomiky existuje v kazdom §tate. Postsocialisticka
transforméacia poskytla mnoho v#cSich a velmi vela menSich prileZitosti ako sa pri legalnej,
pololegalnej i celkom nelegélnej ekonomickej €innosti bolo mozZné obohatit’ na tkor §tatu.

Ked'Ze sa jedna o velmi $iroku, citlivi a zahmlend problematiku nebude mozné uviest’ jej konkrétne
prejavy. Ekonomicki analytici odhaduj, Ze percentudlne vyjadrenie Sedej ekonomiky je v Ceskej a
Slovenskej republike podobné a bliZi sa k 10% HDP $tatu (Pantaj 2002, Jaro$ 2004). Je nesporné, Zze
sa Seda ekonomika prejavila aj v nami skimanych mestach, aj ked’ konkrétne ju doloZit’ nemdZeme.
Mozeme sa obmedzit' len konstatovanie, Ze tak Siroky rozvoj okrem inych aj nami Studovanych
oblasti (maloobchod, bytova vystavba) bol umozZneny aj vyuzitim zdrojov, ktoré boli nad ramec
oficidlne priznanych (resp. legalnych) prijmov. Tieto skuto€nosti tvoria neprehliadnutelny kontext
postsocialistickej transformécie a je ich potrebné zobrat’ do tivahy.

' Pozri textovii prilohu &islo 1.

2 Na oznatenie tejto miery sa v literatire pouZiva termin ,komplexnost transforma&nych procesov* (Matlovit,
2001). Podra rozsahu (ti¢inku) transforma¢nych procesov na Ciastkové vnitromestské priestorové Struktury tento
autor rozliSuje komplexné, ¢iasto&ne komplexné (mi ich nazyvame semikomplexné) a elementarne transformaéné
procesy podrla toho &i si¢asne menia vietky tri, dve alebo jednu intraurbannu $truktaru.
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1.3. Metodicky postup

V podkapitole venovanej tedrii a metodolégii skimania priestorovej Struktury postsocialistického
mesta sme nadrtli vieobecné smery urbannogeografického vyskumu v tejto oblasti. V stlade s kon-
Statovanim L. Sykoru o tom, Ze ,,aj ked’ procesy premeny mestského prostredia spravidla zahfiiaju
vzajomnu kombinaciu fyzickych, funkénych a socialnych zmien priestorovej Struktiry mesta, cha-
rakteristika tychto $truktir nemusi byt’ hlavnym ciefom vykonavanych analyz“ (Sykora 2001), za-
meriame naSu pozornost’ nie na jednotlivé priestorové Struktiry, ale na priklady oblasti, ktoré
vyznamne reprezentuju transformacné dianie v skimanych mestach. Tu si budeme v§imat’ podobné i
Specifické podmienky pre transforméciu, prejavy transformaénych procesov a rozdiely v ich
charaktere a intenzite v skimanych mestach.

Predtym ako sme pristupili k samotnému skiimaniu transformacie priestorovych §truktir skimanych
miest, spracovali sme vychodiskovii analyzu stavu ich priestorovych Struktir na zaéiatku
transforma¢ného obdobia. Na tito analyzu sme nadviazali prostrednictvom parcialnych analyz
vyvoja v jednotlivych oblastiach v ramci pripadovych $tudii. V zavereénych kapitolach prace na
zaklade tychto analyz formulujeme syntetické zavery o charaktere transformaénych zmien v
priestorovych 3truktirach v postsocialistickych C. Budéjoviciach a B. Bystrici vo vzdjomnom
porovnani.

Pri analyze vychodiskovej stavu priestorovych Struktar skimanych miest sme postupovali
nasledovne:

1. Za zékladni observanénu jednotku sme zvolili urbanistické obvody (UO). Tieto predstavuji
najmensiu Uzemnu jednotku v mestach, za ktora si ziskavané podrobné data v ramci cenzov.

2. Na zdklade morfologicko - vyvojového principu sme, reSpektujic hranice urbanistickych
obvodov, vy¢lenili tieto zony, resp. typy mestskych arealov:
A - centrum
B - vnitorné mesto
C - vilové $tvrte a Stvrte rodinnych domov
D - sidliska
E - periférna zéna (v ramci administrativnych hranic mesta)

Takto vy¢lenené typy mestskych arealov sme charakterizovali na zaklade nasledovnych ukazovatel'ov:

e plocha ¢ % podiel ich plochy z celkovej katastralnej rozlohy mesta
e pocet obyvatelov e % podiel poctu obyvatelov z ich celkového poctu
e hustota obyvatel'ov

3. Funkénu priestorovu Struktiru oboch miest sme analyzovali v ramci vyélenenych mestskych zon
na zaklade zaclenenia urbanistickych obvodov do troch zakladnych typov arealov:

1. obytno-vybavenostny
2. priemyselno-skladovo-dopravny
3. pol'nohospodarsko-lesno-rekreaény

Vyclenené funkéné arealy sme charakterizovali podl'a tychto ukazovatelov:

e plocha e % podiel ich plochy z celkovej katastralnej rozlohy mesta
e pocet obyvatelov ¢ % podiel poctu obyvatel'ov z ich celkového poctu
e hustota obyvatel'ov

4. Dal$im krokom bolo analyzovanie &iastkovych priestorovych truktir. Fyzicki a socialnu priestorovii
Struktiru sme analyzovali na ziklade pouzitia mnohorozmerych Statistickych metdd. Najskor sme na
zvoleny sibor premennych za urbanistické obvody reprezentujucich fyzicku a socialnu priestorovi $truk-
tiru aplikovali komponentni analyzu. Ta mala za ciel’ vyabstrahovat’ charakteristiky vystihujiice hlavné
rysy skimanych uzemi. Z takto vyextrahovanych komponentnych dimenzii reprezentujucich jednotlivé
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urbanistické obvody sme za pomoci zhlukovej analyzy identifikovali zoskupenia urbanistickych obvo-
dov s podobnymi charakteristikami. Nasledne sme tieto zoskupenia, ich zastipenie a priestorové
rozmiestnenie v oboch mestach vzajomne porovnali (pre podrobnejsi metodicky postup v ramci tychto
analyz pozri textovu prilohu &islo 2).

Po zisteni vychodiskového stavu sme pristupili k vlastnej analyze transformaénych zmien v oboch
mestach. Na zaklade terénnych vyskumov sme vybrali oblasti, na ktorych ilustrujeme transformaéné
zmeny v skimanych mestach. Konkrétne zameranie pripadovych $tadii bolo nasledovné:

1. Porovnanie vplyvu transformacie maloobchodu v C. Budg&joviciach a v B. Bystrici v 90-tych
rokoch 20. storo¢ia na zmeny vo fyzickej a funkénej priestorovej $trukture tychto miest.

2. Bytova vystavba v C. Bud&joviciach a v B. Bystrici v transforma&nom obdobi.

3. Porovnanie reziden¢nej suburbanizicie v zazemi B. Bystrice a C. Bud&jovic v 90-tych rokoch
20. storo€ia.

4. Bezdomovci v B. Bystrici a v C. Budgjoviciach v 90-tych rokoch 20. storolia - ramcové
porovnanie situacie v najnizej ¢asti socidlneho spektra.

Ukoncenie kazdej etapy vyskumu sprevadzalo zhodnotenie a syntetizovanie ¢iastkovych zaverov za
jednotlivé mesta a ich vzajomné porovnanie. V zdvere prace boli iastkové zistenia konfrontované
s vychodiskovymi hypotézami a vyskumnymi otdzkami.

1.4. Komparacia ako metéda skimania - vyber miest pre komparaciu

Komparicia je vedecka metdda, zaloZzena na porovnani dvoch alebo viacerych objektov spoloénym
metodickym postupom. Vytvorenim rovnakych podmienok pre analyzu a nasledné syntetizovanie
zaverov sa zabezpeCuje relevantnost porovnavania. Takto metodicky vedeny vyskum
najefektivnej$im sposobom smeruje k cielu - k identifikdcii spolo€nych a $pecifickych vlastnosti
skamanych objektov.

Uz zo samotnej podstaty komparativnej metddy vyplyva potreba, aby objekty porovnavania neboli
rovnaké (privelmi podobné), pretoze by doslo k zniZeniu explanaéného efektu, ktoré tato metoda
prinasa. Povaha mesta, ako spolo¢ensko-geografického fenoménu je takd, Ze zo svojej podstaty
vyluuje moznost’ existencie dvoch rovnakych miest. Z tohto pohlPadu je vedecky relevantné
skiimanie kazdej dvojice miest.

Do komparativnych vyskumov v3ak byvaji vyberané mesta, ktoré vykazuju isté spolo¢né znaky.
Takymto vyberom sa upresiiuje orientdcia skimania, zabezpecuje jeho prakticka vykonatelnost’ a
vyuzitelnost. Aj ked’ spolo€né znaky skumanych miest méZzu byt velmi vSeobecné (napr.
postavenie hlavnych miest), ale implikuji viaceré, aj ked’ len ramcové podobnosti.

Vyber miest pre komparativne skimanie je ovplyvneny cielom, ktory badanim vyskumnik sleduje.
Pre komparaciu zmien vnitornych priestorovych $truktur postsocialistickych miest a pre vyber miest
do komparacie plati jedind zdkladna podmienka - aby §lo o mestd postsocialistické. K tomu sa
pripajaji d'alsie kritéria, ktoré maju skiimané mesta spiiiat’ - jednak si to exaktné kritéria, jednak
kritéria zaloZzené na mikkych faktoroch rozhodovania.

Primarne, v motivaénej rovine, predmety vyberu (resp. aj jeho vysledky) vyrazne koreluji s
pohnutkami, ktoré ku komparacii vedia. Vyber je ovplyviiovany aj osobnym vztahom vyskumnika
k téme a predchadzajiucimi badatel'skymi skusenostami v danom meste a regione. Kone¢ny vyber
kandidatov do komparacie je vysledkom kombinacie vsetkych faktorov a vplyvov a preto je pre
kazdého badatela Specificky.

V zmysle uvedeného bol vyber miest vstupujucich do komparacie v ramci tohto vyskumu stanoveny
tak, aby vybrané mesta suicasne spliiali nasledovné podmienky:
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e do komparicie bude zahrnuté jedno mesto z Ceskej a jedno mesto zo Slovenskej republiky
(presnejsie $lo o hPadanie naprotivku spomedzi &eskych miest k vopred uréenej B. Bystrici), '

e vybraté mesta budi mat’ podobni popula¢ni velkost’, aby bola dosiahnuta lep$ia porovnatel'nost’
zistenych skuto¢nosti,

e obidve porovnavané mestd budi mat’ funkciu sidla kraja - tito podmienka je dolezita kvoli
$pecifickému vyvoju B. Bystrice. Prave ziskanie funkcie a pozicie sidla kraja umoznilo B.
Bystrici dosiahnut’ suasny vyznam, populaéni, funkéni a regionalnu velkost.'* Rovnaku
dolezitost’ ma skutoénost’, Ze s funkciou sidla kraja boli a su spajané administrativne, kultirne a
spolo¢enské funkcie. Z tychto dvoch pohladov ma teda hlbsi vyznam porovnavat’ prave mesta
s funkciou sidla kraja. ’

Vyssie uvedené podmienky neobmedzuju vyber miest pre komparaciu (resp. vyber mesta za Ceskii
republiku) len na striktné rozhodovanie podla ,tvrdych® dat, ale pri rozhodovanim zostava priestor
aj pre osobny vzt'ah badatel'a k skimanym mestam a sekundarne pre ,,midkké* (percepéné) faktory
rozhodovania. Vysledkom kombinacie uvedenych faktorov bol vyber mesta C. Budéjovice, ako
naprotivku k B. Bystrici v ramci komparativneho vyskumu transformacénych zmien priestorovych
Struktar v postsocialistickych mestach.

' B. Bystrica bola objektom nasich predchéadzajicich vyskumov.
' Pojmy populatnej, funkénej a regionalnej velkosti miest pouzivame v zmysle prace Hampl-Gardavsky-Kihnl 1989.
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Il. ast. Analyza postsocialistickej transformacie vnatornych priestorovych
Struktur v Ceskych Budéjoviciach a v Banskej Bystrici

2.1. Struény vyvoj skiumanych miest

Este pred tym, ako sa budeme venovat’ samotnej analyze postsocialistickej transformacie, stru¢ne sa
zmienime o predchadzajiicom vyvoji skimanych miest s cielom na¢rtnat’ a pribliZit' ich priestorovu
situaciu v $irsich savislostiach."”

Obidve skimané mesta st stredovekého povodu - boli zaloZzené v druhej polovici 13. storo¢ia (B.
Bystrica v roku 1255, C. Budg&jovice v roku 1265). Rozvijali sa vznagne odli§nych prirodnych
podmienkach. Zatial' ¢o C. Budéjovice vznikli a rastli v pre osidlenie vyhodnej plochej panve pri
sitoku rick Mal$e a Vltava, osidlenie B. Bystrice sa rozvijalo v udoli rieky Hron, ktoré je obklopené
hradbou troch pohori (Kremnické vrchy, Nizke Tatry a Bystricka vrchovina). Uvedené morfologické
pomery sa odrazili aj na tvare mestského podorysu obidvoch miest.

Ortogonalny pddorys stredovekych C. Budéjovic vychadzal zo §tvorcového namestia, na ktoré
nadvizovala takmer dokonale pravouhla uliéna siet’ (kol. aut.: Encyklopedie C. Budg&jovic, 1998).
Ked’?e prekonavanie bariéry oboch riek bolo (vy)rieSené od potiatkov mesta, mohli sa C.
Budé&jovice bez vicsich prekazok pravidelne rozvijat prakticky vSetkymi smermi. Prirodzene
najvicsi rozvoj smeroval pozdiz komunika&nych osi, pri ktorych sa od stredoveku vytvarali viaceré
predmestia a osady.

Mierne sklonené namestie v B. Bystrici ma vretenovity tvar, s nadvizujucimi Gzkymi a dlhymi
parcelami stredovekého pdvodu, ktoré siahali aZ po mestské opevnenie. Az takmer do polovice 20.
storoCia sa mesto rozvijalo na pomerne malej nepravidelnej ploche uzko nadvézujucej na historické
jadro. Stavebny rozvoj sa uberal len pre osidlenie najviac prihodnymi smermi. Kopcovity terén
v bezprostrednej blizkosti mesta sa len tazko stavebne vyuzival a zvicSa tieto plochy sluzili ako
zahrady, sady a luky.

V naértnutych intenciach, determinovanych prirodnymi a hospodarskymi pomermi sa mesta rozvijali
az do 18. storo¢ia. Hospodarsky rozvoj C. Budé&jovic zabezpe&oval obchod vietkého druhu, v B.
Bystrici tato tlohu plnila predovietkym tazba a spracovanie rid, najmi rudy medenej. Tazba viak
postupne upadala a v druhej polovici 19. storocia zanikla.

Délezitym obdobim pre obe mesta bola druha polovica 18. storoCia, kedy sa v suvislosti
s terezianskymi a jozefinskymi reformami stali C. Bud&jovice v roku 1751 spravnym strediskom
novovytvoreného Budg&jovického kraja a v roku 1785 sidlom biskupa (kol. aut.: Encyklopedie C.
Budéjovic 1998). Podobne B. Bystrica sa po roku 1766 stala sidlom Zvolenskej stolice (neskor
Zupy) a v roku 1776 sidlom biskupstva (kol. aut.: Vlastivedny slovnik obci na Slovensku, 1977).

Dal$im impulzom umoziiujiicim rozvoj obidvoch miest bolo postupné prekonavanie bariéry hradieb.
V C. Budgjoviciach bol tento proces vyznamne;jsi, vdaka vyraznejsiemu rozvoju mesta i zasluhou
tesnejSieho zovretia mesta hradobnymi marmi. Hradby sa tu zacali barat’ od 20 rokov 19. storocia,
¢o suviselo aj s vystavbou konskej Zeleznice smerujicej do rakuskeho Linzu. Po revolicii v roku
1848 nastal znaény narast po¢tu obyvatelov a to v dosledku stahovania vidieckeho obyvatel'stva
(kol. aut.: Encyklopedie C. Bud&jovic, 1998). Obdobie 19. storotia prinieslo pre C. Bud&jovice
vyznamny rast spojeny s priemyselnym rozvojom.

V B. Bystrici sa mestské hradby stali prekazkou uz po poziari mesta v roku 1761 (Balaz, 2002). No
nebolo to z dévodu rastu mesta, ale zdovodu financovania ich obnovy. Ked'ze v B. Bystrici
existovali aj vo vnitri hradieb vol'né plochy a zaroveri nastup priemyselnej revolicie a s fiou spojeny
stavebny a hospodarsky rozvoj bol zna¢ne oneskoreny, hradby sa stali prekazkou az na konci 19.

swr

storo¢ia. Vtedy boli asanované vonkajsie mestské brany na najdolezitejSich cestach.

1 Na tito kapitolu nadvizuju tabulky demografického vyvoja (Tabulka 1), vyvoja izemnej rozlohy (Tabul’ka 6) a
graf vyvoja obyvatel'stva v skimanych mestach (Graf 1), ktoré sa nachadzaju v prilohe.
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Od zagiatku priemyselnej revoliicie dochadzalo k vyraznej$iemu zvicSovaniu rozdielov medzi po-
rovnavanymi mestami. Tieto rozdiely kulminovali na prelome 19. a 20. storo€ia, resp. za 1. CSR.
ViditePnym ddsledkom spominanych rozdielov je podstatne vi¢Sia rozloha oblasti postavenych od
zatiatku 19. storotia do konca I. CSR v C. Budé&joviciach, v porovnani s obdobnymi &astami mesta
v B. Bystrici.

Po roku 1948 sa v svislosti so zmenenymi podmienkami (odsun Nemcov, nastup komunistickej
strany k moci, politika zmen$ovania regionalnych rozdielov) zmenila aj situacia v dynamike rozvoja
miest. Presun dynamiky rastu z eskych na slovenské mesta viedol k postupnému zmenSovaniu
rozdielov medzi nimi. Aj ked C. Budg&jovice nie si najlep$im prikladom spomalenia rozvoja
Ceskych miest v socialistickom obdobi, naprieck tomu dynamika ich rastu oproti B. Bystrici
zaostavala.

Socialistické obdobie bolo v obidvoch mestach spojené s izemnym rastom, zabezpe¢ovanym pricle-
fiovanim okolitych vidieckych obci. Proces zaglefiovania prilahlych vidieckych obci sa v C. Budé-
joviciach dial viac organicky a postupne. No ani v C. Bud&joviciach sa nevyhli administrativnemu
pri¢leneniu obci vyrazne vidieckeho charakteru, navyse priestorovo oddelenych od kompaktného
mesta.

Pri¢lefiovanie sa v C. Bud&joviciach za&alo uz v 50-tych rokoch, zaGlenenim pdvodne vidieckych
obci do administrativnych hranic mesta, ktoré vsak uz dlhsiu dobu k nemu organicky patrili. Do
roku 1990 bolo v Siestich etapach administrativne pri¢lenenych 16 obci a 2 obce boli z mesta
vyc€lenené (jedna obec este v roku 1954 a jedna v roku 1990 (Honner, 1994). Vysledna rozloha
katastralneho izemia mesta sa ustalila na 55 km? (pozri tabul’ku &islo 6 v tabulkovej prilohe).

V B. Bystrici doslo k prvej zmene administrativnych hranic az v polovici 60-tych rokov. Aj ked’ i$lo o
vyznamny pétnasobny narast administrativnej rozlohy mesta, vdéSinou sa jednalo o plochy uzko
spojené s mestskym organizmom, na ktorych sa uz zacala nova sidliskova vystavba. V roku 1970
dochadza k d'alSiemu vyznamnému rastu rozlohy mesta a pripojeniu najvicsiecho poétu obci (9),
pricom asponi $tyri z nich v dobe zlu€ovaniu nesuviseli s urbannymi Struktirami mesta (Baran 1997).

O desat’ rokov neskor pripojenim dalSich troch obci dosiahla B. Bystrica svoju maximalnu
administrativnu rozlohu. Celkovy pocet obci pripojenych vtroch etapach tak dosiahol ¢islo
osemnast’. V obdobi po roku 1990 sa od¢lenilo 5 obci, takze katastralna vymera B. Bystrice od roku
1993 je 103 km? (pozri tabul’ku &islo 6 v tabulkovej prilohe).

Takmer dvojnasobny idaj o ploche administrativneho uzemia B. Bystrice oproti populaéne mierne
vi¢sim C. Budgjoviciam je mozné vysvetlit’ velkou katastralnou rozlohou pri¢lefiovanych obci k B.
Bystrici. V ramci ich katastrov sa vi¢Sinou v hornatom teréne nachadzaju rozsiahle plochy lesov,
lak i polnohospodarskej pody. To ma za nasledok, Zze napriek vyraznej disproporcii v
administrativnej rozlohe skiimanych miest, zastavana plocha (resp. intravilan) ma podobnu rozlohu
(v C. Budgjoviciach 22,5 km?, v B. Bystrici 20,6 km?).

o o [e] o

Napriek tomu, Ze obidve mesta vznikli a dlhit dobu sa vyvijali v rozdielnych podmienkach
(geografickych, geopolitickych, ekonomickych, kultirnych), po vdésinu ich existencie si relativne
zodpovedali (z pohladu ekonomickej sily, funkcii a postavenia v hierarchii miest narodného
sidelného systému). Len kapitalistické obdobie ich vyvoja (cca 1800 - 1938) prinieslo vyrazné
zvySenie disproporcii. Tieto rozdiely boli pocas existencie spolo¢ného socialistického Statu
umen$ované a v 80-tych rokoch 20. storocia vo viacerych oblastiach minimalizované.

Z pohlPadu odrazu jednotlivych historickych etap na ich vyzore méZeme skimané mesta
charakterizovat' nasledovne: C. Budéjovice predstavuji mesto s dobre vyvinutou stredovekou a
novovekou zastavbou i zastavbou z kapitalistického obdobia. Tato bola v socialistickom v celku
organicky doplnena o reziden¢né $tvrte rodinnych a panelovych domov.

Prikladné oddelenie absolutnej vdcSiny priemyselnych oblasti od obytnych a administrativno-
obchodnych ¢asti mesta Zelezni¢nou tratou dalo tomuto mestu dobré predpoklady pre vyvazeny,
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pravidelny rozvoj mestského prostredia. To, Ze sa v pripade velkych oblasti panelovej zdstavby jed-
na prakticky o jeden (aj ked’ nie maly) vcelku ohranieny sektor spdsobuje, Ze Stvrte panelovy
domov vyznamnej$ie nezmenili, nenarusili tradi¢ny vyzor mesta ako takého.

V B. Bystrici bolo stredoveké jadro obklopené len pomerne uzkym prstencom vnuatorného
kapitalistického mesta. V jeho len mierne zvd¢3enych hraniciach sa mesto rozvijalo az do 60-tych
rokov 20. storo¢ia. Nasledna vystavba velkych panelovych sidlisk uz prebiehala na plochach
patriacich do katastrov novopri¢lenenych vidieckych obci. Pri¢lenenim rozsiahlych ploch
vidieckeho charakteru doslo k rozdvojeniu pdvodného charakteru mesta.

Na jednej strane stoji tradiéné, charakteristické, vyznamne dominantné historické namestie
s prilahlymi blokmi vnitorného mesta a s povodnymi $tvrtami vystavanymi v 20 - 60-tych rokoch 20.
storofia. Na druhej strane, v ostrom kontraste s charakterom SirSieho centra, B. Bystricu lemuju
mohutné tvary panelovych sidlisk a rozsiahle plochy vidieckeho, zvd¢$a podhorského, charakteru.

V oboch skimanych mestach je zrejmy dualny charakter zastavby (predsocialisticka / socialisticka
zastavba) typicky pre socialistické mesta, ale v mierne odlisnej forme. Zatial’ o v C. Budé&joviciach
st najtypickejSie prejavy socialistickej architektury - panelové sidliska prakticky sustredené do
jedného sektoru a preto vyznamnejSie nenarusaji charakter mesta ako celku, v B. Bystrici sa
hmotovo stivaji dominantnym prvkom mestského organizmu.
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2.2. Analyza vychodiskového stavu priestorovych struktir v B. Bystrici a v C.
Budéjoviciach na zaéiatku transformaéného obdobia

Vychodiskovym bodom, od ktorého sa na$§ vyskum bude odvijat, je analyza poéiato¢ného stavu
priestorovych §truktir v skimanych mestach na zadiatku transforma¢ného obdobia. Pri tejto analyze
sme vychddzali z rozlenenia vnutornej priestorovej Struktiry mesta na jej Ciastkové zlozky
(fyzicku, funkénu a socidlnu priestorova Struktiru), ktoré je v urbannogeografickej literatire Siroko
akceptované (Sykora 2001). Ako zdkladny zdroj informécii sme vyuzili data zo S¢itania ludu,
domov a bytov v roku 1991.

2.2.1. Vyc¢lenenie, analyza a porovnanie morfogenetickych zén

Vy¢lenenie a charakteristika zon v mestach na zaklade ich morfogenetického povodu je vychodiskovym
krokom a podkladom pre celkovii analyzu vnutromestskych Struktir. V obidvoch skiimanych
mestach sme vy¢lenili a d’alej pracovali s tymito 5 zdkladnymi typmi mestskych arealov:

A - centrum - historické jadro mestského organizmu

B - vniitorné mesto - kompaktna zastavba spojena s kapitalistickou urbanizaciou 19. a zaciatku
20. storocia

C - vilové §tvrte a Stvrte rodinnych domov - vystavané v priebehu 20. storo¢ia

D - sidliska - obytné subory postavené v obdobi socialistickej urbanizicie (50. az 80. roky 20.
storocia)

E - periférna zona - v ramci administrativnych hranic mesta'®

(podl'a Matlovi¢ 2001)

Periférnu zonu E sme este pracovne rozdelili na vnatornii a vonkajsiu perifériu. Arealy zaélenené
pod vonkajsiu perifériu predstavuju tradiéné, ¢asto funkéne heterogénne okrajové oblasti mesta. Ich
povod je spojeny s pri€lefiovanim vidieckych obci k mestu. Preto sa tu nachadzaji najmi rozsiahle
stavebne nevyuzivané plochy ako orna pdda, lesy a liky s osidlenim rozptyleného charakteru.

Arealy zadlenené pod vnutornu perifériu predstavuji uzemia vo vnitri mestského organizmu, ktoré
zasluhou ich polohy a charakteru (starSie priemyselné oblasti, Specificky typ prirodnych oblasti
zelene) mesto ,,obrastlo”. Tvoria teda ostrovy alebo kliny oblasti s menSou hustotou obyvatel'stva
v kompaktnejSom, hustejsie zaludnenom mestskom prostredi.

Uvedenym spdsobom vy¢lenené typy mestskych aredlov sme charakterizovali na zaklade
ukazovatel'ov rozlohy, percentualneho podielu ich rozlohy na celkovej administrativnej rozlohe mesta,
poctu obyvatelov, percentualneho podielu poctu ich obyvatel'ov z celkového poétu obyvatel'ov mesta
a podla hustoty obyvatel'stva.

Este pred samotnym rozborom analyzy a vnimanim jej mapovych zobrazeni je potrebné este
upozornit’ na rozdielnu Gzemna vaha urbanistickych obvodov (UO) v skimanych mestach. Mensi
potet (46) UO v B. Bystrici v roku 1991 zastupoval va&siu plochu 116 km? (priemer na UO 2,52 km?,
najmensi UO 0,12 km?, najvigsi UO 10,1 km?). Na druhej strane viési poget 66 UO v C. Budéjoviciach
zastupoval mengiu plochu priblizne 55 km? (priemer na UO 0,83 km?, najmensi UO 0,05 km?, najva&si
U0 5,5 km?)."”

Vysledky komparativnej analyzy morfogenetickych zdon si uvedené v tabulke ¢islo 2 v tabul'kovej
prilohe a zobrazené na mapovom liste 1 v prilohe. Na tychto mapkéch si pre spresnenie vyjadrenia a
priblizenie realnej situdcii znazornené aj prechodné zony medzi zénami hlavnymi.

16 Zony sme vyeletiovali podFa charakteru urbanistickych obvodov, ktory je uvadzany v datovych podkladoch zo
Statistického uradu a ich upresnenia na zaklade terénnych vyskumov.

'” Rozdiel vo velkosti UO v obidvoch mestach je spdsobeny najmi rozdielom vo velkosti UO v okrajovych, peri-
férnych oblastiach. No aj vo velkosti UO z intravilanovych &asti obidvoch miest si evidentné rozdiely, aj ked
menSie (priemerné velkost’ UO za C. Budgjovice 0,6 km?, B. Bystricu 0,9 km?).
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Na ziklade analyzy m6zeme odvodit’ nasledovné zévery o jednotlivych morfogenetickych zonach
v skiimanych mestach:

Zéna A - centrum - je v obidvoch mestach tvorena stredovekym jadrom mestského organizmu.
Sledované ukazovatele za tato zonu (rozloha, pocet obyvatelov, ich podiely z celku a hustota
zaludnenia) si v oboch mestach zodpovedaji v zmysle obdobného vyvoja tychto zén a ich pos-
tavenia v stredoveku. Véc§ia rozloha tejto zény v B. Bystrici je dand tym, Ze do historického
centra patria aj pdvodné zahrady navizujice na dvorné trakty mestianskych domov a teda jeho
zastavanost’ bola a je oproti historickému centru v C. Bud&joviciach menej intenzivna. Z tohto
dovodu je aj hustota obyvatel'stva v historickom centre C. Budgjovic vyssia.

Zéna B - vniatorné mesto - (vystavané v obdobi kapitalizmu) uz vykazuje vyrazné diferencie,
ktoré poukazujii na rozdielnu intenzitu vyvoja skiimanych miest v kapitalistickom obdobi.
Udaje vo vietkych skimanych ukazovatefoch (vyrazne vilSia absolutna rozloha, poget
obyvatefov, prisluiné podiely i hustota zaludnenia) nazna¢uju zrejmu prevahu tejto zény v C.
Budé&joviciach. Tato je zvlast' viditelnd pri vyrazne vy3$Som pocéte obyvatelov avo vysSej
hustote zal'udnenia ako v B. Bystrici. Aj po zohladneni istych technickych nepresnosti (mierne
nadhodnotenie po&tu a hustoty obyvatelstva vniitorného mesta C. Budéjovic predovietkym
v neprospech zény sidlisk) zostava rozdiel vyrazny, o je dosledkom velmi malého zastiipenia
klasickych ¢inZzovych domov resp. v§eobecne velmi slabo vyvinutej zony vnutorného mesta
v B. Bystrici.

Zéna C - stvrte rodinnych domov a vil - predstavuje d’alSiu oblast’ diferencii, ktoré si
podmienené  rozdielnym  hospoddrskym  vyvojom oboch miest a  odliSnymi
fyzickogeografickymi podmienkami. Povaha tejto zony predurCuje jej menej kompaktny,
ostrovéekovity charakter, ¢o uUzko suvisi sich umiestnenim v priestore mesta a obdobiami,
v ktorych tieto oblasti vznikali.

Aj v pripade tejto zony je zrejma jej vyraznej lepsia vyvinutost’ v C. Bud&joviciach (takmer 3x
rozlohe mesta (v B. Bystrici 4,4%) a 23% podiel na celkovom poéte obyvatel'ov (v B. Bystrici
6,3%). Je to zasluhou vyznamne vécsich oblasti vil a rodinnych domov pochadzajucich tak z
kapitalistického ako aj zo socialistického obdobia.

Vyraznej$i rozvoj spojeny s kapitalistickym podnikanim v C. Budg&joviciach tu umoznil
koncentrovat’ evidentne vdési pocet obyvatelov a zaroveri podnietil vyznamnejdiu vystavbu
rodinnych domov. PrihodnejSie podmienky pre osidlenie, staly rast po€tu obyvatelov (s
vynimkou odsunu Nemcov po vojne) a lepSie ekonomické podmienky obyvatel'stva ako v B.
Bystrici spdsobili, Z¢ vyznamnejsie je aj zastpenie rodinnych domov v C. Budg&joviciach
postavenych po roku 1945.

Diferencia v rozsahu oblasti rodinnych domov pochadzajicich zo socialistického obdobia je
spdsobena aj tym, Ze sa pocet obyvatel'ov B. Bystrice ,,narazovo® zvysil hlavne v 70-tych a 80-tych
rokoch 20. storodia.'® Byvanie pre zvySené polty obyvatelov mohlo byt v kratkej dobe a v
potrebnom mnoZstve zabezpecené len v oblasti panelovych sidlisk. Rovnako musime vziat do
uvahy, Ze mesto sa rozrastalo vé¢Sinou o mladych l'udi, u ktorych bola nizSia schopnost’ zabezpe€it
si individudlne byvanie v rodinnom dome.

Zéna D - sidliska - je tvorena obytnymi subormi, ktoré boli vybudované pocas socialistickej
urbanizacie v 50. az 80. rokoch 20. storodia. Socialistické sidliska vznikali v obdobi, ktoré
prinieslo nivelizaciu spdsobov, akymi sa zabezpe€ovala nova bytova vystavba. Z tohto dévodu
si si vskimanych mestach tieto oblasti do velkej miery podobné (formou i pouZitou
technologiou vystavby), ale liS§ia sa zakomponovanim do mestského prostredia. Toto
zakomponovanie je vysledkom prieniku morfogeografickych podmienok tizemi a urbanisticko -
architektonického stvarnenia sidliskovej zastavby.

'8 Pozri tabulku demografického vyvoja oboch miest, ktora je umiestnend v tabulkovej prilohe &islo 1 a graf &islo 1.
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Co sa tyka zastipenia zony sidlisk v skiimanych mestach, tak ich podiel na celkovej rozlohe bol
vel'mi podobny - cca 10%. Pocet obyvatel'ov Zijucich na sidliskach bol v B. Bystrici zasluhou
viit3ej absolutnej rozlohy tejto zony vyssi aj napriek relativne mensej hustote obyvatelstva.'® To
sa odzrkadlilo vo vyznamnom rozdiele v podiele obyvatel'stva Zijuceho na sidliskach. Zatial’ ¢o
v B. Bystrici sa tento udaj blizil k 80%, v C. Budé&joviciach to bolo necelych 45%.

Zona E - periféria - ma v skimanych mestach podobné i vyrazne Specifické ¢rty. Do istej miery
vzajomne koreSponduju udaje za oblasti vnutornej periférie stym, Ze v nich mierne prevazuju
kvantitativne data za C. Bud&jovice. Je potrebné viak zobrat' do tvahy to, Ze oblasti vnuitornej
periférie v skimanych mestach nepochadzaju geneticky z jedného obdobia. V pripade C. Budg&jovic
v tejto subzone prevladaji priemyselné arealy pochadzajiice z obdobia kapitalizmu, v pripade B.
Bystrice tu prevladaji priemyselné arealy z ranného socialistického obdobia (50 - 60 roky).

Vyznamné diferencie medzi skimanymi mestami nachadzame v subzéne vonkajsej periférie.
Rozdiely v jej charaktere s sposobené odlisnou Struktirou osidlenia za hranicou kompaktného
mesta, ktora je v pripade B. Bystrice vyrazne limitovana prirodnymi podmienkami.

V B. Bystrici mala tito subzona az 71% podiel na celkovej rozlohe mesta, ale len 8,7% podiel na
obyvatelstve (CB - 40%, 5,7%). Ostatné udaje za tieto subzony s uvedenym rozdielom medzi
mestami v zasade kore$ponduju. Vyrazne dominantny podiel tejto subzony na rozlohe B. Bystrice
sved¢i o tom, Ze toto mesto ziskalo v procese administrativneho pri¢lefiovania okolitych obci velmi
velky podiel mestsky tazko vyuziteInych ploch najmi lesného charakteru. Vo vonkajsej periférnej
zéne C. Budg&jovic sa nachadza tiez na miestne pomery velky podiel nemestsky vyuzitej pody
(polia, lesy, rybniky) ale aj vidiecke osidlenie, o ktorého vys3ej intenzite v porovnani s obdobnou
z6nou B. Bystrice sved¢i takmer 3x vicsia hustota zal'udnenia.

Pre lepsie pochopenie charakteru obidvoch mestskych organizmov este spomenieme nasledovni
skutoénost. Ked do rozlohy oboch miest nezahrnieme subzénu vonkajsej periférie, tak sa takto
otistena vysledna rozloha prakticky zhoduje (BB - 33,434 km? CB - 33,487 km?).”® Takato
,dokonala“ zhoda je prirodzene nahodna. No pri zohladneni vysSej hustoty obyvatelstva v C.
Budgjoviciach poukazuje na to, Ze sa oba mestské organizmy v ramci morfologickych predpokladov
zemi vyrovnali s osidlenim a zastavanim priestoru obdobnym spdsobom aj ked’ v odliSnych mestskych
z6nach.

O uvedenom svedgia aj nasledovné udaje: V C. Budgjoviciach vyznamna &ast’ obyvatel'stva (46 %)
obyvala na zadiatku 90-tych rokov 20. storo¢ia $tvrte vnatorného mesta a $tvrte rodinnych domoyv,
zatial ¢o v B. Bystrici to bolo len necelych 8%. Tato disproporcia bola prakticky vyrovnana v zéne
sidlisk (podiel v BB - 78,5%, v CB - 44,8%), ¢o v sudte robi 86,5% obyvatel'ov Zijucich v zoénach B,
C, D v B. Bystrici a 90,8% obyvatelov v C. Budg&joviciach.

Iny pohlad na priestorova distribuciu obyvatel'stva skimanych miest podava tabulka ¢islo 3
v tabulkovej prilohe. V nej je porovnavané rovnaké spektrum tGdajov ale len za oblasti s
prevladajicou rezidenénou funkciou (zény A-D), teda bez vnutornej a vonkajsej periférie. Pri
takomto porovnavani dochadza k zmierneniu najvyraznejsich rozdielov medzi mestami, ale vynaraja
sa diferencie nové.

Z tohto pohPadu mdZeme konstatovat, Ze podiel plochy centra B. Bystrice sa zvyraznil (z 1,5
nasobku na viac ako 4 nasobok podielu tejto zony v C. Budgjoviciach). Tento narast bol
kompenzovany v zmenseni disproporcii v hodnote podielu rozlohy vnutornych miest (z viac ako 5
nasobku na takmer 2 nasobok v prospech mesta C. Budéjovice) a v zmenseni disproporcii v podiele
rozlohy §tvrti rodinnych domov (z 6,3 nasobku na 2,3 nasobok v prospech mesta C. Budé€jovice).

'% Nizia hodnota hustoty zaludnenia na sidliskach v B. Bystrici je spdsobena &lenitou konfiguracie terénu.

% Subzéna vonkajiej periférie najzévaznejsim spdsobom naruluje proporcionalitu skiimanych miest. Je prakticky
len zna¢ne heterogénnym priveskom kompaktnych mestskych organizmov. Za svoju prisluinost’ k mestam vd’a¢i
len procesu administrativno - direktivneho pri¢lefiovania okolitych vidieckych obci v socialistickom obdobi.
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Na druhej strane doslo k vychyleniu rovnovahy vo velkosti podielu plochy sidlisk medzi obidvoma
mestami. V B. Bystrici ziskava zdna sidlisk az takmer 62% podiel z plochy z6n A-D oproti 23,5%
podielu v C. Bud&joviciach (2,6 ndsobne menej ako v B. Bystrici). Zjednodusene je mozné povedat,
%e o &o je v C. Budg&joviciach vigsi podiel zény rodinnych domov, o to je v B. Bystrici vigsi podiel
zony sidlisk (disproporcie sposobené tymto zjednodusenim konstatovanim sa vyrovnavaji v SirSom
centre mesta).

Z pohladu podielu obyvatel'stva do$lo pri takomto porovnavani pochopitelne k podstatne mensim
zmenam. Odrazom vysSie uvedenych skuto¢nosti je, ze B. Bystrica celkovo vykazuje zretelne
vy$$iu hustotu obyvatelstva v ramci zén A-D ako C. Budgjovice (4202 / 3775 ob/km?), aj ked’
v ramci jednotlivych zon A-D sa v B. Bystrici niZSie hodnoty hustoty obyvatel'stva.

Tento zdanlivy paradox je spdsobeny rozdielnym zastipenim poctu obyvatelov v jednotlivych
zénach (vnitorné mesto a oblasti rodinnych domov vs. oblasti sidlisk) vzhPadom k ich rozlohe
v skiimanych mestéach - pozri tabul’ku 3 v prilohe.

Na zaver tejto kapitoly moZeme konstatovat, Zze obdobia v ktorych doslo k podobnému alebo
konvergentnému vyvoju miest (obdobie stredoveku a novoveku do konca 18. storodia / socialistické
obdobie) priniesli spolo¢né prvky v morfolégii miest (historické centrum / socialistické sidliska a
novsie priemyselné oblasti).

V obdobie kapitalizmu hospodéarsky rozvoj skumanych miest nadobudol odlisné rozmery.
To polozilo zéklad pre najvyraznej$iu diferenciu, ktord medzi skimanymi kompaktnymi mestskymi
organizmami nachadzame. Ide o rozdiel v rozlohe a v poéte obyvatelov v zonach vnitorného mesta
a rodinnych domov s vyraznou prevahou v C. Budgjoviciach. Ini disproporciu, tentoraz v rozsahu a
charaktere oblasti vonkajSej periférie, prinieslo rozsiahle pri¢lefiovanie okolitych obci v
socialistickom obdobi k B. Bystrici. Zasluhou uvedeného pri¢lefiovania toto mesto ziskalo vyssi
podiel ploch vidieckeho charakteru ako C. Budg&jovice.

Hodnotenie len za zény A az D ukézalo, Ze najvyraznejSie diferencie v plosnom zastipeni a zaroveit
v distribucii obyvatel'stva skimanych miest sa nachadzaju v zéne sidlisk (prevazuja v B. Bystrici) a
vo vnitornom meste a $tvrtiach rodinnych domov (prevazuju v C. Bud&joviciach). Napriek uré&itym
podobnostiam, ktoré priniesli predkapitalistickd a socialisticka peridda, zostdvaja odlisny
morfologicky raz a odli$na distribucia obyvatel'stva v priestore skimanych miest evidentné.

Tabul’ka ¢&. 2: Najvyznamnejsie disproporcie v ramci morfogenetickych zon

Zoéna Ceské Bud&jovice Banski Bystrica
centrum o vySs3ia hustota zaludnenia (2,2x)
o vyrazne vy3$i podiel z celkovej rozlohy (5,4x)
vniitorné mesto | e vyrazne vy3i podiel pottu obyvatelov (14,4x)
o vyrazne vy$Sia hustota obyvatelov (6,3x)
L. o vyrazne vys$i podiel z celkovej rozlohy (6,3x)
*’V"ed ;‘::;"""yc" e vyrazne vy&i podiel pottu obyvateTov (4,2x)

e vy33i podiel z celkového poctu
obyvatelov (1,8x)

¢ vy33i podiel z celkovej rozlohy
(1,5x)

o vy3si podiel z celkového poctu
obyvatelov (1,4x)

sidliskd o vysSia hustota obyvatel'stva (1,3x)

periféria ¢ vy33ia hustota obyvatelstva (2,5x)

32



Dizertaéna praca - Tomas§ Chorvat

2.2.2. Vy¢lenenie, analyza a porovnanie funk&énych areilov

Vy¢lenenie a charakteristika funkénych aredlov ma za ciel’ doplnit’ analyzu vychodiskového stavu
intraurbannych S§truktir o zakladné funkéné clenenie skiimanych miest. Funkéné aredly sme
analyzovali prostrednictvom rovnakej Struktury ukazovatel'ov ako v pripade morfogenetickych zon
(plocha, % podiel z celkovej katastrdlnej rozlohy mesta, podet obyvatelov, % podiel z celkového
poctu obyvatel'ov, hustota obyvatelstva).

Pre potreby nasej prace sme vy¢lenili tieto typy funkénych mestskych areédlov:
1. obytno-vybavenostny
2. priemyselno-skladovo-dopravny
3. pol'nohospodarsko-lesno-rekreacny

Takéto ¢lenenie postihuje rozdelenie na hlavné kategdrie funkénych aredlov v ramci miest a to
podl'a zékladnych kategérii vymedzujucich odliSny charakter funkéného vyuzitia p6dy v mestach.

Vysledky komparativnej analyzy funkénych arealov si uvedené v tabulke 4 v tabul’kovej prilohe a

zobrazené na mapke Funkénych zén na mapovom liste 1 v mapovej prilohe. Na zaklade vykonanej

analyzy moéZzeme odvodit' nasledovné zavery o zastupeni vyclenenych typov funkénych aredlov

v skimanych mestach:

1.  Vobidvoch skimanych mestach ma zakladné roz¢lenenie ich izemia do funkénych arealov
ramcovo rovnaky priebeh. PloSne najvyznamnej$i je polnohospodarsko-lesno-rekreaény
funkény areéal, z hladiska po¢tu obyvatelov prirodzene dominuje obytno-vybavenostny

v we

skladovo-dopravny funké&ny areal.

2.  Konkrétne udaje za jednotlivé funkéné aredly dokumentuji rozdielnu vahu, ktora je im v
skimanych mestach dana.
a) Vramci podielu obytno - vybavenostného funkéného arealu na celkovej ploche mesta
vyrazne dominuju C. Budg&jovice s 1,85 nasobne vy$iim podielom ako v B. Bystrici. Tento
rozdiel je spdsobeny najmi rozsiahlej$imi oblastami rodinnych domov v C. Budgjoviciach.
Rovnako percentuélny podiel z celkového poétu obyvatelov byvajicich v tomto areali je v C.
Budé&joviciach vyssi (takmer 97 %) oproti necelym 91% percentam v B. Bystrici.

b) Este vyraznejsi, viac ako dvojnasobne vyssi je podiel priemyselno-skladovo-dopravného
funkéného aredlu na celkovej ploche mesta v C. Budgjoviciach ako v B. Bystrici. To svedi o
tom, ¢ vC. Budgjoviciach je vyznamnejsie zastipena priemyselno-skladovo-dopravna
funkcia. Na druhej strane zostavajuce udaje za tento aredl (podiel zcelkového poctu
obyvatelov, hustote obyvatel'stva, ako aj absolutne uidaje) si v oboch mestach do velkej miery
zodpovedaju. To znamena, Ze zastipenie rezidencnej funkcie v tychto arealoch je (hodnotené
z celomestského pohl'adu) podobné v obidvoch mestach.

¢) Z uvedenej (relativnej) prevahy prvych dvoch typov arealov v C. Budé&joviciach vyplyva, Ze
poPnohospodarsko-lesno-rekreaény funkény areal v ramci mesta B. Bystrica vyrazne
dominuje. Konkrétne jeho podiel na celkovej ploche mesta je viac ako 1,3 krat vy3si ako v C.
Budégjoviciach. Podobne je tomu pri podiele po¢tu obyvatelov (je viac ako 4 krat vyssi) a v
hustote obyvatel'stva, ktora je v B. Bystrici vysSia takmer 1,3 krat.

Vykonana analyza potvrdila existenciu vyznamnych diferencii v skimanych mestach aj v oblasti
zastipenia funkénych arealov. Tieto diferencie suvisia s odliSnym hospodarskym vyvojom najmi
v obdobi kapitalizmu a s rozdielnymi morfogeografickymi podmienkami, v ktorych sa mesta
nachadzaju. Ztoho vyplyvaji aj rozdiely v charaktere jednotlivych funkénych arealov
a v koncentracii jednotlivych funkcii v skimanych mestach:

e Reziden¢na (obytno-vybavenostnd) funkcia je vyraznejsie koncentrovana do monofunkénych
arealov v C. Budéjoviciach. To je mozné vysvetlit’ striktnej$im oddelenim arealov s rezidenénou
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a vyrobnou funkciou, zatial’ ¢o v B. Bystrici v celomestskom meradle doslo (aj zasluhou zloZitej-
§ich morfogeografickych podmienok) k vi¢Siemu premie$aniu tychto funkcii.

Rovnako je moZné konstatovat' vysSiu koncentraciu priemyselno-skladovo-dopravnych pléch
v C. Budgjoviciach. Ich celkovo vyrazne vi&si, dvojnasobny podiel na celkovej ploche mesta
potvrdzuje vyznamnejsie zastipenie priemyselnej funkcie v historickym &eskych mestach oproti
historickym mestam slovenskym. Toto konstatovanie je o to vyraznejsie, ze C. Bud&jovice &o do
zastiipenia priemyselnej funkcie nepatria na popredné miesta medzi mestami Ceskej republiky.

Udaje o polnohospodarsko-lesno-rekreaénom funkénom arealy naznaduji dominanciu tohto
funkéného typu v B. Bystrici. Na rozlahlosti takychto Gzemi ma zasluhu pri¢lefiovanie
vidieckych obci s velkymi katastrami, tvorenymi najmé lesnou a polno-hospodarskou pddou,
ktoré bolo v B. Bystrici podstatne rozsiahlejsie ako v C. Budgjoviciach. Vyssi podiel
z celkového poctu obyvatelov mesta v B. Bystrici je vtejto funkénej zone mozné vysvetlit
viacsim poétom ludnatejsich pri¢lenenych obci, ktoré spadaju do kategérie polnohospodarsko-
lesno-rekreacnych funkénych arealov a morfogeneticky patria pod periférnu zénu.

Vyrazna dominancia resp. prevaha na jednej strane obytno-vybavenostnych a priemyselno-
skladovo-dopravnych funkcii (aredlov) t.j. typicky mestskych funkcii v C. Bud&joviciach a na
strane druhej vyrazna dominancia polnohospodarsko-lesno-rekreaénych funkcii (arealov) t.j.
skor funkcii typickych pre vidiek v B. Bystrici, nie je vysledkom takych zdvaZnych disproporcii
v mestskych organizmoch, ako sa na zaklade prvej interpretacie ¢iselnych udajov moze zdat'.

Ide o to, Ze nemestské polnohospodarsko-lesno-rekreaéné funkcie sa vyskytuju prevazne na
plochach, ktoré s mestom suvisia ¢asto len polohou v rdmci jeho administrativnych hranic, ale
svojou heterogenitou, funkénym vyuZitim a spéitostou s mestskym organizmom s nim maja len
malo spolo¢né. Ked'ze je takychto ploch s nemestskymi funkciami v katastri B. Bystrice viac a
su hustejSie zaludnené, mézu tabulkové udaje skutoénost (resp. ,,mestskost* B. Bystrice)
v istom zmysle zahmlievat'.

Obdobné konstatovanie plati aj o vonkajsej periférnej zone a je badatelnél'né aj pri percepcii
mestského prostredia a ,,pri¢leneného vidieka“ obyvatelmi a navstevnikmi B. Bystrice. Takato
dichotoémia existuje v kazdom meste, ale zasluhou Specifickych morfogeografickych podmienok
B. Bystrice (kompaktné mesto umiestnené v kotline, pri¢lenené obce v prilahlych dolinach) je tu
tento jav vypukle;jsi.

Komplexny pohlad na problematiku morfogenetické kontra funkéné arealy prinasa jej grafické
spracovanie, ktoré je umiestnené na mapovom liste 2 v mapovej prilohe. Znazorfiuje prekryvajuce sa
morfologické zony a funkéné aredly. Zarovei si je na tychto mapkach mozné v§imnit’ generalizaciu
obsahu, ktori prinasa roz¢lenenie miest len do €istych morfologickych zon (bez prechodnych zén).
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2. 3. Komparacia podobnosti a Specifik vo fyzickej a socialnej priestorovej Struk-
tare C. Budéjovic a B. Bystrice za pomoci metéd multivariantnej Statistiky

KedZze podrobny popis analyz, ich vychodiska, pouZité premenné a zvoleny postup je uvedeny
v metodickej asti prace, na tomto mieste sa budeme venovat’ priamo vysledkom analyz a zdverom
z nich. VSetky konstatovania v tejto kapitole sa vztahuji k roku 1991.

Cielom tychto analyz bolo vramci skiimanych miest: 1. porovnat podobnosti a Specifikd v
priestorovom usporiadani a charaktere fyzického fondu. 2. porovnat’ distribiiciu obyvatel'stva podla
jednotlivych statusov vyjadrujicich jeho socioekonomické, rodinne a kultirne charakteristiky.

2.3.1. Fyzicka priestorova Struktiira
Podrobna zhlukova analyza rozdelila urbanistické obvody skimanych miest nasledovne:*'

Zhluk 1. Zahfiia 2 Eeskobudg&jovické UO

Zhluk 2. Zahriia 21 &eskobudé&jovickych a 7 banskobystrickych UO
Zhluk 3. Zahfita 32 Eeskobudgjovickych UO a 7 banskobystrickych UO
Zhluk 4. Zahriia 5 Eeskobud&jovickych UO a 7 banskobystrickych UO
Zhluk 5. Zahriia 13 banskobystrickych UO

Zhluk 6. Zahfiia 5 banskobystrickych UO

Uvedené rozdelenie UO do zhlukov poukazuje na diferencie medzi skimanymi mestami, spojené
predovietkym s nerovnovahou v objeme vystavby v jednotlivych obdobiach. Tieto diferencie sa
odrazili na nerovnhomernom rozdeleni UO za jednotlivé mesta do zhlukov. Ceskobudg&jovické UO
boli v ramci zhlukovej analyzy za€lenené len do Styroch zhlukov (1-4), banskobystrické UO su
zastipené v piatich vyélenenych zhlukoch (2-6). Najskor sa pristavime pri identifikacii podobnosti
v ramci fyzickej priestorovej Struktary v skimanych mestach.

NajvyznamnejSou sa ukdzala byt podobnost v charaktere fyzického prostredia u UO tvorenych
socialistickou sidliskovou zastavbou (zhluk 4). Rovnako mélo zaludnené UO charakteristické
priemyselnou zastavbou sa umiestnili v jednom zhluku (zhluk 2).

S pomedzi zhlukov, ktoré mali vyraznejSie zastipenie v obidvoch mestach je potrebné spomenut
este zhluk 3. Ten je tvoreny uzemiami pre ktoré je charakteristicki kombinacia prevladajicej
starSej zastavby z pred roku 1950 s novSou zastavbou, pricom sa jedna o kombinovanu zastavbu
bytovych a rodinnych domov.

Specifické postavenie viacerych UO v B. Bystrici dokazuju zostavajice dva zhluky 5 a 6, ktoré sa v
C. Budgjoviciach v rovnakej podobe nevyskytuju. Ide jednak o UO tvorené pripojenymi vidieckymi
obcami, zasadenymi do lesného prostredia a jednak ide o UO, v ktorych je vyznamne zastipena
star§ia, niz§ia zastavba (rodinné domy) a zaroveii nova, vysokopodlazna sidliskova zastavba (v
zhluku 5). Zhluk 6 predstavuje Gzemia s prevladajucou jednopodlaZzou zastavbou jednoduchSich
rodinnych domov zo socialistického obdobia s vy$§im podielom dreva a nepalenych tehal ako
stavebného materialu.

Po redukcii po¢tu zhlukov na proporcionélnejSie rozdelenie do 4 zhlukov doslo k nasledovnému
presunu: vynimo&nost’ zhlukov 1 (centrum a vnitorné mesto v C. Bud&joviciach) a 4 (socialistické
sidliskd v obidvoch mestach) zostala zachovana, ramcovo sa zlu¢ili zhluky 2-3 a dCisto
banskobystrické zhluky 5-6.

Takéto rozdelenie lepsie vystihuje vSeobecny charakter fyzickej priestorovej Struktury v skimanych
mestach: 1. Viagsina UO za C. Budéjovice + morfologicky starsie banskobystrické UO, 2. Sidliskové

2! Charakteristika jednotlivych zhlukov a &iselné udaje za ne sa nachadzaju v ramci tabul’ky &islo 10 v tabulkovej
prilohe. Mapové vyjadrenie vysledkov analyzy sa nachddza na mapovom liste 2 v mapovej prilohe.
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UO za obe mest4, 3. UO zahfiiajiice menej zal'udnené, asto periférne izemia B. Bystrice so star$imi
jadrami a novou vystavbou.

Mestsky organizmus C. Bud&jovic je po morfologickej stranke faZiskovo tvoreny morfogeneticky
star§imi Gzemiami. Len v relativne mensej miere je dotvoreny mlad$imi oblastami s prevladajicou
vysokopodlaznou zastavbou zo socialistického obdobia. Na druhej strane mestsky organizmus B. Bystri-
ce je tvoreny relativne malou jadrovou oblastou s morfogeneticky star§imi charakteristikami. Tato je
obklopena oblastami morfogeneticky mladSieho povodu zo socialistického obdobia s prevladajicou
vysokopodlaznou zastavbou. Vonkajsi obvod uzemia mesta tvoria pri¢lenené povodne vidiecke obce, so
$pecifickou morfogenézou - star§imi jadrami a nov§imi okrajmi zastavanych &asti nizkopodlaznou, ale
v niektorych pripadoch i vysokopodlaznou zastavbou.

Prizna&né je, e pripojené povodne vidiecke obce v C. Budé&joviciach majii morfologicky charakter
blizsi star§im jadrovym oblastiam B. Bystrice (reprezentované predovsetkym zhlukom 3), zatial’ ¢o
pripojené vidiecke obce v B. Bystrici s Specifické a tvoria samostatné zhluky (zhluk 6 a ¢iastone
zhluk 5).

Oblasti hlavnych diferencii vo fyzickej priestorovej Struktire skimanych miest teda nachadzame
v rozsahu a charaktere oblasti vnitorného mesta postaveného za kapitalizmu, v rozsahu a charaktere
Stvrti rodinnych domov a v rozsahu a charaktere pripojenych pévodne vidieckych obci. Celkovo
povedané, po morfologickej stranke sa skiimané mesta dost’ liSia.

2.3.2. Socialna priestorova Struktira

V ramci analyzy socidlnej priestorovej Struktiry sme sa zaoberali priestorovym rozmiestnenim
obyvatel'stva v skimanych mestach podla: a) socioekonomického b) rodinného a c) kultirneho statusu.

a) socioekonomicky status

Podrobna zhlukova analyza rozdelila urbanistické obvody skiimanych miest nasledovne:?

Zhluk 1. Zahfita 8 &eskobud&jovickych a 1 banskobystricky UO*
Zhluk 2. Zahfita 10 eskobudgjovickych a 6 banskobystrickych UO
Zhluk 3. Zahriia 24 &eskobudéjovickych a 1 banskobystricky UO
Zhluk 4. Zahrita 10 ¢eskobudéjovickych a 15 banskobystrickych UO
Zhluk 5. Zahfita 2 teskobudgjovické UO a 15 banskobystrickych UO
Zhluk 6. Zahfiia 6 &eskobudéjovickych UO

Celkovo podPa charakteru socioekonomického statusu rozli§ujeme 5 skupin obyvatel'stva:**

Obyvatel'stvo prvej skupiny (zodpoveda zhluku 2, podiel na obyvatel'stve CB-34%, BB-16%) mé-
Zeme typicky charakterizovat nadpriemernym socioekonomickym statusom a vzdelanostnou
uroviiou tu Zijuceho obyvatel’stva, s nadpriemernymi hodnotami podielov 0s6b s vysokoskolskym

22 Charakteristika jednotlivych zhlukov a &iselné udaje za ne sa nachadzajii v ramci tabulky &islo 10a v tabulkovej
?rilohe. Mapové vyjadrenie vysledkov analyzy sa nachadza na mapovom liste 3 v mapovej prilohe.

* Ide o zhluk marginalnych tzemi z vnitornej a vonkajsej periférie s minimalnym podielom na obyvatelstve mesta

(0,04% CB, 0,006% BB), so zna¢ne 3pecifickymi (extrémnymi) hodnotami, ktoré navyse medzi jednotlivymi UO
vyznamne variuji. Preto ho moZeme pri tivahdch o celomestskej socioekonomickej priestorovej Struktire vynechat’
zo zretel’a.
* Poznamka ku charakterizovaniu socidlno - priestorovych javov. Uvedomujeme si uskalia a vysoky stupeii
generalizécie pri uvadzani percentudlnych podielov obyvatelstva i jeho charakteristik v pripade socialno - priesto-
rovych ukazovatelov. Ked'Ze jemnejsi nastroj nie je k dispozicii je moZné sa vyjadrit’ len tymto spésobom (je to
dait za moZnost’ agregéatne charakterizovat’ hromadné priestorové javy). To viak neznamena, Ze méZeme uvedené
zhluky resp. skupiny obyvatel'stva povaZovat' za homogénne. Prave naopak, aZz vysledna kombinacia hodnét pre-
mennych a trovne heterogenity obyvatel'stva v konkrétnych UO vyjadruje charakteristiku daného tizemia a kI'i¢ na
zéklade ktorého boli prisluiné UO priradené do spolo¢ného zhluku.
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vzdelanim, zamestnanych v sluzbach, vlastniacich auto a rekreaény objekt a podpriemernym zastu-
penim osdb robotnickych profesii a 0s6b bez vzdelania.

Obyvatel'stvo druhej skupiny (zodpoveda zhluku 3, podiel na obyvatel'stve CB-39%, BB-4%)
mozeme typicky charakterizovat’ slovnym spojenim vzdelanejSia, materidlne dobre zabezpedena
»robotnicka* vrstva, pre ktori je typicky vys§i podiel robotnikov, podpriemerné zastipene
vysokoskolsky vzdelanych a v sluZzbach zamestnanych obyvatel'ov, nizky podiel obyvatel'ov bez
vzdelania, ktori v nadpriemernom rozsahu vlastnia auto a rekrea¢ny objekt.

Obyvatel'stvo tretej skupiny UO (zodpoveda zhluku 4, podiel na obyvatel'stve CB-25%, BB-72%)
typicky tvori vzdelanostne najvysSia, ale materidlnym zabezpecenim takmer podpriemerna
vrstva s najvys$§imi podielmi vysokoskolsky vzdelanych osob a zamestnancov v sluzbach, nizkym
podielom robotnikov a l'udi bez vzdelania, ktori ako druhy v poradi v ramci zhlukov vlastnia

cwwr

Obyvatel'stvo §tvrtej skupiny UO (zodpoveda zhluku S, podiel na obyvatel'stve CB-0,1%, BB-6,7%)
mdZeme typicky charakterizovat' vyrazom niZSia, menej vzdelana, chudobnejSia robotnicka vrst-
va: snajvy$s§im podielom robotnikov a o0s6b bez vzdelania; s nizkymi (najniz8$imi) podielmi:
vysokoskolsky vzdelanych obyvatelov, zamestnanych v sluzbach, vlastniacich auto a rekreaény
objekt.

Obyvatel'stvo piatej skupiny UO (zodpoveda zhluku 6, vyskytuje sa len v CB, podiel na obyvatel'stve
1,7%) mozeme typicky charakterizovat’ vyrazom stredna, menej vzdelana, materiilne zabezpecena
robotnicka vrstva: snizkym podielom vysokoskolsky vzdelanych obyvatelov a zamestnanych
v sluzbach, s mieme nadpriemernym zastipenim robotnikov a osob bez vzdelania, vlastniacich auto a
rekreacny objekt.

Z uvedeného rozvrstvenia obyvatelov podl'a socioekonomického statusu vyvodzujeme nasledovné

zavery:

1. Distribucia obyvatel'stva podla socioekonomického statusu v obidvoch mestach vykazuje viacero
Specifik a dve charakteristiky, v ktorych vécSie skupiny obyvatel'stva v skimanych mestach
zdiel'aji podobny socioekonomicky status.

2. Najvicsiu relativnu pribuznost’ sme zaznamenali v pripade zhluku UO ¢islo 2, na uzemi ktorého
zZila skupina obyvatelov s nadpriemernym socioekonomickym statusom a nadpriemernou
vzdelanostnou troviiou. V C. Budéjoviciach k tejto vrstve patrilo 34% obyvatelov, v B. Bystrici
16%. Druha oblast’, v ktorej sa vyraznejSie prekryval charakter socioekonomického postavenia
obyvatel'stva skimanych miest je tvorena zhlukom UO ¢islo 4, na ktorych uzemi typicky Zila
vzdelanostne nadpriemernd, ale materidlne slabiie zabezpetena skupina obyvatelov. V C.
Budégjoviciach k tejto vrstve patrilo 25% obyvatelov, v B. Bystrici az 73 %.

3. Najvicsie disproporcie v zastipeni skupin obyvatel'stva podla socioekonomického statusu sa
nachadzali v skupinach, ktoré sme typicky oznacili ako:
a) vyssia vzdelanejsia robotnicka vrstva (zodpoveda zhluku 3) - V C. Budg&joviciach k tejto
vrstve patrilo takmer 25% obyvatelov, v B. Bystrici 5 %.
b) niz8ia, menej vzdelana, chudobnejsia robotnicka vrstva (zodpovedad zhluku 5). V C.
Budgjoviciach k tejto vrstve patrilo 0,1% obyvatel'stva, v B. Bystrici 6,7 %.

¢) stredna, menej vzdelana, materidlne zabezpecena robotnicka vrstva (zodpoveda zhluku 6).
V C. Budgjoviciach k tejto vrstve patrilo 1,75% obyvatelov, v B. Bystrici sa obyvatel'stvo
s takymto statusom nevyskytovalo.

4. Ked stitame pocty obyvatefov s vyS§im socioekonomickym statusom, (predovSetkym
z materialneho hl'adiska - zhluky 2, 3 resp. 6), takyto socioekonomicky status vykazuje v C.
Budéjoviciach 72,8% resp. 74,5% obyvatel'stva, v B. Bystrici je to len 19,7%.

Na druhej strane podiel obyvatel'stva s najniz§im socioekonomickym (i vzdelanostnym) statu-
som, (zhluk 5), je v C. Bud&joviciach len 0,1 %, v B. Bystrici je to az 6,7%. Této disproporcia
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bola kompenzovanéa v oblasti vzdelanostne najvy3Sej, ale materidlnym zabezpe€enim takmer
podpriemernej vrstvy, ktord mala v B. Bystrici 73% a v C. Bud&joviciach len 25% zastupenie.

Priestorovd analyza. RozloZenie podobnosti a 3pecifik vramci socioekonomického statusu
obyvatelov poukazuje na diferencie, najmé ¢o sa tyka periférnych oblasti skimanych miest.

V oblasti rozmiestnenia obyvatel'stva podla socioekonomického statusu si v obidvoch mestich
zrejmé nivelizaéné vplyvy, ktoré prinieslo socialistické obdobie. Tieto sa odrazili v situécii, kedy
nositelmi podobného socioekonomického statusu boli obyvatelia niektorych tak centralnych ako aj
okrajovych (resp. sidliskovych) urbanistickych obvodov.

Napriek tomu pri podrobnejSom skumani distribicie obyvatel'stva podl'a socioekonomického statusu
nachadzame v skiimanych mestach naznaky jej sektorového usporiadania. V C. Budg&joviciach
moZeme identifikovat’ dva sektory. Prvy je tvoreny €astami zhluku 2 smerujiceho od stredu mesta
s jednou vetvou smerujucou na juh cez Brnénské piedmésti, Havli€¢kovou kolénii, Krumlovské
piedmésti na Roznov - Sever a Jih a s druhou vetvou smerujicou na juhovychod cez Pétidomi na
Trebotovice a Kalisté.

Este mohutnejsi je poétom obyvatelstva najvyznamnejsi sektor (40 % podiel z celkového poétu
obyvatelov mesta), ktory je tvoreny vetvami zhluku 3. Jeho populaéné tazisko lezi v oblasti
vicsinou starich socialistickych sidlisk na severozapad od stredu mesta. Juhovychodna vetva tohto
sektoru pokracuje smerom na oblasti rodinnych domov prezentované najmd UO Suché Vrbné, UO
Mladé - Cerveny dviir a UO Nové Hodgjovice. Spolu takto vytvaraji vyznamnejsiu SZ - JV os.

V B. Bystrici mézeme identifikovat jeden vyznamny sektor, ktory vytvara os smerujicu od
severovychodu k juhozdpadu mesta. Tato os je tvorena zhlukom 4 a zahfiia vSetky pocetnejsie UO
s reziden¢nou funkciou vtomto meste (73% obyvatelov mesta). Obyvatel'stvo s odliSnym ako
uvedenym socioekonomickym statusom sa sustreduje jednak v pri¢lenenych obciach a
priemyselnych arealoch (zhluk 5, ,,niz$i“ socioekonomicky status) a v niektorych $pecifickych UO
s obyvatel'stvom mierne ,,vy$Sieho“ socioekonomického statusu (zhluk 2).

Zakladny rozdiel v distribucii obyvatel'stva podla socioekonomického statusu v skimanych mestich
nachadzame v tom, kadial' je mozné viest’ liniu diferenciacie vtomto smere. V B. Bystrici hlavna
diferenciacia prebiehala na jednej strane medzi typicky mestskymi, zaludnenymi izemiami s vy$$im
socioekonomickym statusom obyvatel'stva (zhluky 2, 3, 4, vratane niektorych pri¢lenenych uzemi, v
ktorych sa zasluhou vystavby v socialistickom obdobi zmenila Struktira obyvatelstva) a na druhej
strane pri¢lenenymi, menej zaludnenymi oblastami mesta, ktoré si podrzali vidiecky charakter a mali
niz8i socioekonomicky status tam byvajiceho obyvatel'stva (zhluk 5).

V C. Budgjoviciach bolo obyvatelstvo podla socioekonomického statusu distribuované
rovnomernejSie. Deliaca ¢iara oddelujica oblasti nizSieho a vysSieho socioekonomickym statusu
neviedla tak vyrazne po linii mestské, zaludnené Uzemia, verzus pri¢lenené menej zaludnené
oblasti. Skor sa jednalo o ojedinelé ostrovy tzemi s ,,niz§im* socioekonomickym statusom, ktoré
sme identifikovali najméd na okraji mesta a v oblasti vnitornej periférie (zhluky 1, 5, 6). Je to
sposobené jednak dlhdou dobou, po ktora pri¢lenené Gizemia tvoria su¢ast C. Bud&jovic a jednak
tym, Ze diferenciacia medzi prostredim kompaktného mesta a pri¢lenenymi oblastami je na Grovni
socioekonomického statusu zretelne niZ$ia, ako je tomu v B. Bystrici.

Aj ked sme pri podrobnej analyze vyclenili viacero skupin obyvatel'stva podla odlisného
socioekonomického statusu, socio-ekonomické charakteristiky neboli vyznamnym faktorom
diferencujicim ranné postsocialistické mesto. Z hladiska socioekonomického statusu bola totiz
priestorova $truktira v socialistickych mestich pomeme homogénna. Rozdiely medzi skiimanymi
mestami v rdmci tohto statusu (v pocetnosti skupin s niz$im / vy$§im socieoekonomickym statusom) sa
viak ukédzali zrejmé. Ich korene nachddzame v historickych, socio-kultriro-hospodarskych
podmienkach, v ktorych sa skimané mesta vyvijali.
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b) rodinny status
Podrobna zhlukové analyza rozdelila urbanistické obvody skimanych miest nasledovne:

Zhluk 1 Zahfiia S Eeskobudgjovickych a 2 banskobystrické UO

Zhluk 2. Zahfia 12 Ceskobud&jovickych a 8 banskobystrickych UO
Zhluk 3. Zahfia 26 Ceskobud&jovickych a 11 banskobystrickych UO
Zhluk 4. Zahfiia 15 Ceskobudéjovickych a 9 banskobystrickych UO
Zhluk 5. Zahfiia 2 eskobudgjovické a 8 banskobystrickych UO
Zhluk 6. Zahfiia 1 banskobystricky UO

25

Pre odvodzovanie ziverov o rozmiestneni a charakteristikich obyvatelov skimanych miest podla
rodinného statusu su relevantné zhluky 2 az 5. Zhluky 1 a 6 pokryvaji velmi maly pocet obyvatel'ov preto
ich pri ivahach o celomestskej priestorove;j $truktire podla rodinného statusu vynechiame zo zretel’a.?®

Celkovo podra odlisného rodinného statusu obyvatel'stva rozliSujeme 5 skupin obyvatel'stva:
Obyvatel'stvo prvej skupiny UO (zodpoveda zhluku 2, podiel na obyvatel'stve CB - 15,5%, BB -

49,2%) - ,,Mladi obyvatelia (resp. v produktivhom veku) so zavislymi det'mi s vy$§im po¢tom
Zien v domacnosti“ - mézeme ich typicky charakterizovat' vysokym zastipenim obyvatelov
v produktivnom veku, najvy$sim podielom deti do 14 rokov, zavislych deti a Zien v domécnosti, Zijucich
vo viac€lennych domacnostiach, ktoré mali len v malej miere viac ako 6 Elenov a najnizsi podiel

obyvatelov vo veku 60+.

Obyvatel'stvo druhej skupiny UO (zodpoveda zhluku 3, podiel na obyvatel'stve CB - 52,4%, BB -
31,9%) - ,,Stari a osameli obyvatelia“ - méZeme typicky charakterizovat’ vysokym zastipenim
obyvatel'ov nad 60 rokov zijucich v jedno€lennych domécnostiach; s nizkym zastupenim: deti do 14
rokov, zavislych deti, domacnosti s viac ako 6 ¢lenmi a Zien v domacnosti.

Obyvatelstvo tretej skupiny UO (zodpoveda zhluku 4, podiel na obyvatel'stve CB - 31,1%, BB -
14,4%) - ,Mladi obyvatelia (resp. v produktivnom veku) s det’'mi, s nizSim po¢tom Zien v
domacnosti“ - mézeme typicky charakterizovat’ vysokym zastupenim obyvatelov v produktivnom
veku, tretim najvys$im podielom deti do 14 rokov (po zhlukoch 2 a 5); podpriemernym zastipenim:
obyvatelov vo veku 60+, jedno€lennych domacnosti a Zien v doméacnosti.

Obyvatel'stvo Stvrtej skupiny UO (zodpoveda zhluku 5, podiel na obyvatelstve CB - 0,9%, BB -
4,5%) - ,,Obyvatel’stvo s nadpriemernym zastipenim vekovych skupin 0 - 14 a 60+, Zijucich
vo viacpofetnych domacnostiach s vy$§im poétom Zien v domacnosti moézZeme typicky
charakterizovat’ nadpriemernym zastipenim osob vo veku 60+, druhym najvys$§im podielom deti do
14 rokov a Zien v domécnosti, s vyraznej§im podielom jednoélennych domacnosti a domacnosti
s vy$§im poctom ako 6 Elenov.

Z pohladu zastupenia UO z porovnavanych miest v jednotlivych zhlukoch vyvodzujeme nasledovné

zavery:

1. Distribucia obyvatel'stva podla rodinného statusu v obidvoch mestach vykazuje tri hlavné
podobnosti a jedno (resp. dve) Specifikd. Kvantitativne najviac obyvatelov skimanych miest
vykazuje podobny rodinny status v zhlukoch 2, 3 a4. Ostatné zhluky vykazuji znacni
nerovnovahu v zastapeni UO zo skimanych miest.

2. Najvicsiu kvantitativnu pribuznost’ sme zaznamenali v pripade zhluku ¢islo 3. Sem patriace ur-
banistické obvody typicky obyva skupina starSich obyvatelov s odrastenymi detmi v mensich
domacnostiach. V C. Budéjoviciach k tejto vrstve patrilo takmer 52,5% obyvatelov, v B. Bystrici
takmer 32 %. Druhé oblast’, v ktorej sa vyraznejSie prekryvali typy rodinného statusu je tvorena
zhlukom UO ¢islo 4, na ktorych Gzemi typicky Ziji mladi obyvatelia v produktivnom veku s

% Charakteristika jednotlivych zhlukov a &iselné idaje za ne sa nachadzajii v ramci tabul’ky &islo 10b v tabulkovej
?rilohe. Mapové vyjadrenie vysledkov analyzy sa nachddza na mapovom liste 3 v mapove;j prilohe.

¢ Zhhuk 1 - zhluk marginalnych tizemi s minimalnym podielom na obyvatel'stve mesta (CB-0,003%, BB-0,008%), so zna&-
ne $pecifickymi hodnotami, ktoré navy$e medzi jednotlivymi UO vyznamne variuji. Podobné charakteristiky ma zhluk 6
s podielom na obyvatel'stve B. Bystrice 0,02%.
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detmi vo vigsich domacnostiach s niz$im potom Zien v domécnosti. V C. Bud&joviciach k tejto
skupine patrilo takmer 31,2%, v B. Bystrici 14,4% obyvatel'ov.

Tretou oblastou, v ramci ktorej sa vyraznej§im spdsobom prekryvali chrakteristiky rodinného
statusu obyvatel'stva predstavuje zhluk 2. Tu typicky Zili mladi (resp. v produktivnom veku) o-
byvatelia sdetmi v menSich domécnostiach svy$$im podtom Zien vdomécnosti. V C
Budéjoviciach k tejto skupine patrilo takmer 15,5% v B. Bystrici 49,2 % obyvatelov.

3. Relativne najvicsiu diferenciu v zastupeni obyvatel'stva z izemi vykazujicich obdobny rodinny
status sme identifikovali v pripade zhluku 5. Obyvatelstvo, ktoré dofi prislicha sme typicky
charakterizovali ako - mladi (resp. v produktivnom veku) s detmi v najpocetnejsich doméacnostiach
s vy$8im najvy38im po&tom Zien v domacnosti. V C. Budéjoviciach k tejto skupine patrilo takmer
0,9% a v B. Bystrici aZ 4,5 % obyvatelov.

Z takéhoto rozdelenia obyvatelov porovnavanych miest podla charakteru rodinného statusu
vyplyva, Ze pre obyvatel'stvo C. Bud&jovic bolo najtypickejsie zastipenie vekovo starSich vrstiev
s odrastenymi detmi Zijicich v menSich domacnostiach (viac ako 50% obyvatelov patrilo k tejto
vrstve, v B. Bystrici len 32%).

Na druhej strane v B. Bystrici vyrazna viésina obyvatel'ov (takmer 50%) patrila do demograficky
najprogresivnej$ej kategérie obyvatel'stva v produktivnom veku s najvy$§im podielom deti, Zijlce;j
v mensich domacnostiach s vyraznej$im zastipenim Zien v domacnosti (v C. Bud&joviciach sa jedna
len o 15,5% obyvatel'ov).

Zékladna deliaca linia odlinych typov rodinného statusu prebiehala medzi zhlukom 3 (typicky ju
obyva skupina ,starych osamelych obyvatel'ov*, CB - 52,5%, BB-32%) a zhlukmi 2 a 5, ktoré su
typicky obyvané skupinami obyvatelov v produktivnom veku s vyssim, &i niz$im po&tom deti, CB-
47,4%, BB - 68,1%).

Obyvatel'stvo mézeme z komplexného pohladu oznalit' za starSie. Progresivne demografické
charakteristiky (vy$$i pocet deti, vys3i podiel po¢etnejSich domacnosti a obyvatel'ov v produktivnom
veku) tu v porovnani s B. Bystricou vykazovalo vyrazne menej obyvatel'stva. Obyvatelia C.
Budgjovic v produktivnom veku v porovnani so situaciou v B. Bystrici mali menej deti, Zeny mene;j
zostavali v domacnosti a minimalne tu bola zastipena skupina viacpo¢etnych domacnosti.

Priestorova analyza. Pri zohlPadneni morfologickych osobitosti B. Bystrice nachadzame v tomto
meste znaéne Specificky vyvinuté koncentrické usporiadanie priestorového rozloZenia obyvatelstva
podl'a rodinného statusu. Zretelnd je tu vzdjomna shvislost medzi vekom zastavby a rodinnym
statusom obyvatelstva (starSia a povodne vidiecka zdstavba - vy$si podiel obyvatel'stva nad 60
rokov, vysS§i podiel jedno¢lennych domécnosti / mladSia, sidliskova zastavba - vys3§i podiel
obyvatel'stva 0-14 rokov, vyssi podiel zavislych deti).

Uvedené konstatovanie ilustruje fakt, Ze v pripade banskobystrickych UO sa v susednych zhlukoch
umiestnili (a teda podla rodinného statusu ich obyvatel'ov diferencovali) najstarSie socialistické
sidliska (z 50 rokov, zhluk 3), starSie (z 60-70 rokov, zhluk 4) a najmladSie (zo 70-80 rokov 20. st.,
zhluk 2).

Podobnu tendenciu s mensimi diferenciami mozeme sledovat’ aj v C. Bud&joviciach. V tomto meste
rozdelenie UO do zhlukov podla rodinného statusu ich obyvatel'ov v§ak vo véc¢$ej miere prebieha aj
medzi UO s dominantnou reziden¢nou a priemyselnou funkciou. To v8ak suvisi aj so zmieSanym
funkénym charakterom viacerych UO v B. Bystrici a monofunk&nej$im charakterom UO v C.
Budéjoviciach. Po o€isteni od margindlnych uzemi s nizkym po¢tom obyvatelov (zhluky 1 a 6) sa
zakladné rozdelenie UO podla rodinného statusu ich obyvatel'ov v oboch mestach zazZilo na zhluky
2,3,4a5.
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Pdvod diferencii v oblasti rodinného statusu medzi obyvatelmi skimanych miest vidime v nasle-
dovnom:

Obyvatelstvo C. Bud&ovic sa nachidza v pokrotilejsej faze demografického cyklu ako
obyvatel'stvo B. Bystrice, preto v iom prevlada starSia zlozka populacie, mensi podiel deti, viac
jedno¢lennych a menej po¢etnych domacnosti ako v B. Bystrici.

Migracia do B. Bystrice po druhej svetovej vojne bola vyraznejsia ako do C. Bud&jovic. Ked’ze
migrovali predov§etkym mladi l'udia (resp. l'udia v produktivnom veku) a to najmi z vidieka ¢i
menSich miest, vyrazne sa to prejavilo na omladeni a demografickom sprogresivneni
banskobystrickej populdcie, ktora si takto zachovala a posilnila priaznivejSicho hodnoty aj
v prirodzenom prirastku. Obidve konstatovania sa odrazili na zastipeni a priestorovom rozmiestneni
obyvatel'stva skimanych miest podl'a rodinného statusu.

c) kultirny status
Podrobna zhlukova analyza rozdelila urbanistické obvody skiimanych miest nasledovne:*’

Zhluk 1. Zahfila 10 ¢&eskobud&jovickych a 2 banskobystrické UO s minimalnymi po¢tami
obyvatel'ov (podiel na obyvatelstve CB - 0,06%, BB - 0,008%).

Zhluk 2. Zahriia 21 &eskobudg&jovickych a 5 banskobystrickych UO.

Zhluk 3. Zahriia len banskobystrické UO v pocte 28 jednotiek.

Zhluk 4. Zahfia len ¢eskobudé&jovické UO v pocte 31 jednotiek.

Zhluk 5. Zahriia len 3 banskobystrické UO s relativne malym poétom obyvatelov.

Zhluk 6. Zahriia len 1 zna¢ne 3pecificky banskobystricky UO, s relativne malym pocétom
obyvatelov.

Celkovo podrla odlisného kultirneho statusu rozliSujeme 5 skupin obyvatel'stva:

Obyvatel'stvo prvej skupiny UO (zodpoveda zhluku 2, podiel na obyvatel'stve CB - 25%, BB -
11%) moézeme charakterizovat' priemernymi hodnotami podielov rodakov (narodenych v obci
sicasného bydliska), obyvatel’ov prislichajicich k majoritnym narodnostiam a ateistov,
s mierne nadpriemernym podielom Rémov a protestantov.28

Obyvatel'stvo druhej skupiny UO (zodpoveda zhluku 3, podiel na obyvatel'stve BB - 88%) mézeme
typicky charakterizovat’ vy$§im podielom obyvatelPov majoritnych narodnosti, mensim podielom

vV

ateistov a najvysSim podielom protestantov.

Obyvatelstvo tretej skupiny UO (zodpoveda zhluku 4, podiel na obyvatelstve CB - 75%) mdZeme

typicky charakterizovat vysSim (najvy$§im) podielom ateistov a najnizS§im zastipenim
protestantov.

Obyvatel'stvo $tvrtej skupiny UO (zodpoveda zhluku 5, podiel na obyvatel'stve BB - 0,2%) mozeme

typicky charakterizovat' najnizS§im podielom rodakov, vysokym podielom Rémov a obyvatelov
patriacich k majoritnym narodnostiam a vel’mi nizkym zastipenim ateistov.

Obyvatel'stvo piatej skupiny UO (zodpoveda zhluku 6, podiel na obyvatel'stve BB - 0,3%) mozeme
typicky charakterizovat' vysokymi (najvysSimi) podielmi rodikov, obyvatel’ov majoritnych

wwr

narodnosti, ROmov a protestantov a najniz§im podielom ateistov.

Z pohl'adu zastipenia UO v jednotlivych zhlukoch vyvodzujeme nasledovné zavery:

1. Distribucia obyvatel'stva podl'a kulturneho statusu v obidvoch mestich vykazuje diferencie, ¢o je
v stlade s kultirnymi faktormi odliujicimi populacie slovenskych a ¢eskych miest Vychodisko-
vym sa ukazuje byt delenie na zaklade zastipenia ateistov (resp. veriacich) a protestantov

%7 Charakteristika jednotlivych zhlukov a &iselné idaje za ne sa nachadzaju v ramci tabulky &islo 10c v tabulkovej
?rilohe. Mapové vyjadrenie vysledkov analyzy sa nachddza na mapovom liste 4 v mapove;j prilohe.

® Pod terminom protestanti tu rozumieme ob&anov, ktori sa prihlasili k inému ako rimsko-katolickemu vierovyznaniu.
V B. Bystrici tiito kategériu takmer z 90 % tvoria prihlaseni k evanjelickému vierovyznaniu a.v., v C. Budgjoviciach tito
kateg6riu z 87% tvoria prihlaseni k Ceskoslovenskej cirkvi husitskej a evanjelickym cirkvam.
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v skimanych mestich. V B. Bystrici Zije 88% obyvatel'ov, pre ktorych je typické niZSie zastipe-
nie ateistov a najvy$$i podiel protestantov (zhluk 3). V C. Bud&joviciach je pre 75% obyvatelov
charakteristicky vysoky podiel ateistov a nizke zastipenie protestantov (zhluk 4).

2. Zostavajuce premenné (rodaci, prislusnost’ k majoritnej populécii a podiel Rémov) zohravali pri
zoskupovani do zhlukov len sekundarnu ulohu. Vysledkom kombinécie vietkych premennych,
pri ktorych zvySent ulohu zohrali prave tieto zostavajiice premenné, je zhluk 2. Zahfiia 1/4 &es-
kobudé&jovickej populacie a 1/10 banskobystrickej populacie. Je charakteristicky hodnotami
premennych, ktoré su blizke priemeru. Z tohto dévodu je zhluk 2 ziroveii jedinym poctom
obyvatefov vyznamnej$im zhlukom, v rdmci ktorého moéZeme identifikovat’ zastipenie
obyvatel'ov s podobnym kultirnym statusom v obidvoch skiimanych mestach.

3. Vramci zhlukovej analyzy boli vy€lenené aj vyrazne Specifické zhluky 1, 5 a 6, ktoré
sustred’'ovali Gizemia, na ktorych Zilo obyvatel'stvo s mensinovym kultirnym statusom. Tento bol
zvyrazneny tym, Ze sa jednalo o zhluky zahfiiajice pomerne nizke poéty obyvatelov, takze
odchylky od priemeru sa tu vyraznejSie prejavili.

4. Pre obidve mesta je charakteristické, Ze dominantny charakter kultirneho statusu pokryva viac
ako 3/4 obyvatel'stva. Uzemia obyvané obyvatelmi s meninovy kultirnym statusom tvoria
enklavy ostrovéekovito rozmiestnené na uzemi skimanych miest. Vyraznejsie je to viditelné
v pripade B. Bystrice.

5. Zistené zastupenie romskej populdcie sa nestalo diferenciaénym faktorom odli$ujicim charakter
kultirneho statusu v skiimanych mestach. Len ,,banskobystrické“ zhluky 5 a 6 ako jediné vykazuju
vyrazne nadpriememné podiely romskeho etnika. No ked’ze sa jednalo len o styri UO, ktoré
sustredovali 0,5 % banskobystrického obyvatel'stva, ich vplyv je zanedbatelny.

Je potrebné ale zdoraznit’, Ze miesta najvicsej koncentracie romskeho obyvatel'stva si v skimanych
mestich rozdielne. V C. Bud&joviciach miestom koncentricie takmer 66% romskych obyvatelov
mesta bol stred mesta a vnitorné mesto, pricom prvych 10 UO podra zostupného poradia podl’a po¢tu
romskych obyvatel'ov pokryvalo 93% rémskej populacie mesta.

V B. Bystrici boli romsky obyvatelia rozmiestneni rovnomemejsie a vo via¢Som poéte UO, pricom
najvyraznejsie pocty Romov boli zistené na niektorych panelovych sidliskach. Prvych 10 UO podla
zostupného poradia poétu rémskych obyvatelov pokryvalo 80% poétu obyvatelov mesta.”

o o o (]

Pri sithrnom pohlade prostrednictvom semikomplexnej analyzy za fyzicki a socialnu priestorovi
Struktiru dohromady® sa disproporcie medzi obidvomi mestami odhalili v plnej miere (pozri
mapovy list 4 v prilohe). VédEsie mnozstvo aj ked nie vzdy velkych diferencii, ktoré sme
identifikovali v pripade analyz fyzickej priestorovej Struktury a jednotlivych statusov v ramci
socialnej priestorovej Struktiry, sa v suhme vramci tejto semikomplexnej analyzy odrazilo na
zna¢ne nerovnomernom a diferencovanom rozdeleni UO do zhlukov.

Zo 6 zhlukov, do ktorych sa urbanistické obvody zaradili, v prvom a v druhom zhluku vyrazne
prevladaji urbanistické obvody z C. Bud&jovice (zhlukl zahfiial 10 &eskobud&jovickych a1
banskobystricky UO, zhluk 2 zahfiial 39 ¢eskobudé&jovickych a 3 banskobystrické UO. V piatom
a Siestom zhluku je situacia opa€na — tvoria ho len zhluky za B. Bystricu.

% Blizie sa problematike R6mov a ich rozmiestneniu v skimanych mestach venujeme v pripadovej 3tidii o bezdomov-
coch.

3% Semikomplexna analyza bola zaloZen4 na zhlukove;j analyze za obidve mest4 a vietkych 23 premennych dohro-
mady. Tieto premenné reprezentovali tak fyzicki priestorovi $tuktiru, ako aj skimané statusy socidlnej
priestorovej Struktiry. Zoznam pouZitych premennych, rovnakych ako v predchadzajicich analyzach, je uvedeny
v tabulke 5 v tabulkovej prilohe. Semikomplexna analyza mala za ciel zistit, v akom rozsahu sa v skiimanych
mestach nach4dzaji tizemia, ktoré si zodpovedaji tak po stranke charakteru zastavby, ako aj po stranke $truktiry
obyvatel'stva podl'a socioekonomického, rodinného a kultiirneho statusu.
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Len v zhluku ¢&. 3 s jednoznaéne sustredené urbanistické obvody s novsimi panelovymi sidliskami,
ktoré vykazuji podobné charakteristiky tak za fyzicka priestorovu Struktiru ako aj za jednotlivé
statusy socialno-priestorovej $truktury (podiel na obyvatel'stve BB 52%, CB 34%). Takato situicia
je prizna€na - prakticky len oblasti novsich panelovych sidlisk su lokalitami, ktoré boli v obidvoch
mestach zastavané za podobnych podmienok a ,,zal'udnené® podl'a podobnych principov obyvatel'mi
podobného socioekonomického, kulturneho a rodinného statusu.

Situaciu je mozné sihrnne zhodnotit' tak, Ze UO v skimanych mestach v rdmci semikomplexnej
analyzy vykazuju evidentné rozdiely. Dokazuje to lokalizacia vd¢siny UO do rozdielnych zhlukov aj
pri redukcii ich po¢tu. Ich podobnost sa zvySuje v charakteristikdich za fyzickd aj socidlnu
priestorova Struktaru a to najmé v pripade UO charakterizovanych panelovou sidliskovou zastavbou
a UO tvoriacich vnutorni perifériu.

Naopak odli$né charakteristiky vykazovali povodne vidiecke oblasti pri¢lenené k obidvom mestam v
socialistickom obdobi. Ako uplne $pecifické prakticky zo vsetkych skiimanych hladisk (fyzicka
Struktara, statusy socidlnej priestorovej Struktiry) sa ukazali 3 banskobystrické UO Vysielag,
Smrecina a Mesto Vychod (zhluk 6). Najvyraznejsie sa $pecifickost’ ukazala v pripade UO Mesto-
Vychod, na uzemi ktorého lezala ,,mestska romska osada“.

V pripade C. Budé&jovic vyrazne osobité charakteristiky vykazovali UO Za Votiskovym dvorem, Za
Otylii a Husova kolonie - zahradky (zhluk 4).

Vysledkom semikomplexnej analyzy je teda zistenie o zna¢nej Specifickosti a teda malej podobnosti
banskobystrickych a ¢eskobudé&jovickych urbanistickych obvodov, ktora vyplyva z konstatovanych
diferencii v jednotlivych priestorovych Struktirach. Len tie oblasti mesta, ktoré boli budované
vyhradne v socialistickom obdobi vykazuju zretelni podobnost. V plnej miere to plati o fyzickom
vyzore panelovych sidlisk a o socidlnom, rodinnom a kultirnom statuse ich obyvatel'ov.
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2. 4. Zhrnutie

e Podla charakteru fyzickej priestorovej Struktiry v obidvoch mestaich méZeme rozliit’ tri hlavné
typy Uzemi:
1. Oblast’ centra, vnitorného mesta a oblasti rodinnych domov (vratane pri¢lenenych obci) v C.
Budégjoviciach; oblast’ centra, vnutorného mesta a pril'ahlych starSich oblasti rodinnych
domov a vil v B. Bystrici.

2. Oblasti sidlisk vybudovanych v socialistickom obdobi v obidvoch mestach.
3. Pri¢lenené obce a periférne izemia so star§imi jadrami v B. Bystrici.

¢ Urovei socioekonomického statusu sa v obidvoch skimanych mestach lisila len v malej miere.
Len Gzemia na ktorych Zili 3% obyvatelov B. Bystrice vykazovali v porovnani s obyvatelmi C.
Budéjovic v roku 1991 niZsi socioekonomicky status. Takito obyvatelia sa typicky sustred’ovali
na uzemiach prilenenych obci a doplnkovo v oblasti vnutornej periférie so zastipenim
priemyselnej funkcie.

Hlavny rozdiel v ramci tohto statusu medzi skiimanymi mestami nachadzame v tom, Ze hlavna
diferencia&na linia odlisnej Grovne socioekonomického statusu obyvatel'stva v C. Budé&joviciach
neviedla medzi oblastami kompaktného mesta a pri¢lenenymi obcami tak ako v B. Bystrici, ale
bola prezentovana vo forme ostrovov izemi s niZ8im socioekonomickym statusom obyvatelstva,
ktoré sa nachadzali na okrajoch mesta a v oblasti vnitornej periférie.

e Rodinny status obyvatel'stva vykazoval viaceré spolo¢né ¢&rty, v ramci podobnosti zastipenia a
priestorového rozloZenia v obidvoch skimanych mestach, ale aj rozdiely vyplyvajice z odli$ného
postavenia populacii skimanych miest v demografickej sieti. Zretel'né je priestorové rozloZenie
charakteristik rodinného statusu, ktoré do velkej miery kopiruje priestorové rozloZenie
rezidenénej zastavby podrla jej veku v obidvoch mestach.

Aj v pripade rodinného statusu je mozné identifikovat’ Specifické postavenie periférnych oblasti
B. Bystrice, zatial & obyvatel'stvo obdobnych okrajovych oblasti v C. Bud&joviciach ma
podobné charakteristiky rodinného statusu, ako je tomu vo vicSine tradi¢nych rezidenénych
oblasti v ramci tohto mesta.

e Urovei kultirneho statusu obyvatelstva v obidvoch mestach bola na jednej strane dost’ podobna
(ak by sme nebrali do uvahy prislusnost’ obyvatelstva k naboZenskym vierovyznaniam resp.
podiel ateistov), na druhej strane vyrazne odli$na prave na zaklade prihlaseniu sa k naboZenstvam
(k ateizmu). Len niekol’ko osobitych izemi s vysokym podielom rémskeho obyvatel'stva v B.
Bystrici vykazovalo vyrazne Specifické charakteristiky kulturneho statusu.

e Hlavné priCiny identifikovanych diferencii v skimanych mestach vSeobecne nachiadzame
v dvoch oblastiach:

1. V odlisnych fyzicko-geografickych podmienkach, v ktorych doslo k morfogenéze oboch
mestskych organizmov.

2. V odlisnych spolo¢ensko-ekonomickych podmienkach predovsetkym v obdobi kapitalizmu,
ktoré ovplyvnili d’al$i vyvoj skimanych miest.
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lll. éast’ Porovnanie vybranych oblasti postsocialistickej transformacie a ich do-
padov na zmeny v priestorovych Strukturach skumanych miest

3.1. Pripadova stadia 1 - Maloobchod

Oblast maloobchodu v transformaénom obdobi presla vyznamnymi zmenami, ktoré ovplyvnili
viaceré oblasti mesta a spravanie sa obyvatelov. Z tohto dovodu sa budeme blizSie zaoberat
vplyvom postsocialistickej transformacie v maloobchode najmd na zmeny v intraurbannych
Struktirach v skimanych mestach. Na tito problematiku sme nazerali predovsetkym z dvoch
pohladov:

1. Z pohl'adu zmien a dopliiiania fyzickej priestorovej §truktury novymi obchodnymi jednotkami.

2. Z pohladu vplyvu transformécie maloobchodu na zmeny vo funkénom usporiadani dotknutych
oblasti, vratane vplyvu na dopravni situaciu a na nakupné spravanie obyvatel'stva.

Z takto postavenych vyskumnych okruhov vyplyva, Zze predmetom nasho zdujmu budi hlavne
velkoplodné predajne (ako s najmi supermarkety a hypermarkety)*’ a miesta ich koncentrécii.
Prave ony totiz najvyraznej$im spdsobom zasiahli do organizmov postsocialistickych miest.
Venujeme im primerani pozornost’, ale snaZime sa postihnat’ aj zmeny, ktoré sa udiali v ostatnych
kategoériach maloobchodu.

Skor ako sa budeme venovat’ samotnej analyze je potrebné upozomit’ na rozdiely v postaveni skimanych
miest vo&i ich spadovym uzemiam. C. Bud&jovice sa vyznaluju vyrazne centrilnou, dominantnou
polohou voci svojmu plosne rozsiahlemu spadovému tzemiu. B. Bystrica spolo¢ne s blizkym mestom
Zvolen (20 km, 44 000 ob.) vytvaraja dvojpdlovi polycentricki mestska sistavu s prekryvajicimi sa
spadovymi tzemiami.

To sa odrazilo na pocte obyvatel'ov obsluhovanych maloobchodom v skiimanych mestach. Zakladny
rozdiel nachadzame uZ v poéte obyvatelov samotnych miest (C. Bud&jovice - 96 742, B. Bystrica -
83 056, rok 2001). VyraznejSie rozdiely si na Grovni spadovych tzemi. V spoloénom spadovom
uzemi miest B. Bystrica a Zvolen, Zije priblizne 250 000 obyvatel'ov (v Sirokom spddovom uzemi do
400 000 obyvatelov, vratane obyvatel'ov spomenutych miest). Spadové tizemie C. Budéjovic zahfiia
priblizne 215 000 resp. Siroké spadové izemie spolu s mestom zahfiia cca 600 000 obyvatelov.*?

[e] o [e] o

Tému tejto kapitoly sme uchopili prostrednictvom spracovania vyskumnych sprdv z oblasti
maloobchodu a terénnych vyskumov. Komparativnym spdsobom hodnotime situaciu v skiimanych
mestach z pohl'adu zmien v maloobchode v ramci jednotlivych morfogenetickych z6n.

Ked’?e relevantné zdroje kvantitativnych dat z oblasti maloobchodu boli dostupné len za C.
Budéjovice (Kolpron 1998, 2002), viésina informacii pochadza z terénnych vyskumov. NaSou
ambiciou v tejto $tadii bolo poukazat' na najvyznamnejSie priklady, ktoré vyraznym spdsobom ilustruju
vplyv zmien v maloobchode na zmeny v intraurbannych $truktirach.

Stav datovej zakladne, ako aj zameranie vyskumu spdsobili, Ze sme pri spracovavani kapitoly pouzili
kombinovany metodicky postup. Existujice data zo $tudii a terénnych vyskumov sme prepojili
prostrednictvom kvalitativneho zhodnotenia situacie v morfogenetickych zonach a $pecialne v oblastiach
maloobchodu v skimanych mestich. Nasledne sme na zaklade uvedenia vseobecnych trendov do
kontextu miestnej situacie porovnali prejavy a tendencie v postsocialistickej transformacii maloobchodu
v C. Budg&joviciach a v B. Bystrici.

3! Hypermarket je samoobsluzna maloobchodna jednotka s predajnou plochou nad 2 500 (3 500) m?, s po&tom tova-
rovych poloZiek 25-60 000 a s cca 30% podielom spotrebného (nepotravinarskeho) tovaru na obrate. Supermarkety
st samoobsluzné predajne s vyraznou prevahou potravinarskeho sortimentu, s rozlohou 400-3 500 m” a poftom
tovarovych poloZiek 5-12 000 (Ako nakupujeme, 2002).

32 Zdroj: Slovenska obchodna indpekcia v B. Bystrici (+ prepoéty autora), spadové tizemie C. Bud&jovic - 3tidia
Kolpronu 1998.
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3.1.1. Rozmiestnenie maloobchodu v skimanych mestach

Najskor sa zameriame na zhodnotenie vychodiskovej situacie v priestorovom rozmiestneni maloob-
chodu v ramci vyélenenych mestskych zén.* Zaroven si budeme viimat' aj zmeny a dopifanie
fyzickej priestorovej Struktiry novymi maloobchodnymi jednotkami v transforma¢nom obdobi.

3.1.1.1. Historické jadro - centrum mesta

Historické jadra miest predstavuji najprestiznejsie lokality pre umiestnenie maloobchodnych prevadzok,
¢o sa v priebehu transformacného obdobia len umocnilo. Preto prave tu v najvyraznejSej miere
dochadzalo k zmenam v sortimentnej Strukture predajni.

Predajne pochadzajice zo socialistického obdobia (nielen prevadzkarme sluzieb a partiové obchody)
vystriedali maloobchodné jednotky zamerané najma na luxusnejsi tovar ¢i sluzby (ako elektronika,
znackové odevy, pobocky finan¢nych institucii). Prestiznost’ lokality sa odrazila tak na vyzore domov,
predajni aich sortimente, ako aj na tlaku, ktory vyvolavala vysoka cena za prendjom priestorov na
uspesnost’ tu umiestnenych prevadzok.

Na rozdiel od situacie v B. Bystrici boli priamo v historickom jadre C. Budéjovic zastipené viaceré
predajne typu obchodnych domov (3x) a obchodnych galérii (1x). Tieto védcsinou vznikli zasadnou
rekonstrukciou historickych priestorov. Najpregnatnejsi priklad v tomto smere predstavuje obchodna
galéria Dvorék, ktora bola vybudovana za fasadou byvalého hotela Slunce.

K vyraznejSiemu ndrastu poctu predajnych jednotiek v priebehu transformacného obdobia v tejto
z6ne doslo najmé v pril'ahlych uliciach k namestiu Premysla Otakara I1. Na namesti samotnom doslo
len k men$im zmenam, kvoéli jeho intenzivnemu vyuzitiu pre maloobchodné ucely uz pred rokom
1989. Do fyzickej Struktiry skimaného Gzemia vyznamne zasiahli len asanacie dvoch domov na
Kanovnickej ulici, z ktorych jeden bol nahradeny novou vystavbou, na mieste druhého zostavala
v ¢ase nasho vyskumu prieluka.

V B. Bystrici tvoria stredoveké jadro spolu s uzkym prstencom zény vnutorného mesta jeden
kompaktny celok. Hlavné obchodné ulice vychadzaji z namestia SNP stredovekého pdovodu
a koncia v Castiach zastavanych v kapitalistickom obdobi.

Inou osobitostou namestia a hlavnych obchodnych ulic v B. Bystrici je, Zze zasluhou rozsiahlych
dvornych traktov a istych rezerv vo vyuziti parterovych ¢asti domov ponukli tieto lokality vacsie
mnozstvo priestorov pre komercné ucely. V centre mesta prakticky nevznikali Sirokosortimentné
predajne typu obchodnych domov. Zaregistrovali sme vSak vznik viacerych Specializovanych,
plosne rozsiahlejSich predajni a nakupnych pasazi, ktorych sprevadzkovanie si vyziadalo zasadné
rekonstrukéné prace.

K asandacii objektov a k ich Gplnému nahradeniu novymi budovami v skimanom obdobi v centre
mesta nedosSlo. Viaceré velmi narocné rekonstrukcie historickych domov s dostavbami v dvornych
traktoch je vSak mozné povazovat za vyznamné zasahy do miestneho fyzického fondu. Ich zasluhou
dochadzalo k jeho skvalitneniu a revitalizcii ako aj k rozsireniu moznosti komeréného vyuzitia.

V stvislosti s maloobchodom, resp. bankovymi sluzbami sa v historickom centre mesta rozvinuli
adiéné procesy. V polovici 90-tych rokov pribudla v mieste vyustenia Dolnej ulice na Hustak
(Vajanského namestie) budova Slovenskej poistovne, ktora je najvdcSou budovou postavenou
v historickom centre mesta od ¢ias I. CSR.

Vystavba na stiesnené pomery centra mesta pomerne rozsiahlej budovy bola umoznena existenciou
volného priestranstva, ktoré vzniklo asanaciou ukoncenou v 70-tych rokoch 20. storo¢ia. Druha
nova budova, ktora pribudla v historickom jadre v roku 1997, je vyznamovo i rozsahom menSia.

33 Grafické znazornenie rozmiestnenia hlavnych obchodnych zén a velkoplognych predajni v skamanych mestach
sa nachadza na mapovom liste 5 v mapove;j prilohe.
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Vznikla zastavanim nevel'kej nepravidelnej prieluky v Hornej Striebornej ulici obchodnym zariade-
nim Centro s viacerymi predajnymi jednotkami.

3.1.1.2. Vnitorné mesto

Na rozdiel od situdcie v historickych jadrach skimanych miest, v zone vnatorného mesta nachadzame
vyraznejSie diferencie spdsobené ich odlisnou vyvinutostou a charakterom.

V B. Bystrici je oblast vnatorného mesta obmedzena na relativne tzky a preruSovany pas
obklopujuci historické jadro, s ktorym sa vyznamne prelina. Miestna maloobchodna siet’ dopina siet’
hlavnych obchodnych ulic vychadzajicich z historického jadra, ale je vyrazne redSia. Oblasti
vnatorného mesta maju totiz bud’ reziden¢ny charakter (a maloobchodom st vzhl'adom na blizkost’
centra relativne malo obslizené) alebo sa uz o jedna prechodnu oblast’ medzi centrom mesta a
najstarSimi  socialistickymi sidliskami (sidlisko SNP, Fortnicka) s vlastnou maloobchodnou
vybavenostou. Najvyznamnejsiu polozku v maloobchodnej sieti tejto zony predstavuje lokalizacia
obchodného domu Prior (tzv. stary Prior) do oblasti medzi okrajom historického jadra a sidliskom
SNP, ktori mézeme povazovat’ za vniitorné mesto.

V C. Budgjoviciach je zéna vniitorného mesta podstatne lepsie vyvinuta. Okrem rezidenénych oblasti
sa vtejto zone nachadzaji aj vyznamné koncentracie maloobchodnych jednotiek. Tie sa ststred’uju
najmd na obchodnej Lannovej triede av lokalitich okolo ulice Na Sadech. V tychto po viacerych
strankach atraktivnych oblastiach prebiehal v 90-tych rokoch podstatne vyznamnejsi transformaény
pohyb, ako v porovnatel'nych ¢astiach vnitorného mesta v B. Bystrici.

Diferencie vo vyvoji maloobchodu v oblastiach vnitorného mesta boli spdsobené predovsetkym ich
rozdielnou morfologickou vyvinutostou a rozdielnou vahou tu lokalizovaného maloobchodu. Preto aj
intenzita prebiehajucich transformacénych procesov bola v tejto zone rozdielna.

3.1.1.3. Socialistickeé sidliska

Populacne najsilnejsia oblast’ socialistickych sidlisk sa stala hlavnym zdrojom zakaznikov i t'aziskovym
miestom lokalizacie vel'koploSnych predajni. V tejto zone rozliSujeme dve podoblasti:

Prvii podoblast’ reprezentuja starSie sidliska, postavené v 50 a 60-tych rokoch 20. storo€ia. Ich
populaéna vaha je viak v porovnani s panelovymi sidliskami mala. V C. Budéjoviciach priklad takejto
oblasti predstavuje prislusna cast’ Havlickovej kolonie, v B. Bystrici Sidlisko SNP alebo Fortnicka. Jedna
sa o relativne uzavreté architektonické celky s povodnou obchodno-obsluznou vybavenost'ou, ktora tvori
tazisko dodnes. V ramci tychto lokalit bolo mozné len v obmedzenej miere stavat’ nové obchodné
jednotky.

Pri transformacii maloobchodu v tejto podoblasti zvycajne dochadzalo len k adaptacii a vyuzivaniu
existujiicich maloobchodnych priestorov, k zmenam ich vlastnikov, k deleniu predajni a k zmenam v ich
sortimentnom za¢leneni. Tak v C. Budgjoviciach, ako aj v B. Bystrici sa v blizkosti tychto lokalit
nachadzali d’alSie moznosti ndkupu (centrum v B. Bystrici) alebo na ich okraji boli postavené nové
predajne supermarketového typu.**

Druhu podoblast’ predstavuji socialistické panelové sidliska zo 70 a 80-tych rokov 20. storocia.
V B. Bystrici sa jedna o sidliska (nova) Fon¢orda, Radvaii, Sasova-Rudlova, v C. Bud&joviciach o
sidliska Na Prazské (novsia ¢ast’), Sumava, Vltava a M4j. V tychto lokalitach boli v socialistickom
obdobi budované kapacitné nakupné strediska (napr. Druzba na sidlisku Na Prazské, Usvit a Astra
na sidlisku Foncorda).

** Delvita, Jednota v C. Budgjoviciach, Billa v B. Bystrici. Supermarket Billa otvoreny na okraji sidliska SNP bol prak-
ticky prvou stalou predajnou jednotkou zahrani¢ného obchodného ret'azca otvorenou na izemi mesta B. Bystrica (1999).
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Obyvatel'stvo tychto oblasti predstavovalo prakticky hlavni kipnu silu v skimanych mestach. Preto sa
investori super a hypermarketov snazili umiestnit’ svoje prevadzky €o najbliZSie k nim a zirovent vo
vyhodnej komunika¢nej polohe pri hlavnych cestnych tahoch.

Pozemky pre supermarkety a hypermarkety sa nasli relativne hlboko vo vnutri obidvoch miest a v
pomerne znac¢nej vzdialenosti od ich administrativnych hranic. Ak neratame vyrazne mimomestsku
lokalitu (cash and carry hypermarket Makro, Hrd&jovice na sever od C. Budgjovic) tak v C.
Budgjoviciach sa v druhej polovici 90-tych rokoch rozvinula vystavba velkoplo3nych predajni v jednej
hlavnej lokalite (z6na PraZska - Strakonicka - 4 velkoplo$né predajne®® a 2 hobby markety*) a v jednej
sekundémnej lokalite - Na dlouhé louce.”’

V B. Bystrici bola obdobna lokalita vel'koplo$nych predajni prakticky len jedna - Zvolenska cesta. Tu
boli zo sektoru maloobchodnych velkoplosnych predajni umiestnené: hypermarket (Tesco),
hobbymarket (Baumax) a jedna velkoplo3na $pecializovana predajiia elektro (Elektrodom Nay).*®

Rovnakym smerom, ale bliZSie k stredu mesta sa na vnitornom okraji panelového sidliska nachadza
d’al3ia lokalita obchodu vyraznejSie dotknuta vystavbou maloobchodnych jednotiek v 90-tych
rokoch. Jedna sa o namestie L. Stara a pril'ahla ¢ast’ Sladkovicovej ulice ($tvrt’ Radvari).

Zébna socialistickych sidlisk v obidvoch mestach vykazovala v oblasti maloobchodu v 90-tych
rokoch velmi podobny vyvoj. Ten bol najskor predstavovany vznikom mensich predajni
v nebytovych priestoroch bytovych domov, ktoré zohrali svoju tlohu najmé na za¢iatku 90-tych
rokov. Od polovice resp. od konca 90-tych rokov sa vyvoj v tejto zone v obidvoch mestach uberal
smerom k velkoplosnym predajniam najmi typu supermarketov. Co sa tyka hypermarketov, obidve
skimané mestd boli nimi pokryt¢é v menSom rozsahu v porovnani sobdobnymi mestami
v materskych republikach (vid’ d’ale;j).

3.1.1.4. Tradi¢né §tvrte rodinnych domov a vil

Této z6na v obidvoch mestach zaznamenala v oblasti maloobchodu najmensi pohyb. Tradi¢né §tvrte
rodinnych domov avil boli zasluhou ich charakteru (relativne nizky pocet obyvatel'ov
rozmiestnenych na relativne velkej ploche) maloobchodne slabsie obsluzené. Po roku 1990 vo
viacerych pripadoch doslo k tomu, Ze v upravenych ¢astiach rodinnych domov vznikli priestory,
ktoré typicky slazili ako predajne potravin &i pohostinstva. Tieto prevadzky len doplnili miestnu
$truktiru maloobchodu o zariadenia priamo uprostred tejto zony v ramci drobného podnikania
miestnych obyvatelov. K adiénym procesom typu vzniku novych samostatnych obchodnych
jednotiek dochadzalo len v minimélnej miere.

Diferencie v oblasti maloobchodného vybavenia Stvrti rodinnych domov v skimanych mestach
vyplyvaji predovietkym z ich rozliéného rozsahu i Struktary. Stvrte rodinnych domov a vil v B.
Bystrici, ktoré pochadzaju z kapitalistického obdobia st pomerne malé. AZ na jednu vynimku (¢ast’
Stvrte Uhlisko) nadvizuji na centrum mesta, ktoré plni pre ne obsluzni maloobchodni funkciu. V
C. Budgjoviciach sa s vynimkou, ktori predstavuju reprezentaéné vily v blizkosti centra mesta
(Zatkova, Hardthmundova ...) suvislejSie oblasti rodinnych domov nachadzaji az za zdénou
kapitalistického vnitorného mesta. Ich rozloha je ovela vyznamnejsia ako v pripade B. Bystrice. To
sa tyka tak $tvrti rodinnych domov z kapitalistického, ako aj zo socialistického obdobia.

35 Interspar, Terno, PennyMarket, Roller. Prvé tri si supermarkety aj ked’ rozlohou predajnej plochy i sortimentom
by prvé dva z nich spadali do kategérie hypermarketov (nad 3500m?). Roller je 3pecializovany velkoplodny obchod
s ndbytkom.

3¢ Baumax a OBI. Lokalita Prazska-Strakonicka lezi 1,8 km vzdusnou &iarou na sever od stredu mesta, medzi pane-
lovym sidliskom, priemyselnymi a nevyuZitymi plochami.

37 Diskontny hypermarket Kaufland, le2i v oblasti vnitomej periférie na okraji $portovo-rekreatnej zony, 600 m na vy-
chod od centra mesta). V roku 2003 pribudla d’al§ia lokalita - hypermarket Globus na okraji sidliska Vltava.

% Lokalita Zvolenska cesta lei 2,6 km vzdu$nou &iarou na juh od stredu mesta, medzi okrajom panelového sidliska, a
plochami vyuZitymi pre skladovo-predajné, servisné a administrativne - 3kolské ucely. K tymto plocham v roku 2004
pribudlo obchodné centrum s hypermaketom Kaufland, ned’aleko Zelezni¢nej stanice a 1km od centra mesta.
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Napriek tomu je v obidvoch mestach maloobchodna obsluZznost’ tychto Stvrti rieSena podobne, lisi sa len
absolitna pocetnost’ maloobchodnych jednotiek. Podl’a lokalizcie $tvrti rodinnych domov a na zéklade
prevladajticeho typu pokrytia maloobchodom rozliSujeme:

e lokalne obchodné centra nadvdzujice na ,,namesticka“ (uzly) povodnych sidiel (starSia zastavba
rodinnych domov, ¢astejsi vyskyt v C. Bud&joviciach)

e samostatné lokalne obchodné jednotky (Casto jedna predajiia potravin + predajne vzniknuté
Gpravou priestorov v parterovych &astiach domov, &astejsi vyskyt v C. Budgjoviciach)

e lokéalne obchodné centra obsluhujice tak oblast’ rodinnych domov ako aj panelové sidlisko (ro-
dinné domy zo socialistického obdobia, prevlada v B. Bystrici, v 90-tych rokoch boli doplnené o
predajne vytvorené pri rodinnych domoch)

Okrem toho nové plochy maloobchodu v tychto oblastiach v mensej miere vznikali aj transformaciou
existujucich ploch odlisného ucelu. Napriklad v Roznov€é a v Suchém Vrbném takto vznikli
maloobchodné priestory rekonstrukciou byvalého skladu a kina.

3.1.1.5. Okrajové, povodne vidiecke oblasti mesta
Ked'ze do tejto zony spadaju viaceré i z pohl'adu maloobchodu $pecifické lokality vy¢lefiujeme v nej
podooblasti:

1. Reziden¢ného charakteru 2. Vyrobného charakteru 3. Periféria

Ad 1./ Jedna sa predovSetkym o oblasti povodne vidieckych obci pri¢lenenych v socialistickom
obdobi k administrativnemu tzemiu mesta. Nachadzaju sa tu na jednej strane oblasti rodinnych
domov s tradi¢nou kompoziciou vidieckeho sidla, na strane druhej oblasti rodinnych domov postavené
v socialistickom/postsocialistickom obdobi prakticky na zelenej luke.

Podla charakteru a obdobia vzniku zastavby v tychto oblastiach liSi sa aj ich pokrytie maloobchodom.
V oblastiach, ktoré si zachovali tradiénii kompoziciu vidieckeho sidla bola maloobchodna siet’ zdedena
zo socialistického obdobia rozsirend o sikromné predajne (¢i pohostinstva) v rimci rodinnych domov.
V tomto smere sa situacia v okrajovych oblastiach mesta li8i od skuto¢ne vidieckych obci na okoli len o
nie€o vac¢sim poétom maloobchodnych jednotiek.

Situacia v povodne vidieckych obciach pripojenych k mestu, na izemi ktorych sa nachadzaju tak
oblasti rodinnych domov ako aj panelové sidliska je odli$na a typicka predovsetkym pre B. Bystricu.
V takychto oblastiach (napr. Fon¢orda - Internatna a Radvari) zasobovanie obyvatelstva v prevazne;j
miere zabezpeduju kapacitné nakupné centra zo socialistického obdobia s tym, Ze v prijatel'nej
vzdialenosti sa nachadzaju nové velkoplosné predajne. Len v nizkopodlaznych &astiach tychto Stvrti
pribudol va¢si pocet predajni umiestnenych pri rodinnych domoch.

Oblasti rodinnych domov postavené v socialistickom obdobi maju (mali) vlastni maloobchodnu
vybavenost’ alebo jej potrebu dominantne saturuje maloobchod na prilahlych uzemiach. Z pohladu
maloobchodnej vybavenosti si na tom najhorSie novobudované lokality rodinnych domov na
»zelenej luke“. Ked'Zze tu maloobchodna vybavenost' vécSinou absentuje, miestny obyvatelia mézu
vyuzivat’ obchodnu siet’ na najblizSom maloobchodne stabilizovanom uzemi. Je ale pravdepodobné, ze
obyvatelia ztychto lokalit viac vyuzivaju S$tyl jazdenia za nakupmi autom a teda navstevuju aj
vzdialenejsie velkoplo$né predajne.

Takyto nakupny Styl je typicky pre obyvatelov najmd novych ¢eskobudéjovickych oblasti rodinnych
domov a to vo vyraznejsej miere ako v B. Bystrici.*® Nie malo domécnosti disponuje aj viacerymi moto-
rovymi vozidlami, takZe nepotrebujii SirSiu ponuku maloobchodu v mieste bydliska. Zakladné

3 Cesky zakaznik je v porovnani s ostatnymi stredoeur6pskymi spotrebitelmi vePmi mobilny a obluba jazdenia za
nakupmi sa stale zvy3uje (Kolpron 2002, s. 3, 14).
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potreby im uspokoja mensie predajne, ktoré vznikli prebudovanim existujicich maloobchodnych
pléch na modernejsie. Za velkymi ndkupmi jazdia do centier ako si obchodné uzly na sidliskach
Miéj, Vitava (Ctyti Dvory, Globus), alebo do z6n PraZska-Strakonicka, Na dlouhé louce.

Ad 2./ Vyrobné oblasti sa v B. Bystrici sustred’uji predovsetkym v juZnej &asti (oblast’ Zvolenska cesta,
Kremnicka), v men3ej miere vo vychodnej Casti (oblast Partizinska cesta, Senica, - oblast’ I'ahkej
vyroby, tzv. priemysel Vychod, smer Brezno) a v severnej €asti mesta (okolie cesty 1/59 - smer Martin).
Ako aj z charakteru tychto oblasti vyplyva, boli maloobchodom pokryté velmi slabo, resp. vyslovene
$pecializovane.

Mame na mysli predovsetkym zariadenia pre motoristov (predajne aut a st¢iastok, opravovne, benzinové
¢erpadla, motoresty). Po roku 1990 sa vystavbou viacerych autosalénov a s tym spojenych prevadzok
(predovsetkym na Zvolenskej ceste) takéto zameranie eSte umocnilo, ale zaroveri sa doplnilo o
spominant z6nu velkoplodnych predajni.

V C. Budgjoviciach maju vyrobné oblasti zretePne odlisné rozmiestnenie, vyznamna &ast’ z nich sa totiz
nachadza aj voblasti vnitornej periférie. V tychto lokalitich doSlo zpohladu maloobchodu, len
k mens$im zmenam. Vd’aka vybudovaniu menSich zariadeni a fragmentacii niektorych vé¢Sich prevadzok
v 90-tych rokoch pribudlo viacero podnikovych predajni ¢i servisnych stredisk.

Situacia na vypadovkach, ktoré vo viacerych pripadoch vychadzaju z priemyselnych oblasti mesta je
nasledovna. Vypadovka na Tabor nadvidzuje na maloobchodne silni zénu Prazska — Strakonicka.
Vyrazny stupeii pokrytia tohto priestoru maloobchodom umociiuje rovnakym smerom sa
nachadzajuci cash and carry hypermarket Makro.

V oblasti vypadovky smer Tteboii sa v navédznosti na vystavbu zénu l'ahkej vyroby a niekolkych
$pecializovanych velkoplodnych predajni na Okruzni ulici planuje plocha pre vystavbu d’al§ieho
hypermarketu. Na vypadovke na Strakonice (Plzeii) bol za¢iatkom roku 2003 otvoreny hypermarket
Globus a pri ceste na C. Krumlov v Litvinoviciach bola umiestnena diskontna predajiia.

Tento vypocet ilustruje vyznamnejsiu ulohu, ktora je lokalizacii vel'koplo$nych predajni v blizkosti
dolezitych dopravnych tras v juholeskej metropole prisudzovana. V B. Bystrici vtomto smere
znesie porovnanie len vypadovka na Zvolen (Zvolenska cesta).

Ad 3./ V perifémych oblastiach skimanych miest (bez rezidentnej vystavby) po roku 1990 doslo len
k men$im, vyrazne bodovo lokalizovanym zmenam. Tieto oblasti slizili ako rekreaéné C¢i
poPnohospodarske (leso/vodohospodarske) zazemie miest. Uskutotnené zmeny mali vicSinou len
charakter zvyraznenia (rekreaéného) charakteru a dobudovania uz existujicich oblasti. Celkovo vsak
k vyznamnej$im zmenam, ktoré by bolo potrebné spomenit’ ani v jednom zo skimanych miest nedoslo.
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3.1.2. Vel’koplo3né predajne v skimanych mestach

Vystavba velkoplodnych predajni v C. Bud&joviciach zadala v celku dynamicky* a aj v dalsich
rokoch neustala, ale bola orientovand predovietkym na supermarkety. C. Bud&jovice sa od
porovnatelnych krajskych miest v Ceskej republike vyrazne lisili tym, Ze v porovnani s nimi mali
len tretinovi rozlohu maloobchodnej plochy lokalizovania v hypermarketoch.

V ponuke velkoplodnych predajni prevladali supermarkety, uplne chybali predajne nad 5000 m?
(Dolejsi, 2001a, b; stav k roku 2001, neberie do uvahy hobbymarkety - T.Ch.). Po roku 2000 sa
pripravovali plany troch spolo¢nosti postavit’ na Gizemi mesta tzv. vel’ké hypermarkety s velkost'ou
nad 10 000 m? predajnej plochy. Prvy z tychto zamerov, hypermarket Globus, bol v roku 2003
realizovany, jedna zo zostavajucich spolo€nosti od vystavby pravdepodobne upusti.

Postavenie B. Bystrice z pohl'adu zastipenia velkoplosnych predajni je Specifické, zasluhou len 20
kilometrov vzdialeného mesta Zvolen. Stratégovia priestorového Sirenia hypermarketov na Slovensku
rozhodli, Ze prave do tohto mesta umiestnia 3 hypermarkety (Metro cash and carry, Kaufland a
Hypernova) s tym, Ze v ramci ich rozsiahlych spadovych oblasti budu z €asti uspokojované aj potreby
mesta B. Bystrica.

To je aj jedno z vysvetleni prec¢o bol dlhii dobu v prakticky dvojnasobne populacne vicsej B. Bystrici len
jeden hypermarket, ktory bol na druhej strane aj patri€ne intenzivne vyuzivany. Az rok 2004 priniesol
vyrazné oZivenie v tejto oblasti. Najskor bol sprevadzkovany hypermarket Kaufland a v zavere roka
pribudla predajiia ret'azca Lidl.

Celkovo sa da povedat, ze B. Bystrica vo vystavbe velkoplosnych predajni v porovnani s C.
Budé&jovicami zaostava. Prehl'ad o poc¢toch a rozlohach velkoplosnych maloobchodnych jednotiek v
skimanych mestach podava tabulka &islo 8 umiestnena v tabulkovej prilohe. Z tejto tabulky
vyplyva, Ze ukazovatele poctu predajni i velkosti predajnej plochy vo velkoplosnych predajniach
vyznievaji v prospech C. Budé&jovic. V B. Bystrici sme zaznamenali len mierne vy3$i podiel
predajnej plochy v ,hypermarketoch (pre vysvetlenie pozri legendu k tabulke) ako v C.
Budégjoviciach. To spolu s vyraznej§im podielom potravinarskych predajnych ploch potvrdzuje
podetnejsie zastiipenie supermarketov v C. Budgjoviciach.

Socialistické sidliska v skimanych mestach predstavuju hlavny zdroj zékaznikov ako aj vyznamné
miesto koncentracie velkoplo$nych predajni najmi supermarketového typu. Prave vystavba super-
marketov primarne rieSila rozvoj v oblasti maloobchodu na najnovsich, najhustejsie zaludnenych
sidliskach. Rovnako vystavba hypermarketov sa v taziskovych lokalitach priblizila do bezprostredne;j
blizkosti panelovych sidlisk. Tato skuto€nost je vyznamnejsia pre B. Bystricu, kde na sidliskach zila
vyznamnejsia ¢ast’ obyvatelov mesta ako v C. Bud&joviciach (78:45%) a obyvatel'stvo sa vyznatuje
niZSou mobilitou (vyuZivanim automobilov pri cestach za nakupmi).

'V rokoch 1995-1997 boli otvorené 1 super a 2 rozlohou hypermarkety, 2 hobbymarkety. v roku 1998 diskontny
hypermarket. Interspar v C. Budg&joviciach, otvoreny v roku 1996, bol prakticky trefou predajiiou s rozlohou a
znakmi hypermarketu uvedenou do prevadzky v Ceskej republike.
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3.1.3. Vyvoj potu subjektov maloobchodu v transforma¢nom obdobi

Relativna vychodiskova situdcia v maloobchode,*' v jeho rozmiestneni a truktire bola na konci 80-tych
rokov v obidvoch skimanych mestich porovnatelna.

V priecbehu  90-tych rokov vobidvoch mestich dochadzalo k uplatiiovaniu rovnakych
transformaénych procesov, ktoré vplyvali na maloobchod. No li§ila sa intenzita ich pdsobenia,
rychlost a ¢as i podmienky za ktorych sa uplatiiovali. Vysledkom toho bol a je stav, kedy v B.
Bystrici v porovnani s C. Bud&ovicami nachidzame podobné prejavy transformaénych zmien
v maloobchode (zmeny v jeho Struktire a rozmiestneni, v majetkovej Struktire, fragmentaciu
subjektov, vstup zahrani¢ného kapitalu, budovanie velkoplos$nych predajni) ale s istym ¢asovym
posunom a s istym rozdielom v rozsahu, ktory sa v3ak na konci 90-tych rokov zmen3oval. Proces
zmen$ovania rozdielov vak nebol jednoducho zapri¢ineny akceleraciou v oblasti maloobchodu v B.
Bystrici a istou relativnou ,,stagnaciou rastu v C. Bud&joviciach.

V pripade B. Bystrice iSlo totiz o akceleraciu (aj ked’ nie priamociaru) z Grovne slabSie rozvinutej
maloobchodnej siete, zatial' &o v C. Budgjoviciach i8lo o isté spomalenie rastu evidentne rozvinutejiej
(nasytenejsej) maloobchodnej infrastruktiry, ktord budovalo mnoZstvo domadcich i zahrani¢nych
subjektov. Jednou z pritin spomalenia rastu maloobchodu v C. Budgjoviciach boli aj snahy magistrétu
mesta o jeho ,jreguldciu® (resp. tvahy o tom, ¢i by sa nemal regulovat)). To sa odrazilo napriklad aj
na prietahoch pri rokovaniach o poskytnuti pozemkov na vystavbu d’alSicho hypermarketu.

V obidvoch skiimanych mestich bola rychlost’ vyvoja v oblasti maloobchodu ovplyvnena tym, ako
sa vyvijali tlaky na vyuzZitie zdkaznickeho potencidlu a potencidlu existujicej maloobchodne;j siete.
Ako je vidno z porovnania po¢tu subjektov v ramci odvetvovej klasifikacie ekonomickych &innosti
(OKEC 52 - maloobchod) existoval vyznamny rozdiel v potte subjektov maloobchodu sidliacich
v skimanych mestach. Aj ked’ sa v tomto pripade jedna len o velmi orientaény ukazovatel, uvedené
¢isla indikuju isté vSeobecné trendy.

Tabul’ka ¢&. 3: Porovnanie poctu subjektov posobiacich v oblasti maloobchodu
so sidlom v C. Budéjoviciach a v B. Bystrici v rokoch 1990-2001

1990 1991 1992 1993 1994 1995
Ceské Budg&jovice 624 1957 2699 2 847 3619 4148
Banska Bystrica 35 80 851 1140 1410 1 644

1996 1997 1998 1999 2000 2001
Ceské Budéjovice 4311 4 628 4 833 5011 5200 5249
Banska Bystrica 1 866 2112 2338 2368 2460 2516

Zdroj: Krajské zastiipenia tatistickych tiradov v C. Bud&joviciach a v B. Bystrici

Najvyraznejsi rozdiel v po¢te subjektov maloobchodu bol v roku 1990 (tidaje si ku koncu roka).
Postupom &asu sa vyznamny rozdiel v tomto ukazovateli zo zagiatku 90-tych rokov zmensoval.*? Z
24-nasobne vyssieho poétu subjektov maloobchodu sidliacich v C. Bud&joviciach oproti B. Bystrici
(v roku 1991) sa uvedeny rozdiel vyrazne zmenil na 2,5 nasobok (v roku 1993). Po roku 1993 doslo
uZ len k mens$im zmenam takZe sa hodnota rozdielu ustélila na 2,3 nasobku (1996) a prakticky na
dvojnasobku (2001) poétu subjektov maloobchodu v prospech C. Budgjovic.

Dévody pre diferencie v pocte subjektov v skiimanych mestach nachadzame: 1. V rozdielnom stupni
rozvoja maloobchodnej siete na konci socialistického obdobia (¢o na zaciatku transforma¢ného ob-
dobia znamenalo rozdielny po€et novych subjektov). 2. V rozdielnych podmienkach, v ktorych sa
maloobchod najmé na zadiatku transformaéného vyvoja vyvijal (rychlost’ s ako doslo k rozvinutiu

*! Pod relativnou situdciou méame na mysli situéciu vzhPadom k po&tu obyvatelov a velkosti obsluhovaného tizemia.

42 yyznamny narast pottu subjektov na zatiatku 90-tych rokov bol spdsobeny aj zasluhou dekoncentrécii byvalého
socialistického maloobchodu. Predajné siete zo socialistického obdobia (Zdroj, Zelenina, Pramen, Doméce potreby
...) pdvodne vystupovali pod jednym ICO, zatial' &o kazdy novy subjekt po ich fragmentacii vystupoval pod vlast-
nym identifikatnym ¢&islom organizacie.
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transformaénych / privatizaénych procesov, ponuka vhodnych priestorov, schopnosti a moznosti
obyvatel'stva zapojit' sa do podnikania).

3.1.4. Vel’koplo3$né predajne a zmeny vo funk&nom usporiadani skimanych miest

K najvyznamnej$im zmenam vo funkénom usporiadani skiimanych miest ktoré boli vyvolané budova-
nim maloobchodnych zariadeni doslo v stvislosti s vystavbou velkoplo$nych predajni. V B. Bystrici
bolo takouto vystavbou najvyznamnejsie ovplyvnena jedna lokalita - Zvolenska cesta, v C. Bud&jovi-
ciach jeclr;a hlavna lokalita (zona Prazska-Strakonickd) a dve sekundarne lokality (Dlouha louka,
Globus).™

Lokalita Zvolenska cesta v B. Bystrici uz po€as 80-tych rokov 20. storo¢ia nadobudla charakter
z6ny s lahkou vyrobou, skladmi, obchodmi so stavebninami, velkopredajiiou aut a autoservismi.
V priebehu 90-tych rokov sa tento charakter umocnil s tym, Ze 'ahkd vyroba postupne ustupovala
velkoskladom a velkoobchodom, pocet autosalénov sa znasobil. Zacali ubidat extenzivne
vyuzivané Gizemia a prazdne plochy. To je aj pripad pozemkov, na ktorych lezia nové velkoplos$né
maloobchodné predajne. ViacSina priestoru pre ne bola ziskana po zaniku dopravného a
mechaniza¢ného arealu byvalého socialistického stavebného podniku Stavoindustria, zvy$né plochy
boli az do vystavby nevyuzité.

Dopravna poloha tejto lokality je na jednej strane velmi dobra - lezi bezprostredne vedla
najvyznamnejsej Stvorpridovej rychlostnej komunikéacie na Zvolen. Na druhej strane prave vd’aka
tejto komunikacii dial'ni¢ného typu bol pristup z inych smerov komplikovany.

Vybudovanie velkoplosSnych predajni v tejto lokalite nevyvolalo okrem vystavby miestnych
komunikacii a rozlahlych parkovisk Ziadne zmeny v dopravnom rieseni. Vzhl'adom na uvedené nie
idealne dopravné napojenie sa v budicnosti planuje v tomto priestore mimouroviiova kriZzovatka,
ktora by mala vyrieSit' najmi dopravnu situaciu v smere od Zvolena.

Co sa tyka zmien vo vyuziti pddy, v lokalite Zvolenska cesta boli zaznamenané zisadné zmeny jej
funkéného vyuzitia ako aj zmeny v intenzite jej vyuzitia. Vyrazne extenzivne vyuZivané resp.
nevyuzivané plochy priemyslu boli nahradené intenzivne vyuzivanymi plochami ob¢ianskej vybavenosti
a maloobchodu.

Vystavba zhluku velkoplosnych predajni na Zvolenskej ceste vyraznym spdsobom pozmenila vyzor
danej lokality, no nespdsobila zasadné kontraverzie v oblasti urbanistickej kompozicie. Oblast’
vel'koplo$nych predajni tu nadvézuje na nizkopodlazné objekty v smere od nivy rieky Hron. Okolo
predajni sa nachadza dostatok volného priestoru takZe spolu s nedalekou vyskovou budovou
(kontrapunktom) vytvaraju akceptovatePnii panordamu zaramovanii lemom hor.*

Ostatné nové lokality velkoplo$nych predajni v B. Bystrici su reprezentované predovsetkym
osamotenymi stavbami supermarketov mensieho typu. Tieto predstavuju prili§ malé a rozptylené
plochy v Gzemiach (predovsetkym na sidliskach), kde zmeny funkcie, ¢i vyuzitia pody v smere
k maloobchodnej funkcii st v sulade s charakterom lokality.

Z pohl'adu zmien vdopravnom rie§eni vramci mesta modZeme povedat, Ze vystavba
maloobchodnych zariadeni v B. Bystrici mala len maly vplyv. Nevyvolala vystavbu inych ako
lokédlnych dopravnych zariadeni a taktieZ ju nie je mozné oznacit' za faktor, evidentne zhorSujuici
dopravné, ¢i emisné pomery.

Vplyv vystavby velkoplosnych predajni na zmeny vo vyuziti pddy v C. Bud&joviciach sa prejavil velmi
podobne: Vo vsetkych vicsich lokalitdch (Prazska- Strakonickd, Globus na severnom okraji sidliska VI-

“ Pri posudzovani lokalizicie akychkolvek prevadzok je potrebné vzhPadom na ich urdenie a plochu, ktori
nyiadujt’: uvaZovat’ v kontexte dostupnosti vhodnych pozemkov a priestorov v danom &asovom obdobi.

Obdobné kon3tatovania o zmenéach vyuzitia pody a vplyve na okolie méZeme vyslovit’ aj o lokalite PrednadraZie
(pdvodne sluzila ako Zelezni¢na vletka), v ktorej bola v roku 2004 vybudovana predajita Kaufland. Objekt je riese-
ny ako nakupné centrum s jednou velkou a viacerymi mengimi obchodnymi jednotkami. Svojim architektonicky
prepracovanej$im stvarnenim sa lisi od krabicovitych montovanych hél na Zvolenskej ceste.

53



Dizerta¢na praca - Tomas§ Chorvat

tava a Na dlouhé louce) doslo k vystavbe na extenzivne vyuzivanych plochach. V lokalite velkoplo$nych
predajni v z6ne Prazska- Strakonicka to bolo Uizemie nadvézujiice na priemyslovii zastavbu, v oblasti Na
dlouhé louce bol pozemok pdvodne nevyuZivanou, neudrziavanou likou. Podobne hypermarket Globus
bol postaveny na like a poli za okrajom panelového sidliska.

Najstarsia z tychto oblasti je zona PraZska- Strakonicka. Ked’ze dominantne leZi v ohybe okolovediicej
komunikacie nie je na tito lokalitu celkovy pohlad. To je v pripade velkoplosnych predajni vyhoda,
pretoZe sa takto rozptyli dojem zhluku viacerych rozlahlych montovanych hal v jednej lokalite. Preto
napriek rozlohe, ktorii zabera 6 velkoplo$nych predajni nepdsobi tito lokalita urbanisticky prili§ fadne.
Na dlouhé louce sa nachadza typickd dlha budova diskontného hypermarketu. Ked’ze v priestore
dominuje ama dostatoéni priestorovii rezervu je jeho umiestnenie urbanisticky akceptovatelné.
Naépadité rieSenie exteriéru modeme stvarneného komplexu Globus vyrazne oZivuje architektiru
takéhoto typu predajni. Stava sa tak zaujimavym prvkom v rovinatom tzemi, v ktorom by klasicka
podoba nevyraznej montovanej haly zanikla.

Vystavba velkoplosnych predajni nevyvolala vznik inych ako lokalnych dopravnych zariadeni, aviak
koncentrécie tychto predajni spdsobuju vyrazné komplikacie v pripade koncomtyzdennych nakupov.
Tieto pritahuji vel'ké mnoZstvo motorizovanych zakaznikov z blizSieho i vzdialenejsieho okolia. Ked'ze
nedoSlo k zisadnej$im upravam komunikacii smerujicich k predajniam, dochddzalo na nich
k dopravnym problémom, zapcham, ktoré zhorSujui miestne emisné a hlukové pomery.

3.1.5. Zmeny v maloobchode a nakupné spravanie zikaznikov

V tejto Casti Studie sa v SirSich suvislostiach zamyslime nad zmenami v maloobchode v kontexte
nikupného spravania sa obyvatelstva.*” Porovname vychodiska transformécie maloobchodu,
odli$nosti medzi slovenskym a ¢eskym zakaznikom a aplikujme ich na situaciu v skimanych
mestach.

Bezny maloobchodny spotrebitel’ mal az do roku 1990 moznost' nakupovat’ len v uniformne;j sieti
tatneho (resp. druzstevného) maloobchodu, ktory ponikal obmedzené moznosti vyberu ¢&i
uspokojenia Specifickych potrieb zakaznikov. Po prijati trhovych ekonomickych pravidiel a
reformnych krokov (ako mala privatizacia, liberalizacia cien, otvorenie trhu) sa otvorili nové
moznosti, ¢o sa prakticky najvyraznejsie a najskor odrazilo v maloobchode.

V obdobi rokov 1991-1992 predovietkym vd’aka drobnymi sikromnym podnikatefom vznikol
velky podet vicsinou menSich predajnych jednotiek s dovtedy na domacom trhu nevidanym
sortimentom tovaru. Tento vyznamny narast bol viak spdsobeny aj fragmentaciou star$ich predajni,
vyuzivanim nebytovych priestorov bytovych domov pre obchodné ucely, ¢i vznikom réznych
stankov alebo kioskov. Do$lo teda k roz$ireniu ponuky tovaru i nakupnych mozZnosti, ¢o vsak
niekedy bolo sprevadzané stagnaciou kultury i podmienok predaja.

Az v d’al$ej faze cca po roku 1992 a najmé v druhej polovici 90-tych rokov doslo k vyraznejsej
vystavbe novych predajni a dokladnejSej rekonstrukcii predajni star§ich. Napriek tomu pri vybere
miesta nakupu zdkaznikov vyznamnym faktorom zostala cena tovaru. Preferovanie najvyhodnejsej
ceny nezriedka na tkor kvality tovaru a prostredia, v ktorom sa predaj uskutoéiiuje najskor viedlo
k vyraznému rozvoju ambulantného predaja a obl'ube diskontnych predajni.

Vyrazné impulzy do rozvoja maloobchodu priniesol vstup zahrani¢ného kapitalu. Prichod
zahrani¢nych obchodnych retazcov znamenal zvySenie konkurenéného prostredia, tlak na ceny i
kvalitu ponikanych sluzieb. Pre aktivity zahrani¢nych investorov v ¢esko-slovenskom priestore
plati, Zze vdcSina zahrani¢nych firiem najskor testuje podnikatel'ské prostredie a spravanie sa
zékaznikov v Cechach a neskdr stratégiu realizuje na Slovensku (SME, 2002). To sa odrazilo na
masivnejSom a skor§om prichode zahrani¢nych obchodnych refazcov najskor do Ceskej republiky a
s odstupom niekol'kych rokov na Slovensko.

* Transforméacia maloobchodu ovplyviiuje nakupné spravanie zakaznikov ato ovplyviiuje transforméaciu maloob-
chodu a jeho priestorové rozmiestnenie. TakZe sa jedné o obojstranny a vzdjomne previazany vztah
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Z tohto d6évodu prisli Eeski spotrebitelia najmé z vd€sich miest podstatne skor do kontaktu s novymi
formami nakupovania ako na Slovensku. Ci uz i$lo o velkoplo$né jednotky supermarketového a
hypermarketového typu, obchodné centrd s luxusnymi predajiiami a Sirokou $kalou doplnkovych
sluzieb alebo o $tyl jazdenia za hromadnymi nakupmi autom.

Na Slovensko a predovietkym do inych regidonov ako je hlavné mesto Bratislava, prichadzali
moderné formy maloobchodu len pozvolna, vo vyznamnej$ej miere aZ v samom zavere 90-tych
rokov.* Aj ked’ na Slovensko a zvla¥f do mimobratislavskych regiénov takéto formy predaja
dorazili, bolo to vo vyrazne mensom rozsahu, ¢o vzhl’'adom na ekonomicku silu tychto regiénov nie
je prekvapujice. No najmé v prvych rokoch bolo mozné zaznamenat’ rozdiel v architektonickom
dotvoreni obchodnych centier a v rozsahu ponukanych sluzieb medzi Bratislavou a ostatnymi
regionmi Slovenska.

Dal$im vyznamnym &initelom ovplyviiujiicim rozvoj maloobchodu a kipyschopnost’ obyvatel'stva
bolo formovanie a poéetnost’ ,,strednej“ spoloensko-ekonomickej vrstvy. V Ceskej republike vd’aka
pokojnému pozvolnému rastu ekonomiky bez vyraznejsich otrasov, vd’aka rozsiahlym zahrani¢nym
investiciam a pritomnosti mnohych zahrani¢nych firiem, boli vytvorené podmienky pre vznik $irSej
strednej spoloCenskej vrstvy ako na Slovensku. To malo vplyv na vysSiu kuapyschopnost
obyvatel'stva a teda aj rozsah maloobchodného trhu v Ceskej republike.

Vietky uvadzané faktory sa odrazili na modifikacii nakupného spravania zakaznikov v Cechéach a na
Slovensku, ktord bolo vyvolana diferenciami v ponikanych nakupnych moznostiach, v rozdielnej
kupyschopnosti obyvatel'stva ako aj v modifikovanom vyvoji maloobchodného trhu.

Ked aplikujeme tento vSeobecny pohlad na podmienky v skiimanych mestach, vyzera situacia
nasledovne. C. Bud&jovice ako metropola Juznych Ciech so Sirokym zakaznickym zazemim i
s rozvinutou Struktirou maloobchodu ponukali Siroky vyber nakupnych moznosti z kvantitativneho i
kvalitativneho hPadiska. K uz $tandardnému vyzivaniu supermarketov a hypermarketov, ktory viedol
k udomécneniu $tylu jazdenia za nakupmi, pribudli prileZitosti spojit’ nakupy so zabavou ¢i oddychom
(tzv. fun-shopping).*’ To sii znaky pribliZujiice ndkupné spravanie sa &eskobudgjovickych zakaznikov
k zapadoeur6pskym zvyklostiam.

V B. Bystrici vd’aka jej Specifickému postaveniu (uzavretd morfogeografickd poloha, postavenie
druhého pdlu spoloéne s mestom Zvolen, menSie spadové uzemie, nizSia kuapyschopnost
obyvatel'stva) zikaznici tak rozsiahle nakupné mozZnosti ako v C. Budé&joviciach nemali. Ka?dé
obohatenie maloobchodnej siete o vyznamnejSiu jednotku znamenalo citelny posun v nakupnych
trasach zdkaznikov. Nezanedbatelny, aj ked’ tazko vy¢islitelny podiel zékaznikov z B. Bystrice vo
viac, ¢i menej pravidelnych intervaloch nakupoval v hypermarketmi lepsie obsliZenom ned’alekom
meste Zvolen.

Roz$irenim poctu subjektov na miestnom maloobchodnom trhu vroku 2004 doslo k zlepSeniu
konkurenéného prostredia i nakupnych moznosti. Pripravované obchodno-zabavné centrum zredukuje
aj ,,deficit®, ktory v B. Bystrici bol v oblasti prepojenia nakupnych a oddychovych aktivit.

Banskobystricki zakaznici maloobchodu sa postupne dostavaji k vSetkym formém modemého
nakupovania s ktorymi uz skor pri§li do kontaktu zdkaznici v C. Budgjoviciach. Deli ich ¢asovy odstup,
ako aj rozdiel v rozsahu i ponuke.

Banskobystricky spotrebitel’ vyuziva nové moznosti nakupu, ale na to, aby sa mohol v nakupnych
zvyklostiach spravat' obdobne ako zépadoeurdpan disponuje prili§ nizkou kupyschopnostou. Z tohto
pohladu ma bliZSie k zapadoeurdpskemu nakupnému spravaniu obyvatel’ C. Budéjovic.

% Za zatiatok masivneho vstupu zahraniénych subjektov na slovensky maloobchodny trh sa povaZuje rok 2000
(Ako nakupujeme, 2002). Nastup novych foriem predaja bol so vstupom zahrani¢nych subjektov uzko spojeny.

*7 Napriklad v zabavno-obchodnom komplexe Ctyfi Dvory, ktory vznikol na prelome rokov 1999-2000 na &esko-
budéjovickom sidlisku Maj.
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3.1.6. Zaver pripadovej $tudie

Rozmiestnenie a polty predajni v skimanych mestich zodpovedaji prieniku predpokladov pre ich u-
miestnenie, zaujmu subjektov o ich prevadzkovanie a pripadnych snéh o reguléciu ich vystavby. Aj ked’
zakladné vychodiska boli dané nadrodnym kontextom moézeme skonstatovat, Ze Eeskobudéjovicky malo-
obchodny priestor svojou vi¢3ou kapacitou, ako aj vy$Sou kipnou silou obyvatel'stva ako v B. Bystrici
pritiahol vyznamne;jsi zdujem investorov. To sa odrazilo aj na skorSom prieniku vé&Sieho po¢tu velko-
plosnych predajni na teritorium C. Budgjovic.

Prave vystavba velkoplosnych predajni najvyraznej$im spdsobom zasiahla do vnitromestskych $truktur,
ovplyvnila Struktiru maloobchodu vmeste a nakupné spravanie sa- obyvatelov. Pritomnost
velkoplos$nych predajni v obidvoch mestach priniesla nové rozvojové impulzy, revitalizaciu
dotknutych oblasti ako aj nebyvalé koncentrovanie tovaru, sluzieb a zakaznikov. Oblasti
vel'koplo$nych predajni sa stali novymi polmi spotreby i obchodu v postsocialistickych mestach.

Budovanie velkoplosnych predajni malo vplyv:
1. Na dopliianie fyzickej priestorovej struktiry
2. Nazmeny vo funkénom vyuziti pody
3. Nazintenzivnenie vyuZzivania mestského priestoru
4. Na restrukturalizaciu a rozmiestnenie maloobchodu
5. Nazmeny v nakupnom spravani sa spotrebitelov

Realizacia vystavby velkoplosnych predajni v skimanych mestach prebiehala s €asovym posunom.
V &ase budovania prvych velkoplodnych predajni v C. Bud&joviciach sa tu jednalo o vyznamny
zasah do prostredia mesta a funkéného vyuzitia lokality. No v ¢ase budovania takychto predajni v B.
Bystrici boli uz tieto ¢eskobudé&jovické lokality stabilnou sticast'ou postsocialistického mesta. To je
konkrétny priklad toho, ako sa prejavovala pokrogilej$ia fiza transformacie v C. Bud&joviciach
a zaostavanie v B. Bystrici nielen v kvantitativnom, ale aj v kvalitativnom (percepénom) pohlade.

P6ovodna maloobchodna siet’ v obidvoch mestach citlivo registrovala vznik velkoplo$nych predajni.
V reakcii na odliv zdkaznikov z tradi€nych oblasti obchodu sa p6vodna maloobchodna §truktira viac
$pecializovala. Najviditelnejsi bol tento trend v centre mesta, kde na ukor predaja tovaru beznej
spotreby vyrastli predajne s médnym a luxusnej$im tovarom a predmetmi dlhodobej spotreby.
Rovnako v obidvoch mestach znamenalo otvorenie velkoplosnych predajni zmeny nakupnych tras i
nakupného spravania sa zakaznikov, ¢o sa prejavilo aj v zmenenej (zhorSenej) dopravnej situdcii
v blizkosti tychto zariadeni.

Vyvoj maloobchodnej siete a nikupného spravania sa zikaznikov v C. Bud&joviciach sa vyraznejsim
spdsobom priblizoval zidpadoeur6pskym trendom v tejto oblasti. Maloobchodné zariadenia super a
hypermarketového typu na Slovensko a do B. Bystrice prisli s oneskorenim a v menSom rozsahu, preto
pokrytie obyvatel'stva predajnou plochou v tychto zariadeniach je niZSie.

V pripade C. Bud&jovic mdzeme hovorit o ukonleni extenzivnej fazy vo vyvoji maloobchodu
(kvantitativny narast predajnych ploch predovsetkym zasluhou velkoplosnych predajni) ao
prechode ku kvalitativnej faze vyvoja (rastica ponuka predajni, narast moZnosti vyberu,
pritahovanie zdujmu zakaznikov sprievodnym programom, spdjanie nakupnych moZnosti
s oddychom pri zabave a Sporte). V pripade situicie v B. Bystrici méZeme hovorit' o doznievani
kvantitativnej fazy vyvoja maloobchodu s tym, Ze sa za¢inaji objavovat’ aj kvalitativne prvky.

V kontexte uvedeného nemdzeme jednoznacne povedat, v ktorom zo skimanych miest bol vplyv
transformacie maloobchodu na zmeny v ¢iastkovych zlozkach ich vnatornej priestorovej Struktary
vyznamnejsi. Na jednej strane k rozsiahlej§im zmenam do$lo v C. Budg&joviciach, ale tie na strane
druhej neznamenali tak vyrazni relativnu a kvalitativnu zmenu ako v B. Bystrici. Tato skuto¢nost’
dava vyniknit' rozdielu v stupni vyvinutosti maloobchodne;j siete a v stupni jej otvorenia modernym
formam predaja v skimanych mestach.
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3.2. Pripadova $tudia 2 — Bytova vystavba

V podmienkach postsocialistickej transformacie rieSenie otazky vystavby bytov nadobudlo osobity
charakter. Principidlnou zmenou spologenského zriadenia po roku 1989 doslo k zdsadnym zmenam
v tom, kto bytovi vystavbu finan¢ne zabezpecuje, stavebne realizuje a kto si mdze dovolit’ byvanie
v novostavbe zaobstarat. Ramcovému porovnaniu toho, ako sa v skimanych mestach s rieSenim
tychto otdzok v transforma¢nom obdobi vyrovnali venujeme d’al$iu pripadova Stadiu.

Nasim p6vodnym zdmerom bolo pomerne detailne porovnat’ situaciu v skiimanej oblasti v obidvoch
mestach v celom transformaénom obdobi. Tento zdmer sme ale museli vyznamne zrevidovat’, kvoli
absencii dat o bytovej vystavbe v C. Bud&joviciach az do roku 1998 resp. 1999. Preto sa budeme
méct’ vyjadrif k viacerym: otizkam spojenym s bytovou vystavbou v C. Bud&joviciach v prvej polovici
90-tych rokov len ramcovo a v obmedzenom rozsahu.

Situacia v oblasti dostupnosti dat za bytovi vystavbu v B. Bystrici bola lepsia. Ako zdroj udajov z
tejto oblasti ndm posluzil Zoznam kolaudagnych rozhodnuti vedeny na stavebnom trade (v C.
Budgjoviciach ani v najjednoduchsej podobe dlhii dobu neexistoval). Udaje o vystavbe (kolaudacii)
bytov v bytovych domoch v B. Bystrici mame od roku 1991, o vystavbe rodinnych domov od polovice
roku 1993. Homé ohrani¢enie sledovaného obdobia tvori rok 2001, ale ramcovo sa vyjadrime k
progndze vyvoja aj v d’alSich rokoch.

3.2.1. Bytova vystavba v bytovych domoch

Vystavba bytov v bytovych domoch prebiehala do roku 1989 vramci tzv. komplexnej bytove;j
vystavby, ktord v dominantnej miere reprezentovala celkova bytova vystavbu. V transforma¢nom
obdobi nebolo mozné najmé z ekonomickych dévodov d’alej pokracovat’ v tak rozsiahlej, finan¢ne
narocnej a dotovanej vystavbe. Rozostavané rezidenéné projekty z predchadzajiceho obdobia boli
dokon&ené a tym sa prakticky ukonéila jedna éra vo vystavbe bytovych domov. Dalgia vystavba
pokracovala len prostrednictvom individualnych jednorazovych rezidenénych projektov viacerych
investorov a stavebnikov.

Na priestorové rozmiestnenie vystavby bytovych domov v transforma¢nom obdobi sa pozrieme
prostrednictvom porovnania situdcie v jednotlivych morfogenetickych zénach. Bytovej vystavbe po roku
1999 sa budeme venovat’” podrobnejSie v osobitnej Casti Stidie. Predstavu o rozmiestneni vystavby
bytovych i rodinnych domov v skiimanych mestach si je mozné vytvorit' na zaklade prislusnych mapiek
na mapovom liste 5 v prilohe.

o ] o o

Bytova vystavba v transformaénom obdobi neobi$la ani zénu historického jadra. Svojou
atraktivnou polohou ldkalo investorov najmid k vystavbe luxusnych bytov v rekonstruovanych
priestoroch, ale v ojedinelych pripadoch tu boli postavené aj uplne nové objekty rezidenéného
charakteru.

V pripade B. Bystrice sa jednalo o jeden bytovy dom, ktory bol sprevadzkovany az v roku 2003. I$lo
o uplne novu vystavbu na novej parcele ktora vznikla zastavanim dvorného traktu jedného z
historickych domov. Iné aj ked’ rozsahom nevel'ké obohatenie bytového fondu v historickom jadre
mesta okrem rekonstrukcii priniesli aj dostavby v dvornych traktoch historickych domov, ktoré vo
viacerych pripadoch zahfnali i rezidenéné Casti.

V C. Budgjoviciach bol v zéne historického jadra postaveny jeden novy bytovy dom. Zasadnych
rekonstrukcii, na ziklade ktorych vznikli nové bytové priestory vsak bolo v tejto zone viacero. Preto je
tazké posudit’ o v tejto zone mdZeme povazovat' za ,,novy* dom a €o len za zasadni rekonstrukciu.

V oblasti vniitorného mesta mala vystavba novych bytovych domov v C. Budéjoviciach viésie
zastupenie. Boli tu postavené Styri bytové domy, ktoré vhodnym spdsobom zapadli do okolitého
prostredia. V B. Bystrici bol v tejto zéne postaveny len jeden bytovy dom. Je vyznamny tym, Ze i$lo
o prvi rozsiahlejSiu stavbu rezidenéného charakteru ,,v popanelakovej* ére (je z roku 1994) posta-
venll na Uzemi mesta. Aj pre tGto zénu v obidvoch mestich platilo, Ze tu prebehlo viacero
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vyznamnych rekonstrukcii a dostavieb, ktoré roz3irili a skvalitnili moZnosti jej rezidenéného vyuzi-
.. 48
tia.

V oblastiach rodinnych domov a vil z dovodu charakteru tejto zony nové bytové domy absentuju.
Zato nasledujuca zoéma sidlisk je z pohladu vystavby bytovych domov v obidvoch mestich
najsilnej$ia. V C. Bud&joviciach bola v tomto smere najintenzivnejdia vystavba na najmladSom
panelovom sidlisku M4j. Vo viacerych pripadoch sa tu jednalo o projekty vychadzajice zramca
komplexnej bytovej vystavby.

V B. Bystrici vystavba bytovych domov jednozna¢ne prevladala v zdpadnej €asti mesta, ktora sa
ukézala byt najsilnejSou z pohl'adu novej rezidenénej vystavby vieobecne. Projekty nadvizujice na
komplexni bytova vystavbu na sidliskach boli v B. Bystrici dokonéené prakticky uz v roku 1992,
ale pripravené zdmery nezapadli prachom. Po takmer desiatich rokoch bol v roku 2001 odovzdany
novy bytovy projekt PrSianska terasa a v tejto lokalite sa pocita aj s d’alSou vystavbou.

Zaujimavé je porovnat’, kto bol investorom a stavebnikom bytovych domov v skimanych mestach.
Dokoncievanie komplexnej bytovej vystavby na zaciatku 90-tych rokov sa este nieslo v rézii
hlavnych dodavatel'ov stavebnych prac v socialistickom obdobi - podnikov Pozemné/Pozemni stavby. Z
jednotlivych divizii tychto podnikov (podobne ako tomu bolo v pripade d’alsich stavebnych gigantov) sa
po zaniku povodnych Stitnych organizécii vytvorili sikromné stavebné firmy, ktoré realizovali d’alSiu
bytova vystavbu.

Medzi najvyznamnejsie patrili na strane B. Bystrice akciova spolo¢nost’ neskdr s.r.o. Obgianske
stavby a spolo¢nost’ IKM reality-staving. Na strane C. Budgjovic bolo takychto subjektov viac.
Predovsetkym to boli firmy Mane, Vodni stavby Bohemia, Texcolor a TEK CB.

Co sa tyka investorského zabezpetenia stavieb bytovych domov, najviac sa vtomto smere
angaZovali Investorsky Gtvar mesta B. Bystrica a Investiéni odbor Uradu mesta C. Budéjovice resp.
ich predchodcovia. Obidve organizacie sa zamerali predovietkym na nadviazanie na predchadzajucu
vystavbu na panelovych sidliskach. Vicsia ¢ast’ z takto postavenych bytov bola ndjomnych, ast
z nich bola predané do osobného vlastnictva.

Ind formu finanéného zabezpecenia vystavby predstavoval vznik Spolo€enstiev vlastnikov bytov,
investi¢né zabezpecenie developerom (sukromnymi subjektami) a najmi v C. Bud&joviciach boli
vtejto oblasti aktivne aj stavebné bytové druzstva. V obidvoch skimanych mestich vznikli
spravcovské spolo¢nosti prepojené s mestskym uradom, ktoré zohrali d6leziti ulohu pri sprave a
nakladani s komunalnymi bytmi.

Zabezpecenie novej bytovej vystavby v bytovych domoch po investorskej a stavebnej stranke bolo
v obidvoch skimanych mestich podobné. Len v C. Bud&joviciach na trhu pdsobil vi¢si podet
subjektov a tloha sikkromného sektora tu bola vyznamnejsia.

8 V tejto suvislosti sa zmienime o existencii a rozsahu procesu gentrifikacie v skiimanych mestach. V B. Bystrici o
tomto procese méZeme hovorit’ len v obmedzenej miere. Niekolko jednotlivych prestavieb podkrovnych priestorov
a dvornych traktov na reziden¢né ucely v historickom centre mesta zohralo len zanedbatelnu ulohu. V bytovych
domoch vnitorného mesta, ktoré ziskali na prestiZi byvania, sice dochddzalo k vymene obyvatelstva ale nebol to
rozsiahly proces sprevadzany rozsiahlejsou revitalizaciou fyzického stavu budov. V C. Budg&joviciach bol proces
gentrifikicie vyznamnej$i. Okrem rekonstrukcie jednotlivych bytov v centre a vo vniitornom meste tu bol viditelny
developersky pristup k vyuZitiu moZnosti izemia. V sulade s tymto pristupom bolo viacero domov ,,na novo* pre-
stavanych na budovy s bytmi vysokého $tandardu.
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3.2.2. Bytova vystavba v rodinnych domoch

Ked'Ze o vystavbe rodinnych domov v C. Budéjoviciach aZz do rokov 1998-1999 neexistuju Ziadne
relevantné informécie, budeme situaciu v obidvoch mestach charakterizovat' prostrednictvom jej
konfrontacie so vSeobecnymi trendmi.

V prvych rokoch po zmene rezimu sa poéty odovzdavanych rodinnych domov vyraznejsie oproti
predchadzajicim rokom nemenili. Boli totiz odovzdané stavby, ktorych vystavba bola rozbehnuta
pred rokom 1989 alebo na zadiatku 90-tych rokov.

No nasledujice roky (cca 1993-1995) vseobecne priniesli pokles v poéte skolaudovanych rodinnych
domov. Tento pokles bol v B. Bystrici pomerne vyrazny a savisel s nejasnou situaciou spdsobenou
postupom ekonomickej reformy a s tym spojenym otrasenym socidlno-ekonomickym postavenim
vicsiny obyvatel'stva.

Roky 1996-1998 prinasaju narast a nasledné stabilizovanie po¢tu odovzdavanych rodinnych domov.
Tento narast pripisujeme rozrastajucej sa skupine obyvatelov, ktorym nové spologensko -
ekonomické postavenie ziskané v transformacnom obdobi umoznilo financovat’ ich vystavbu. Toto
konstatovanie plati pre situaciu v B. Bystrici, ale obdobny vyvoj bolo mozné ogakavat aj v C. Budg-
joviciach. Vyznamné zvySenie po¢tu dokoncenych rodinnych domov v rokoch 1999 a 2000 v B.
Bystrici a pomerne vysoky daj za rok 2001 st vysledkom stavebného miniboomu spojeného s etab-
lovanim sa vy3Sej a strednej vrstvy obyvatelov. Tato skupina obyvatel'stva vystavbou finan¢ne
narocnych rodinnych domov demonstrovala svoje postavenie a politicko-ekonomicky vplyv.

V C. Budéjoviciach bol na konci 90-tych rokov poéet novopostavenych rodinnych domov pomerne
nizky. Pripisujeme to jednak istému medziobdobiu, kedy dokonéievanie vystavby rodinnych domov
v meste stagnovalo, jednak nastupu dynamického rozvoja rezidentnej suburbanizicie. Od roku 2001
vSak vyznamne narastli pocty dokoncenych stavieb rodinnych domov ato tak v meste ako aj v jeho za-
zemi. Pokladame to za odraz formovania $irSej strednej vrstvy v stabilizovanej postsocialistickej
spolo¢nosti.

3.2.3. Bytova vystavba v bytovych a rodinnych domoch po roku 1998

V obdobi rokov 1998-2001 bolo v C. Bud&joviciach podra idajov zo itatistickych ro&eniek posta-
venych 505 bytov (587 vratane bytov v nadstavbach). Z toho bolo 65% bytov odovzdanych
v bytovych domoch, 21% v rodinnych domoch a 14% v nadstavbach. Aby sme sa mohli blizsie po-
zriet’ na priestorové rozmiestnenie novej vystavby pri d’alSej analyze budeme vychadzat’ z udajov zo
stavebného uradu, ktoré st k dispozicii od roku 1999.

V roku 1999 boli odovzdané tri bytové domy, dva na okraji panelového sidliska M4j a jeden mensi v
oblasti vnitorného mesta na sever od centra. V tom istom roku bolo ukonéena vystavba 10 rodin-
nych domov, ztoho 8 rodinnych domov bolo postavenych v mestskej &asti C. Budéjovice 3 na
severozapade mesta (smer Nemanice, Knézské dvory).*

V roku 2000 nebol na Gzemi mesta dostavany Ziadny bytovy dom, len 9 rodinnych domov. Skolaudo-
vané novostavby rodinnych domov sa koncentrovali na severozapade mesta (4 RD - tretia mestska Cast)
a na vychode mesta (4 RD - Suché Vrbné, piata mestska ¢ast’).

V roku 2001 boli skolaudované dva bytové domy v oblasti panelovych sidlisk na zapade mesta (mestska
&ast’ C. Budéjovice 2) a dom sociélnej starostlivosti (petovatelsky diim) na vonkajsom okraji vnitorného
mesta (tretia mestska Cast’). Pocet skolaudovanych rodinnych domov na uzemi mesta zaznamenal narast
az na ¢€islo 85. S vynimkou centra mesta sa stavalo v kazdej mestskej Casti, najviac zasluhou 48 radovych
rodinnych domov a 5 klasickych rodinnych domov vo vychodnej &asti mesta (mestska &ast’ C. Budgjovi-
ce 5). Tradiéne vyraznejsia vystavba bola na severovychode mesta (mestska ¢ast’ C. Bud&jovice 3 - 9

¥ Ciselné udaje sa nachadzaju v tabulke &islo 9 v tabulkovej prilohe. V3etky uvadzané idaje v $tudii sa vztahuji
ku skolaudovanym stavbam.
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RD). V 2, 4, a 6 mestskej Casti pribudlo 4 aZ 6 novostavieb rodinnych domov. Po dlhsej odmlke bolo
skolaudovanych 5 rodinnych domov aj na juhu mesta, v siedmej mestskej Casti.

V obdobi 1999-2001 bolo jednoznaéne najviac rodinnych domov postavenych v mestskej &asti C.
Budéjovice 5 (55 RD), ale rodinné domy sa tu kolaudovali len v rokoch 2000 a 2001. Najstabilne;j-
Sia, kazdoro€ne kolaudovana vystavba rodinnych domov bola v tretej mestskej €asti (21 RD) a
potom s odstupom v druhej mestskej ¢asti (7 RD). V mestskych astiach 6 a 7 sme zaznamenali prvé
kolaudacie rodinnych domov az v roku 2001, ale v nasledujicich rokoch sa tu individualna vystavba
rodinnych domov vyraznejsie rozvinula.

Ako z uvedenych nevysokych ¢isel vidno, vystavba rodinnych domov na izemi mesta bola s vynim-
kou roku 2001 pomerne mélo vyrazna. Jej vyznamny doplnok v3ak tvorila vystavba rodinnych
domov v bezprostrednom zézemi mesta.” Kazdoro&ne v zdzemi mesta pribudlo podstatne viac ro-
dinnych domov ako na izemi mesta samotného.

V roku 1999 bolo na ziazemi C. Bud&jovic skolaudovanych 82 rodinnych domov, najviac v obciach
Srubec a Hluboka nad Vltavou (po 16 RD). V roku 2000 pribudlo 82 rodinnych domov, najviac
v obciach Hluboka nad Vitavou 22, Hlincova Hora 15 a Litvinovice 14 rodinnych domov. Podobne ako
na Uzemi mesta aj v jeho zazemi bol na vystavbu rodinnych domov najbohatsi rok 2001 s po¢tom 142
odovzdanych rodinnych domov (najviac 38 v obci Litvinovice, 31 v obci Hluboka nad Vitavou a 17
v obci Srubec).

V B. Bystrici bolo podla udajov zo $tatistického tradu v obdobi 1998-2001 postavenych 411 bytov
(577 vratane nadstavieb a prestavieb). Z toho bolo 47% bytov odovzdanych v bytovych domoch,
24% bytov v rodinnych domoch a 29% bytov v nadstavbach bytovych domov a prestavbach byva-
Iych internatov na bytové domy.”'

Rok 1999 bol v B. Bystrici na vystavbu bytovych domov najbohatsi v celom transformaénom obdobi.
Pribudli Styri bytové domy, ktoré boli lokalizované do juhozdpadného sektoru mesta, v katastralnom
tzemi Radvari. V tomto roku bolo postavenych 29 rodinnych domov, z ¢oho bolo 6 radovych. Naj-
vyraznejSie sa na prirastku po¢tu rodinnych domov podielala vystavba v mestskych ¢astiach B.
Bystrica - mesto (9 RD), Radvaii (5 RD), Kostiviarska a Kremni¢ka (po 4 RD).

V roku 2000 nebol skolaudovany Ziaden bytovy dom, ale pribudol najvyssi pocet rodinnych domov
v celom skimanom obdobi - 36. Z toho boli len dva rodinné domy radového typu. Dominovala vy-
stavba v mestskej Casti Sdsova (8 RD) nasledovala vystavba v mestskych ¢astiach Radvaii a B.
Bystrica - mesto po 7 RD.

V roku 2001 bol postaveny jeden, ale pomere rozsiahly bytovy dom. Stoji v mestskej ¢asti Radvati,
nachadza sa tesne za okrajom intravilanu na terase nad mestom. Pocet skolaudovanych rodinnych domov
klesol na troveri 26 novostavieb. Tie boli naj€astejSie budované v ramci mestskych &asti Radvaii (7 RD),
B. Bystrica - mesto (6 RD) a Podlavice (5 RD).

V ramci celého obdobia za ktoré mame data (VI. 1993-XII. 2001) ako aj v sledovanom obdobi
1999-2001 bolo jednoznaéne najviac rodinnych domov postavenych v ¢asti B. Bystrica mesto (52,
resp. 22 RD), nasledovala vystavba rodinnych domov v mestskej ¢asti Podlavice (42 resp. 14 RD)
a v mestskej ¢asti Radvarn (41 resp.19 RD).

%0 Vystavba v skiimanom obdobi prebiehala v tychto obciach v zdzemf mesta: Dobra Voda, Srubec, Staré Hod&jo-
vice, Litvinovice, Hrdéjovice, Borek, Roudné, V&elna, Kamenny l'Jjezd, Homole, Dubné, BorSov nad Vlitavou,
Rudolfov, Hlincova hora, Libni¢, Jivno, Hluboka nad Vltavou - bliZSie pozri samostatni kapitolu o rezidenénej
suburbanizacii.

' Bytova vystavba 1998-2001 Spolu v bytovych domoch v rodinnych domoch ostatné

C. Budgjovice 587b.j. 65% 21% 14%
B. Bystrica 577b.j. 47% 24% 29%
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Co sa tyka vystavby rodinnych domov v zizemi B. Bystrice,”? tak t4 mala v porovnani s vystavbou
v zazemi C. Bud&jovic evidentne niZ$iu vahu. No rovnako ako v zazemi C. Budg&jovic aj tu bola
vystavba rodinnych domov kazdy rok zretel'ne vyssia ako na Gizemi mesta.

V roku 1999 takto pribudlo 33 rodinnych domov, s najvyraznejSou vystavbou v obciach Kraliky a
Selce (po 5 RD) a Horna Mi¢ina (4RD). V roku 2000 bolo skolaudovanych najviac rodinnych do-
mov v zazemi v sledovanom obdobi (53), najviac v obciach Slovenska Lupéa (11 RD), Kordiky (8
RD), Kraliky a Priechod po 7 RD. V roku 2001 pocet skolaudovanych rodinnych domov poklesol na
uroveri 35 novostavieb. Najviac rodinnych domov bolo odovzdanych v obciach Slovenska Lupca, Sel-
ce, Kordiky - 6, 5 a 4. .

3.2.4. Porovnanie situicie v bytovej vystavbe v skimanych mestiach po roku 1999

Vyvoj v oblasti vystavby rodinnych domov v obdobi po roku 1999 mal v skimanych mestach roz-
dielny priebeh (pozri 7 tabul’ku v tabulkovej prilohe). Na uzemi mesta C. Budé&jovice bola vystavba
rodinnych domov v rokoch 1999-2000 v utlme. Dokonc¢ievanie rodinnych domov sa koncentrovalo
do tradi¢ného sektoru ich vystavby na severozapade mesta. Az v roku 2001 sa vyraznym spdsobom,
viac ako osemnasobne, zvysil pocet skolaudovanych rodinnych domov a to najméa zasluhou odo-
vzdania radovych rodinnych domov na juhozipade mesta. Bokom tohto narastu nezostalo ani
odovzdanie rodinnych domov do uzZivania v zostdvajucich mestsky castiach, ktoré
v predchadzajucich rokoch v ich vystavbe zaostavali.

Na druhej strane na izemi mesta B. Bystrica boli roky 1999-2001 z pohl'adu dokon¢ievania rodin-
nych domov v transformaénom obdobi jednoznaéne najsilnejSie. Najviac domov bolo
skolaudovanych v roku 2000, najvyraznejSiu vystavbu sme zaznamenali na zapade intravilanu mesta
(zasahuju sem tri mestské Casti B. Bystrica — mesto, Radvaii a Podlavice). Tato oblast’ s viacerymi
lokalitami vystavby rodinnych domov sa javi ako jednoznacne najsilnejsia v priebehu celého trans-
formaéného obdobia.

TakZe az do boomu odovzdavania rodinnych domov v C. Budéjoviciach v roku 2001, v predchadza-
jucich dvoch rokov viac ako trojnasobne prevazovalo odovzdavanie rodinnych domov na tzemi
mesta B. Bystrica. No poéty rodinnych domov odovzdanych v ramci mesta C. Bud&jovice v roku
2001 zvratili v sicte za celé sledované obdobie prevahu v absoliitnych ¢islach pre toto mesto. Ked’
ale zoberieme do uvahy aj zdzemia miest, prevaha vo vystavbe rodinnych domov sa jednozna¢ne
presunie na stranu C. Budgjovic.

Skuto€na vaha absolutnych poétov postavenych rodinnych domov sa ukaze az ked’ ju porovname
relativne, teda na pocet obyvatel'ov, ktori prislu$né uzemia obyvaju. Porovnanie takto vyjadrenej
intenzity vystavby prinieslo zaujimavé vysledky.

Ked’ porovnavame intenzitu vystavby rodinnych domov v ramci skimanych miest samotnych, ani
spominany vyrazny nérast vystavby v roku 2001 v C. Budg&joviciach nezvratil vyssiu intenzitu vy-
stavby RD v B. Bystrici za celé sledované obdobie. Z pohladu zazemi skimanych miest je situdcia
v intenzite vystavby jednozna&na v prospech vyrazne vysiej intenzity vystavby RD v zazemi C. Bu-
déjovic v kazdom roku a samozrejme aj celkove za sledované obdobie. Z pohl'adu celkového, teda
za vystavbu RD v meste aj v zazemi, kazdoroéne vyrazne vysSia intenzita vystavby v zazemi C.
Budéjovic sposobila, Ze suhrnna celkova intenzita vystavby RD v B. Bystrici a jej zdzemi dosahuje
len 61% intenzity vystavby RD v C. Budé&joviciach a v ich zazemi.

Co sa tyka intenzity vystavby bytov v bytovych domoch (pozri tabul’ku 9), tak nizke poéty postave-
nych bytov v C. Budé&joviciach a v ich zizemi, zabezpetili vyrazne niZiu intenzitu vystavby
(dosahovala len 36% intenzity takejto vystavby v B. Bystrici). Bolo tomu tak napriek tomu, Ze
v zazemi B. Bystrice v tomto obdobi nebol odovzdany Ziaden bytovy dom.

52 Vystavba prebiehala v obciach Hronsek, Vlkanova, Nemce, Malachov, Spania Dolina, Mél¢a, Kyncel'ova, Horné
Priany, Rietka, BalaZe, Tajov, Horna Mitina, Dolnd Micin4, Priechod, Poniky, Kraliky, Kordiky, Badin, Selce,
Slovenska Lup¢a — vid’ kapitola o rezidenénej suburbanizacii.
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Ked’ porovname intenzitu vystavby v rodinnych i bytovych domoch za obidve mesté aj ich zdzemia
vynde ndm, Ze s vynimkou roku 2001 (vyznamne vi&sia vystavba rodinnych domov v C. Bud&jovi-

ciach a ich zdzemi) bola v zostdvajucich rokoch i celkove v_obdobi 1999-2001 intenzita bytovej
vystavby v B. Bystrici a v jej zizemi vysSia. Bolo to predovietkym zasluhou odovzdania vaé&sieho
poctu bytov v bytovych domov v B. Bystrici v roku 1999 (2001).

Na druhej strane vyhlad na d’alsie roky v bytovej vystavbe v C. Budé&joviciach a ich zdzemi ukazuje,
Ze celkova ro¢na intenzita bytovej vystavby dosiahne mierne vyssie hodnoty ako v B. Bystrici. Za-
sluhu na tom ma vyraznej$ia vystavba v rodinnych domoch a to tak na Gzemi mesta, ako aj v zazemi
C. Budgjovic. Zaroveil ale trend zvySenej bytovej vystavby od roku 1999 v B. Bystrici tak
v bytovych ako aj rodinnych domoch pokracoval. Preto v najbliz§ich rokoch pomer sil v oblasti inten-
zity bytovej vystavby v obidvoch mestach nebude tak kolisat’ ako v skimanom obdobi.

Na zaklade poétov bytov odovzdanych za obdobie 1991-2001, ako aj predbeznych zaverov mdzeme
konstatovat’, Ze s vynimkou kratkeho obdobia na konci 90-tych rokov bola intenzita bytovej vystav-
by v C. Budg&joviciach v transforma&nom obdobi vyssia ako v B. Bystrici.

Napriek tomu, Ze exaktné a detailnejsie Gdaje o bytovej vystavbe za celé transformaéné obdobie
chybaju, existujuce udaje naznaduju, ze: V ase poklesu bytovej vystavby v B. Bystrici (cca 1993-
1998), ale najmid v prvej polovici 90-tych rokov bola vystavba predovietkym v bytovych domoch
v C. Bud&joviciach evidentne vyraznejsia. To spolu s informaciou o vyznamnej vystavbe na panelo-
vom sidlisku M4j naznacuje, Ze v tomto meste v podstatne SirSom meradle nadviazali na komplexna
bytovu vystavbu ako v B. Bystrici.

Vyvoj po roku 1998 povaZujeme za mierne prekvapenie. Jednak je prekvapivy pomerne vyrazny
pokles zaznamenany v bytovej vystavbe v C. Budéjoviciach v obdobi do roku 2000 ako aj pomerne
celkovo menej vyrazna vystavba v bytovych domoch po roku 1998. Rovnako prekvapivé je, ze po
roku 1998 bytova vystavba (tak v rodinnych ako aj v bytovych domoch) v B. Bystrici dosahuje tak
vysoké hodnoty. A to najmé preto, Ze tieto hodnoty su vyssie ako by na zaklade rozdielu napriklad
v priemernych mzdach medzi skimanymi mestami dalo o¢akavat'(vid d’alej). Ukazuje sa, Ze zmeny
v slovenskom hospodarstve po roku 1998 nachadzaju konkrétny odraz vo zvysenej bytovej vystav-
be.

3.2.5. Zaver pripadovej Stiudie
Systémové vladne opatrenia, transformaéné procesy i globalne vplyvy, ktoré sa po roku 1990

v obidvoch mestach prejavovali boli vemi podobné. Lokélne prejavy tychto vplyvov, procesov a
opatreni vSak vytvorili $pecifické podmienky pre rozvoj bytovej vystavby v skimanych mestach.

Osobitosti v celom procese bytovej vystavby od jej planovania aZ po jej vlastnikov rozoberieme na
priklade porovnania moZnosti, pristupu a po&etnosti subjektov, ktoré sa v B. Bystrici a v C. Budgjo-
viciach v suvislosti s bytovou vystavbou v transforma¢nom obdobi angazovali.

Uzemno-planovacie vychodisko (Gitvar hlavného architekta) zostalo v obidvoch mestich
v transforma¢nom obdobi prakticky rovnaké. No pokrok viditeny v pracach na zakladnom tzemno-
planovacom dokumente v skimanych mestich uZ rovnaky nie je. Utvar hlavného architekta v B.
Bystrici stale len pripravuje vytvorenie nového uzemného planu. Mesto sa stale riadi Gizemnym pla-
nom z roku 1976, ku ktorému v transforma¢nom obdobi pribudlo viacero zmien a doplnkov. Na
druhe;j strane nastupca Gitvaru hlavného architekta v C. Bud&joviciach uviedol v roku 2000 do Zivota
novy Gzemny plan, ktory nahradil povodny dokument z roku 1983 (resp. 1985), ktory prestal vyho-
vovat podmienkam postsocialistického mesta.

Po zmenach z roku 1989 presli vyznamnou transforméaciou vSetky oblasti zi¢astnené na procese
bytovej vystavby. Mohutné socialistické projektové organizacie po skon¢eni komplexnej bytovej
vystavby stratili opodstatnenie a boli nahradené va¢$im mnoZstvom projektovych ateliérov a archi-
tektonicko-urbanistickych kancelarii. Naplii ich prace sa musela preorientovat’ na stavby men$ieho
rozsahu, medzi ktorymi sa projekty bytovych domov stali len doplnkovymi. Podobne socialistické
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stavebné giganty nemali v novych podmienkach mozZnost' pretrvat v pévodnej podobe. Preto sa
z nich vytvorilo viacero mensich firiem a nastupnickych organizacii. Ich existencia a formy zaviseli
na vyvoji stavebného trhu (objeme vystavby), preto prechadzali pomerne ¢astymi transformaciami.

Investi¢né zabezpecenie novej bytovej vystavby zaznamenalo vyrazné zmeny. Po skon¢eni projektov
nadvizujucich na komplexnii bytovii vystavbu, preslo dominantné finanéné zabezpecenie bytovej
vystavby z ruk $tatu, na stranu obci, sikromnych subjektov a jednotlivcov. Rozvoj bytovej vystavby
zavisel na ich ekonomickych mozZnostiach, $tat bytovi vystavbu (a zaobstaranie si byvania) podpo-
roval len doplnkovo.*

Obce boli schopné zabezpecit’ vystavbu komunélnych bytov len ked’ si vytvorili dostatok finanénych
zdrojov. Preto najmi v B. Bystrici ich vystavba bola obmedzena a na dlhsiu dobu pozastavena. Zos-
tavajlice byty v bytovych domoch investorsky zabezpecovali developeri, spolo€enstva vlastnikov,
bytové druzstva alebo organizacie, ktoré stavali podnikové byty.

Druha a kli¢ova strana dopytu po novom byvani bola tvorena moznostami obyvatel'stva financne
zabezpecit' nakup nového byvania. Moznost' ziskania relativne najdostupnejSieho nového byvania
v nijjomnom byte bola vyrazne obmedzena. Najomnu bytovi vystavbu zabezpeCovali takmer vy-
hradne mesta, ale v Gplne nedostatoénom rozsahu (regulacia najjomného neldkala investorov sa v nej
angazovat’). Velka ¢ast’ byvania v bytovych domoch bola stavana ako finanéne naro¢né projekty
bytov nadstandardnych $pecifikacii s ich odkipenim do osobného vlastnictva. Takéto byvanie, ako
aj byvanie v novych rodinnych domoch si mohla dovolit’ len pomerne uzka, prijmovo silna vrstva
obyvatel'stva.

O porovnani prijmov a kipyschopnosti medzi skimanymi mestami sa zmiefiujeme v ramci prebera-
nia problematiky reziden¢nej suburbanizacie. Tu uvedené skuto¢nosti dokumentuji, Ze obyvatelia C.
Budéjovic mali vyrazne lep$ie ekonomické predpoklady pre zaobstaranie si byvania ako obyvatelia
B. Bystrice.

Oblast bytovej vystavby tak ako sa rozvinula v skimanych mestach sa odrazila na pocetnosti i Sirke
spektra zugastnenych subjektov. V C. Budéjoviciach sidlilo a vyvijalo &innost viac subjektov
v kazdej oblasti bytovej vystavby. Ci sa uz jednalo o realitné a architektonické kancelarie, stavebni-
kov alebo developerov. Bolo to aj zasluhou toho, Ze tieto subjekty svojimi sluzbami obsluhuju
zaludnenej$i region s viacerymi moZnostami pre osidlenie a vystavbu ako v regione B. Bystrice.
Takto v C. Bud&joviciach vznikol relativne iroky a zahusteny trh sluzieb spojenych s vystavbou a
trhom s nehnutel'nost’ami.

Na druhej strane v B. Bystrici sa na vi¢$ine rezidenénych projektov podiel'al pomerne uzavrety ok-
ruh subjektov. Realitnych kancelarii je v meste relativne velky pocet, ale ich zameranie i moZznosti
boli obmedzené na trh s existujiicimi nehnutePnostami. Ziadna z nich sa nevypracovala az do pozi-
cie developera ako tomu bolo v C. Budg&joviciach.

Vseobecne klasicky developersky (komplexny) pristup k realizacii bytovej vystavby aZ na par vy-
nimiek v B. Bystrici absentoval. Isté oZivenie v tejto oblasti priniesli az prvé roky nového desatro¢ia
a pripravované nové rezidenéné projekty.

Uvedené skutoénosti poskytuju obraz o rozdielnom rozsahu, $pecifickom charaktere a mozZnostiach
subjektov bytovej vystavby v skimanych mestach. Preto méZzeme konstatovat, Ze trh s bytmi a ich
vystavba v C. Budé&joviciach boli v transformaénom obdobi rozvinutejsie, a zG¢astiiovalo sa na fiom
viac réznorodych subjektov. Ich sila a moznosti boli dané vys§im zastiipenim (sukromného) kapitalu
a vysSou kupyschopnostou obyvatel'stva.

53 Stat podporoval vystavbu socialnych a obecnych bytov. Priznaval tatne prémie k stavebnému sporeniu a bonifi-
koval jeho tiroky, ¢o sa dialo aj v pripade hypotekarnych tGverov.
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3.3. Pripadova stadia 3 — Rezidenéna suburbanizacia

V d'al$ej z pripadovych studii sme naSu pozornost’ zamerali na preskiimanie situacie v oblasti rezi-
den¢nej suburbanizicie. Zaujimalo nas ako sa li$i rozsah, charakter a prejavy tohto procesu
v $pecifickych podmienkach zdzemi skiimanych miest.

Zazemia miest sa v savislosti s postsocialistickou transformaciou stali oblastami vyznamnych
zmien. Tie s prezentované viacerymi procesmi medzi ktorymi vyznamnu tlohu zohrava reziden¢na
suburbanizacia. Je jednym z priestorovych vyjadreni transformaciou vyvolanych zmien v oblasti
byvania v postsocialistickych mestach a zaroveii vyjadrenim zmien v oblasti vyuZivania, §truktury a
vyzoru ich zazemi. Reziden¢na suburbanizicia je uzko spojena s transformaénymi zmenami v po-
stsocialistickych mestach a nepriamo vplyva aj na zmeny v ich vnitornych priestorovych
Struktarach.

V stadii sa najskor budeme venovat’ suburbanizacii ako procesu, ktory sa vyznamne uplatiiuje v rdmci
transformacie postsocialistickych miest a metodickym otazkam.>* Potom charakterizujeme zizemia
skiimanych miest z pohl'adu ich predpokladov pre rezidenéni suburbanizaciu. Nasledne typologizujeme
obce podla ich charakteru a rozsahu vyuZivania pre G¢ely reziden¢nej suburbanizacie V zavere $tudie
situaciu zhodnotime, posudime S3pecifikd a priblizime vplyv reziden¢nej suburbanizicie na zmeny
v priestorovych Struktirach samotnych miest.

Oblast’ nasho zaujmu - rezidenéna suburbanizicia - je jednou z foriem procesu suburbanizicie, ktory
vyznamne meni tvar zazemi predovietkym vi&Sich miest.”> Povodné funkcie vlastné tymto oblastiam
(ako napr. polnohospodarstvo, lesohospodarstvo) sii prostrednictvom suburbaniza&ného procesu dopifia-
né resp. nahradzované rezidenénymi a komerénymi funkciami. Tymto spdsobom vznika v okoli miest
prstenec lokalit, v ktorom pdvodne vidiecke zadzemie miest dostdva vyznamné impulzy ¢o sa tyka zmien
vo vyuziti pddy, v rozsahu, stvarneni i kompozicii novej vystavby. Vyraznou byva i zmena socialnej
Struktary v dotknutych obciach.

Deje sa tak zasluhou pristahovania sa nového obyvatel'stva (suburbanizatorov - G¢astnikov suburbaniza-
cie) s odlisnymi (vdcSinou progresivnej§imi) vekovymi, vzdelanostnymi a ekonomickymi
charakteristikami. Takto su prostrednictvom procesu reziden¢nej suburbanizicie ovplyviiované vsetky
zlozky vnutornej priestorovej Struktiry dotknutych primestskych sidel a preto tento transformaény pro-
ces nesie vietky znaky komplexity.

Reziden¢na suburbanizicia, expanzia funkcie byvania na okraj / za okraj kompaktného / administra-
tivneho mesta, sa prejavuje v niekol’kych zikladnych formach (Sykora 1999b). Jedna sa jednak o
vystavbu (rodinnych) domov na kl'a¢, jednak o proces kedy developer ziska vhodné pozemky, roz-
parceluje ich, doplni o potrebnii infrastruktiru a preddava zdujemcom, ktori si zabezpedia vystavbu
individualne.

Dalsiu formu predstavuje individualna vystavba na volnych parcelach v ramci existujiicej zastavby.
Za reziden¢nu suburbaniziciu povazujeme aj rekonstrukcie existujiicich nehnutel'nosti a to v pripade, ak
v ich dosledku do6jde k pristahovaniu sa obyvatel'stva z iného sidla.

Skor ako sa budeme venovat’ konkrétnej situacii v skimanej oblasti, kratko prediskutujeme proces
suburbanizacie v stvislosti s mestami velkosti a postavenia C. Bud&jovic a B. Bystrice. Zamyslime
sa nad tym, ¢i aj v pripade tychto miest m6Zeme hovorit o ich rezidenénej suburbanizacii alebo ta je
vlastna len vd¢$im mestam, typicky metropolam.

** Problematiku (postsocialistickej) suburbanizacie z teoretického i empirického pohladu rozober4 praca Matlovié-
Sedlakova (2004) a to na priklade mesta Pre3ov, ktoré je podobnej velkosti ako nami skiimané mesta.

%5 Druhu formu predstavuje suburbanizicia komer&na, pri ktorej sa jedna o budovanie obchodnych, vyrobnych a
skladovych zariadeni na okraji / za okrajom mesta. Tieto oblasti sa vyuZivaji kvoli niz§im cenam pozemkov, dos-
tatku priestoru, polohe pri zbernych komunikéacidch a sistredeniu zdkaznikov na efektivnejSiu vyrobu a predaj.
Charakteristickymi pre komeréni suburbaniziciu su zhluky hypermarketov a inych velkoplosnych predajni, kon-
centrované v zazemi miest na hlavnych dopravnych traséach.
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Hned’ na zaciatku konstatujeme, Ze aj v mestach velkostnej kategorie 80 - 100 000 obyvatel'ov (kam
B. Bystrica i C. Bud&jovice patria) mdZeme hovorit’ o suburbanizacii ich zdzemi, pretoZe uZ v mes-
tach tejto velkosti sa v dostatoénej miere uplatiiuju Cinitele, ktoré vyvolavaju suburbanizaény
proces.” Suburbanizicia sa javi ako zakonity proces, ktory sa pri existencii vhodnych podmienok
(Cinitelov suburbanizicie) objavuje v kazdom meste.

Pozornost’ badatel'ov pri skiimani suburbanizacie sa vid¢Sinou sistred’ovala na vel’ké mesta (napr. Ma-
yer 2000). Prejavy suburbanizicie sa v nich vyskytuji vo vd¢Som rozsahu a €initele suburbanizicie sa
tu uplatiiuji vo vyraznejsej podobe. Aj ked’ rozsah procesu suburbanizicie v mensich mestach nie je
tak vyrazny, nadobuda tu $pecificky charakter. V nasej Studii sa nebudeme venovat' porovnavaniu
miestnej situdcie s klasickymi formami metropolitnej. suburbanizacie, ale budeme skumat’ $pecifika
reziden¢nej suburbanizacie v zazemi skimanych miest.

o] [} o o
Pri spracovavani $tidie sme pracovali na zaklade tychto metodickych vychodisk:

e Reziden¢nu suburbanizaciu sme skumali prostrednictvom kvantitativnej analyzy dat za migraciu z
a do skumanych sidiel (ich zazemf) a na zaklade dat o vystavbe rodinnych domov.’’ Nésledne sme
posudzovali predpoklady jednotlivych sidiel pre rozvoj procesu rezidenénej suburbanizacie
v zazemiach skimanych miest.

e Obdobie rokov 1997 — 2001 tvori hlavné ¢asové ohranicenie Studie. V tomto obdobi sa prekryli data
zo vsetkych pouzitych zdrojov. Napriek tomu, Ze toto ¢asové rozmedzie je pomerne uzke povaZuje-
me ho za dostato¢ne preukazné, pretoze az v druhej polovici (resp. v zavere) devitdesiatych rokov
sa suburbanizaény proces rozvinul v celej Sirke. Pripadné disproporcie spojené so suburbanizacnymi
(migraénymi) procesmi v prvej polovici devitdesiatych rokov signalizuji migraéné data, naco
v texte upozorfiujeme.

e Pri posudzovani rozsahu reziden¢nej suburbanizacie prostrednictvom migraénych dat uvadzame
a porovnavame tak udaj za celkovi urovei pristahovalectva ako aj udaj za pristahovalectvo z mesta.
Takymto spdsobom uvazujeme nielen o rezidenénej suburbanizacii v uZzSom slova zmysle (pri-
stahovanie sa obyvatelov z mesta), ale aj o zlozke pristahovalectva do zdzemia miest z inych
lokalit ako z mesta samotného. Takéto pristahovalectvo ma podobny G¢inok na zdzemie ako jeho
suburbanizicia samotnymi obyvatel'mi miest, na mesto viak ma len obmedzeny vplyv.

o Skladba dostupnych informéacii ako aj rozdiel v podetnosti a charaktere vyskumom postihnutych
sidiel v skiimanych zazemiach (okolie B. Bystrice - menej obci s va¢simi katastrami, okolie C.
Budgjovic - vi¢si pocet obci s mensimi katastrami) spdsobili, Ze pri spracovani ¢iastkovych ana-
lyz pouzivame modifikovany postup s rovnakymi vychodiskami.

o o [¢] o

V socialistickom obdobi bol rozsah individudlnej bytovej vystavby v mestach ako aj v ich zazemi
limitovany. Jednak tym, Zze hlavny doraz sa kladol na vystavbu bytovych domov, jednak preto lebo
chybala potrebna technicka infrastruktira (¢o vzajomne stvisi). Na strane druhej v dosledku rozsiah-
leho administrativneho pri¢lefiovania okolitych obci sa ¢ast' zdzemia mesta ocitla v rdmci jeho
administrativnych hranic, ¢o rozsirilo moznosti o vystavbu v takmer suburbannom prostredi.

Podmienky pre rozsiahlej$iu vystavbu rodinnych domov za hranicami mesta boli este naro¢nejsie.
Vyskytovali sa sice obce, v ktorych okrem miestnych obyvatel'ov stavali aj stavebnici z mesta, ale
bolo to len v obmedzenom rozsahu. Ked'ze rozdiely v cene pody v mestach a na vidieku boli v
socialistickom obdobi malé a stupeii mobility obyvatel'stva bol pomerne nizky, neexistoval dostatok

% Cinitele vzniku suburbanizacie: malo prileZitosti ziskat' vi&3ie mnoZstvo velkostou i cenou prijatePnych pozem-
kov v kompaktnom meste, dopyt po nich, niZlie ceny pozemkov a existencia vhodnych pozemkov na okraji / za
okrajom mesta, lep3ie Zivotné prostredie na okraji / za okrajom mesta, dopyt po byvani v rodinnych domoch (resp.
v zazemi), dostato&ne silna vrstva obyvatelov/podnikatel'skych subjektov, ktora je schopnéa objednavku po byvani
/ komerénej prevadzke v zazemi mesta vyvolat’ a finanéne zabezpecit'.

57 Pod pojmom migracia mame v tejto Studii na mysli zmenu trvalého bydliska.
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cialistickom obdobi malé a stupeii mobility obyvatel'stva bol pomerne nizky, neexistoval dostatok
dévodov i prileZitosti pre expanziu mestského byvania za administrativne hranice mesta.

Po spoloéensko-ekonomickych zmenach, ktoré transformacia postsocialistickej spolo€nosti prinies-
la, sa otvorili nové moznosti pre rozvinutie suburbanizaéného procesu. Zacdali sa uplatiiovat’ trhové
principy (najmé polohova renta), €o prinieslo vyrazna diferencidciu v oblasti cien pozemkov
v mestach a v ich zazemi.

Postupne sa rozrastala skupina obyvatel'ov, ktora zasluhou nérastu prijmov vyvinula dopyt po byvani
v rodinnych domoch a bola schopna ho aj financovat’. Tento dopyt bol motivovany okrem vysSie spo-
menutych &initelov suburbanizicie aj potrebou odliSit’ sa, demonstrovat’ nadobudnuté spolocensko -
ekonomické postavenie. Zarovei vystavba rodinnych domov odrézala rastice naroky na individualne
byvanie ako kontrast k unifikovanému, hromadnému byvaniu na panelovych sidliskach.

Medzi takéto poziadavky patrila aj moZnost’ ziskat’ byvanie v rodinnom dome za ,,prijatelni* cenu, ¢o
bolo v ramci kompaktného mesta tazko uskutonitelné. Podobne rozli¢né naroky na velkosti pozem-
kov, zastavanej plochy a prostredie, v ktorom ma byt byvanie umiestnené najlepSie a v najsirSom
rozsahu spiiiali len mimomestské lokality.

Preto najmé od druhej polovice devitdesiatych rokov do$lo vo vybranych, ale poéetnych lokalitich
okrajov a zdzemi miest k rozmachu vystavby rodinnych domov. Od tych lacnejsich, typizovanych,
stavanych hromadne aZ po rozlahlé a ndkladné individualistické sidla. Narast stavebnej ¢innosti
v oblasti bytovej vystavby v zdzemiach miest bol o to vyrazne;jsi, Ze za socializmu bol suburbaniza¢ny
proces obmedzeny.

3.3.1. Charakteristika ziazemi skimanych miest z pohP’adu ich predpokladov pre reziden¢ni suburba-
nizaciu

PrevaZne rovinaty terén v okoli C. Budéjovic uz od stredoveku vytvaral vhodné podmienky pre
vznik osobitnych sidelnych utvarov (polnohospodarskych dvorov, osad a predmesti). Pocas inten-
zivnejSicho Uzemného rastu od konca 19. storofia a najméd v socialistickom obdobi doslo
k postupnému pripajaniu tychto sidel k mestu.

Prirodné podmienky a sidelné pomery v okoli C. Budéjovic poskytovali dostatok vhodnych prileZitosti
pre rozvoj pomerne hustej siete vidieckeho osidlenia. Potom, ¢o sa v transforma¢nom obdobi objavil
realny zaujem o byvanie v rodinnom dome (€o suviselo s vytvorenim podmienok na financovanie ich
vystavby nielen pre Gzky okruh l'udi), obratila sa pozornost’ developerov a zaujemcov o takéto byvanie
na vybrané obce v zizemi C. Bud&jovic. Miestne pomery nekladli prekazky rozvinutiu vystavby rodin-
nych domov ani v jej lacnej$ej, hromadnej podobe.

V B. Bystrici situaciu v rozmiestneni reziden¢nej vystavby vyrazne ovplyviiovala konfiguracia teré-
nu. Kotlinovd poloha mesta, ktoré je prakticky obkolesené hradbou hor, dlhii dobu limitovala
moznosti jeho rozvoja. Sved¢i o tom skuto&nost, e aZ v obdobi I. CSR sa objavovali prvé snahy o
roz$irenie plochy mesta pri¢lenim vidieckych sidiel (Baran 2000 a, c). MoZnosti rozsirovania mesta
smerom do jeho zdzemia v3ak boli obmedzené tym, Ze s vynimkou obci leziacich na nive rieky
Hron, ostatné pril'ahlé sidla oddeloval od mesta ¢lenity podhorsky terén.

Specifika v charaktere zazemi skiimanych miest vyplyvajii predovietkym z odlisnych morfologic-
kych pomerov v nich a s tym stvisiacou odlisnou sidelnou truktirou. Rovinaté zazemie C. Bud&jovic
spolu s pomerne hustou sietou prilahlych vidieckych sidel poskytuje prihodnej$ie podmienky pre rozvi-
nutie reziden¢nej suburbanizicie. V zazemi B. Bystrice existuje viacero prirodnych prekazok pre rozvoj
tohto procesu, no napriek tomu sa jeho vyuZivanie na rezidenéné ucely rozsirilo.

V pririe¢nych lokalitach sa okrsky budovanych rodinnych domov v zizemi B. Bystrice podobaja tym,
ktoré bezne nachadzame aj v zazemi C. Budgjovic. V podhorskych lokalitich sa vyvinula 3pecificka

forma vyuzivania zazemia pre rezidenénu suburbaniziciu. Zasluhou toho, Ze sa v bezprostrednej blizkos-
ti mesta nachadzaju dobre zachované Gizemia prirodného charakteru bolo tu mozné umiestnit’ rezidenénii
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funkciu do enviromentalne nadstandardného prostredia. Tato kombinacia umoZiuje rozvinutie reziden-
¢nej suburbanizicie (s rekreaénym podténom) v atraktivnom podhorskom prostredi.

3.3.2. Kvantitativna analyza dat za obce v zizemi B. Bystrice a C. Budé&jovic

V tejto Casti Stidie sa budeme venovat’ porovnaniu rozsahu rezidenénej suburbanizacie v skimanych
mestach. Vyber obci pre tato kvantitativnu analyzu bol vykonany na zaklade rozboru migraénych dat
o vystahovalectve z dotknutych sidel a pristahovalectve do obci prislusnych okresov v obdobi rokov
1995-2001. Nasledne sme takto vybraty subor obci analyzovali na zdklade indexov vyjadrujucich
intenzitu procesov suvisiacich s rezidenénou suburbanizaciou za obdobie rokov 1997-2001 (pozri
tabulky 11, 12 a 13 v tabulkovej prilohe a textovu prilohu venovani rezidenénej suburbanizacii).

Vyber obci pre analyzu zazemia B. Bystrice. Bezprostredné vidiecke zazemie B. Bystrice je tvorené
prstencom 14 obci. Vzhl'adom na rozlohu B. Bystrice to nie je vela. Vysvetlenim je, Ze viacero
z tychto obci ma rozlahlé katastre. Obce zo zazemia B. Bystrice méZeme rozdelit’ do dvoch zaklad-
nych skupin. 1. Pririe¢ne obce, vybudované na terasach rieky Hron a pril'ahlych tokov. 2. Podhorské
obce rozmiestnené v okolitych dolinach resp. na podhorskych strafiach.

Do analyzy pristahovalectva do zdzemia B. Bystrice sme zahrnuli jednak obce bezprostredne obklo-
pujiice mesto,”® jednak v dsmich pripadoch (Kordiky, Kraliky, Dolny Harmanec, Staré Hory, Selce,
Priechod, Dolna Mi¢ina, Hronsek) obce leziace za nimi — spolu 22 obci. Tieto obce vykazuju také
vizby na mesto, Ze v ich pripade mozeme hovorit o bezprostrednom vztahu mesto - zazemie
z pohladu rezidenénej suburbanizacie.>® Takto vyélenené uzemie mé plochu 339 km? a zjednoduse-
ne doii patria obce leziace v kruhu s priemerom 22 km so stredom v centre mesta (pozri mapku na
mapovom liste 6 v prilohe).

Vyber obci pre analyzu zizemia C. Budéjovic. Bezprostredne s administrativnym uzemim mesta
C. Budgjovice susedi 17 obci. Do zazemia s vyraznymi viizbami na mesto viak patria aj obce vo via-
cerych dalsich ,,sledoch®. Zaujmové izemie $tidie zahria katastralne Gizemia 54 obci (viacero obci ma
malé katastre) a zabera plochu 412 km?. Pre porovnanie so situaciou v B. Bystrici sme na mapovom zo-
brazeni okolia C. Budg&jovic takisto umiestnili kruh s priemerom 22 km reprezentujiici bezprostredné
zazemie B. Bystrice.

Podrobné vysledky kvantitativnych analyz za obidve mesta a tabul’kové podklady k nim sa nacha-
dzaju v tabulkdch 11,12 av textoch 3.1 a3.2. v prislusnych prilohdch Prehladné zhrnutie
a porovnanie kvantitativnych udajov sa nachadza v tabulke 13 v prilohe.

Kvantitativnemu zhodnoteniu reziden¢nej suburbanizacie v skimanych mestach sa budeme venovat
v kontexte d’alej odvodenej typoldgie obci a nasledne v textovej prilohe 3.3. Na tomto mieste ako
vychodisko k odvodeniu typolégie obci zdoraznime tri zdkladné body, ktoré vyplynuli
z kvantitativnej analyzy:

1. Vsetky kvantitativne ukazovatele naznacuju, Ze procesy spojené so stahovanim sa obyvatelov
do zazemia okresného mesta, s dorazom na stahovanie sa priamo z okresného mesta, prebichaji
v zazemi C. Budg&jovic intenzivnej$ie. Dokonca v pripade B. Bystrice pristahovanie sa obyvate-
Pov zo zizemia do mesta prevlada nad vystahovanim sa do jeho zizemia, v pripade C.
Budé&jovic prevlada vystahovanie sa do zézemia nad pristahovanim sa do mesta.

2. V priebehu analyzy sa medzi sidlami zo zdzemi skimanych miest vykrystalizovali rozdiely vo
vel’kostnych kategoriach a v charaktere obci vo vzt'ahu k pristahovalectvu. Najviac pristahova-
nych zaznamenali obce vicSich velkostnych kategorii, no tychto je vzazemi B. Bystrice
evidentne menej. Zretelna v tomto smere bola i prevaha obci v zazemi C. Budgjovic, ktoré rastli
predovsetkym vd’aka procesu reziden¢nej suburbanizacie.

%8 14 obci: Badin, Malachov, Horné Pr3any, Tajov, Rie¢ka, Harmanec, Spania Dolina, Nemce, Kyncelova, Sloven-
ska Cupta, M6l¢a, Poniky, Horna Migina, Vlkanova.

% Vymedzenim faktickej aglomeracie B. Bystrice sa posledne zaoberala Krizanova (2002). Nami vy¢lenené zauj-
mové tizemie je vicSie o 7 obci.
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Na druhej strane $pecifické pre zdzemie B. Bystrice sa ukazali byt mensie obce v podhorskom
prostredi, do ktorych sa stahuje relativne vel'a obyvatel'ov z mesta. V takychto obciach vo vyz-
namnej miere pridruZuje k reziden¢nej zlozke suburbanizicie aj funkcia rekreadna.

3. Vyznamny rozdiel sa prejavil v rozloZeni pristahovalectva do obci v zdzemiach skiimanych
miest. V pripade regiénu B. Bystrice bola distribicia pristahovalcov do obci v jej zdzemi rov-
nomernejsia, nezaznamenali sme tu tak vyrazné extrémy ako v zizemi C. Bud&jovic. Tu na
jednej strane nachadzame obce s vysokym poétom pritahovanych, s vysokou intenzitou prista-
hovalectva a rozsiahlou vystavbou rodinnych domov, na druhej strane mnoZstvo obci
stagnujucich alebo upadajucich vo vetkych uvedenych ukazovatel'och.

3.3.3. Typolégia obci v zizemi B. Bystrice a C. Bud&jovic podla ich vyuZitia pre rezidenéni suburbani-
Zaciu

Na podklade kvantitativnej analyzy a kvalitativnych zaverov z terénnych vyskumov v nasledujice;j
Casti $tadie identifikujeme typy obci zo zdzemi skimanych miest a priblizZime rozsah a charakter
reziden¢nej suburbanizacie v nich. Prislusnost’ obci do jednotlivych skupin sme priméarne uréovali
na zaklade podobnej urovne kvantitativnych parametrov (vid’ kvantitativna analyza) a sekundarne
podobnych morfogenetickych charakteristik fyzického prostredia sidla. V ojedinelych pripadoch
ked’ nebolo moZné obidve podmienky sticasne dodrzat’ na tuto skuto¢nost’ upozorfiujeme.

Udaje za jednotlivé skupiny obci, ako aj za reziden&nii suburbaniziciu ako celok sa nachadzaji
v tabul’ke 13 v tabul'kovej prilohe. Mapové zobrazenie predmetne;j situicie sa nachadza na mapovom
liste 6 v prilohe. VSetky kvantitativne idaje sa vzt'ahuji k obdobiu 1997-2001.

3.3.3.1. Obce v zizemi C. Bud&jovic

Z analyzy poéetnosti a intenzity pristahovalectva a najmi z analyzy poétu pristahovanych z C. Bud&jo-
vic vyplynulo, Z¢ najvyraznejsie migraéné toky do zazemia C. Budé&jovic smerovali z mesta na sever,
severovychod, juhovychod, juh a juhozapad. Imigra¢ne najslabSou bola oblast’ zazemia leZiaca na zapad
od C. Budgjovic.

Spomedzi obci s najvy$sou intenzitou pristahovalectva v zdzemi mesta je potrebné spomenit pre-
dovsetkym tie, ktoré sa nachadzaji v juhovychodnom sektore, pretoZze dosahovali tak vysoku
intenzitu ako aj vysSie pocty pristahovanych. Typické priklady takychto sidel predstavuji obce
Dobra Voda, Srubec a Staré Hodé&jovice, ale aj obec Litvinovice na juhozapad od mesta.

Obce v zazemi C. Bud&jovic méZeme z pohl'adu imigracie a $pecidlne imigracie z okresného mesta
do nich rozdelit’ do troch skupin:

1. Vel’ké obce, mestecka - Dobra Voda, Hluboka nad Vlitavou, Rudolfov, Borovany, LiSov, Ledeni-
ce, Zliv

2. Typické centra reziden¢nej suburbanizacie - Litvinovice, Srubec, Hrd&jovice, Staré Hodgjovice,
Véelné,oKamenny Ujezd, (Hlincova Hora, Borek, Libni¢, Homole, Dubné, Roudné, BorSov nad Vlitavou,
Hosin)®

3. Obce s nizkym prirastkom prist’ahovanim - Borovnice, Hradce, BraniSov, Choty€any, Dasny,
C‘ejkovice, Habti, Hvozdec, Kvitkovice, Vrato, Zahaji, Doubravice, Dubi¢né, Doudleby, Hiry, Jiv-
no, Nedabyle Usilné, Vidov, Libin, Piitin, Hefmati, Plav, Zvikov, Rimov, Plan4, Biehov, Cakov,
Komafice, Lipi, Vrab&e, Nova Ves, Zavraty

%'V zitvorke uvedené obce sa v niektorych ukazovateloch lisia od typickych predstavitelov tejto skupiny.
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Ad 1) Velké obce, mestecka — Vo vieobecnosti poskytuji dobré podmienky pre rezidenéni suburba-
nizaciu. Zasluhou svojej populagnej velkosti poniikaji viac prileZitosti ziskat’ byvanie izamestnanie.
Z rovnakého dévodu maji prepracovani technicka i sluzbovii infrastruktiru. Preto si tu lepSie moznosti
pre rozvinutie reziden¢nej suburbanizicie naviazanej ¢i na uZ existujici bytovy fond alebo na novu vy-
stavbu (na zelenej luke).

Z tychto dovodov uvedené obce ldkaju absolutne najvysSie pocty pristahovalcov, ktori nemusia patrit’
len k prijmovo silnym vrstvam. Obce z tejto skupiny zvy¢ajne maju vicsie, az velmi velké katastralne
uzemia (napr. Hluboka nad Vltavou, vynimkou je Dobra Voda), ktoré sa €asto skladaji z niekol’kych
Casti. Preto tieto obce ponukaju Sirsi vyber lokalit pre novu vystavbu (resp. kiipu bytu). Pre obce tohto
typu je charakteristicky vysoky pocet pristahovanych na poget novopostavenych rodinnych domov - teda
vyraznejSie je vyuZivany existujuci bytovy fond.

Do obci prvej skupiny sa v rokoch 1997-2001 pristahovalo 3262 0s6b, ¢o je 18% z celkového poctu
pristahovanych do okresu C. Budéjovice a 46,4% z poétu pristahovanych do obci v zdzemi C. Bu-
dé&jovic. Z uvedenych 3262 pristahovanych osob sa 48% (1576) pristahovalo z C. Budgjovic, &o
predstavovalo 45,5% pristahovanych z C. Bud&jovic v rimci zazemia mesta.

Z menovanych sidel vramci kazdej zo skupin blizSie charakterizujeme ich najtypickejsich
a najvyznamnejsich predstavitel'ov.®'

Ad 2.) Typické centra rezidenénej suburbanizacie - jedna sa o vidiecke obce strednej velkosti
(s poctom obyvatel'ov od 800 do 1460 v roku 2001, vynimku tvoria Hlincova Hora a Libni¢- maja
do 300 obyvatel'ov). Vicsinou ide o obce s vybudovanou infrastrukturou, ktoré rastli uz v socialistickom
obdobi. Najmi od druhej polovice 90-tych rokov sa na ich okrajoch rozvinula vystavba viac, ¢i mene;j
kompaktnych okrskov rodinnych domov. Zasluhou vhodnych podmienok pre vystavbu, atraktivneho
prostredia a véd¢Sinou dobrej dopravnej dostupnosti do okresného mesta prilakali obce z tejto skupiny
vyznamné mnoZstvo pristahovalcov a to predovietkym z C. Budgjovic.

Viaceré obce z tejto skupiny vykazovali také pocty pristahovanych na pocet novopostavenych rodinnych
domov, Zze mdézeme pristahovalectvo do nich vyrazne spajat’ s novou vystavbou rodinnych domov. Tito
skuto¢nost’ povazujeme za klasicky znak reziden¢nej suburbanizacie a preto vééSinu obci z tejto
skupiny mézeme oznacit’ ako typické centra reziden¢nej suburbanizacie.

Do druhej skupiny obci sa vrokoch 1997-2001 spolu pristahovalo 2682 osdb, ¢o je 15%
z celkového poctu pristahovanych do okresu C. Budg€jovice a 38% z poctu pristahovanych do obci
v zazemi C. Bud&jovic. Z uvedenych 2682 pristahovanych do obci tejto skupiny sa 61% (1642) pri-

' Dobrd Voda - (obec napojend na ceskobudéjovicki MHD) je klasické suburbium C. Budéjovic uz od 20-tych
rokov 20. storocia, ktoré sa vyraznejsie rozvijalo aj za socializmu (administrativne obec patrila pod mesto).

Dobrd Voda patri aj v transformacénom obdobi medzi najvyhladdvanejsie suburbia C. Budéjovic (svedci o tom
najvyssi absolitny pocet pristahovanych a najvyssi pocet pristahovanych z C. Budéjovic, najvyssia hodnota podielu
pristahovanych z C. Budéjovic spomedzi obci nad 1508 obyvatelov, najvyssia intenzita pristahovalectva spomedzi obci
nad 373 obyvatelov).

Tento fakt este zvyraznuje mald rozloha obce, ¢o znamend, Ze vysoka uroven pristahovalectva (migracny prirastok za
roky 1995-2001 bol 726 0sob, co je priemer 104 0s6b rocéne) musi byt' v obci viditelnd na novej rezidencnej vystavbe i
vuzivani existujiiceho bytového fondu. Obec Dobrd Voda je atraktivna nielen pre pristahovanie sa z C. Budéjovic
(na celkovom pristahovalectve do obce sa podiela 61%), ale aj z inych lokalit. Suvisi to s tym, Ze tdto obec ponika
moznost byvat prakticky v sidle okresu, ale zdrovern vyuzivat vyhody, ktoré Zivot mimo mesta prindsa. =

Hlubokd nad Vitavou - (resp. rezidencné lokality tohto mestecka) predstavuje z kvantitativneho pohladu druhé
najvyznamnejsie suburbium C. Budéjovic. Lokalit na rozsiahlom katastrdlnom tizemi tejto obce vhodnych pre rezi-
dencnu suburbanizdciu je viacero. Jednou z najzndmejsich je lokalita Zamosti, ktora pritiahla pozornost osobnosti
a ,celebrit” miestneho i celorepublikového vyznamu. Administrativne pod Hlubokiu nad Vitavou (napojenu na
okresné mesto primestskou autobusovou i Zelezni¢nou dopravou) spada aj obec Bavorovice, rezidencna vystavba
v ktorej vyznamne prispela k uidajom o atraktivite celého sidla pre rezidencnu suburbanizdciu. Pritazlivé prostredie
Hlubokej nad Vitavou pritiahlo zdujem o pristahovanie sa obyvatelov z viacerych obci a tak podiel pristahovanych
z C. Budéjovic z celkového poctu pristahovanych dosahoval nizsiu hodnotu 50%.
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stahovalo z C. Budg&jovic. To predstavovalo 47% pristahovanych z C. Budé&jovic v rdmci zizemia
mesta.”

Obce z prvej a druhej skupiny sa vyrazne dominantnym spdsobom podielali na rezidenénej subur-
banizacii zazemia C. Bud&jovic. Spolu sa do obci z prvej a druhej skupiny pristahovalo 5944 oséb,
%o je 33% z celkového pottu pristahovanych v okrese C. Bud&jovice, a 84,5 % z poétu pristahova-
nych do obci v zazemi C. Bud&jovic. Z uvedeného celkového pottu 5944 pristahovanych osob sa
54% (3218) pristahovalo z C. Budgjovic, &o predstavuje 93% pristahovanych z C. Bud&jovic
Vv ramci zdzemia mesta. :

Ad.3) Obce s nizkym prirastkom pristahovanim. Do tejto skupiny zarad’'ujeme obce s nizkym
prirastkom pristahovanych, ¢o v8ak neznamend, Ze by sa v niektorych pripadoch nejednalo o obce
atraktivne pre pristahovanie sa z mesta. Ich mala popula¢na vel'kost’ a moZnosti, ktoré dokazali pos-
kytnut’ pre vyraznejsi stavebny rozvoj vSak boli v sledovanom obdobi boli tak nizke, Ze sa nestali
vyraznej$imi strediskami suburbanizacie. Okrem toho sa v tejto skupine obci nachadzaji také sidla,
ktoré populacne, stavebne i rozvojovo stagnuji ¢i dokonca zaznamenavaju regres.

Do obci z tejto skupiny sa celkovo v rokoch 1997-2001 pristahovalo 1088 osob, &o je 6% z celko-
vého pottu pristahovanych do okresu C. Bud&jovice a 15,5% z poétu pristahovanych do obci
v zdzemi C. Budg&jovic. Z uvedenych 1088 pristahovanych osob sa 23% (249 osdb) pristahovalo
z C. Budgjovic, &o je 7,2% z celkového pottu pristahovanych z C. Bud&jovic do obci v ich zizemi.

2Litvinovice a Srubec - (obidve si napojené na ceskobudéjovickii MHD) sii obce s velmi podobnymi charakteristi-
kami. Predstavuji typické centrd predovsetkym postsocialistickej rezidencnej suburbanizdcie okolia C. Budéjovic.
Viésia obec Litvinovice dosahovala o nieco vyssi absolutny pocet pristahovanych (celkovo 8. miesto) ako Srubec, ale
v dalsich ukazovateloch maju obidve obce obdobné udaje (najvyssie intenzity pristahovalectva a najvyssie podiely
pristahovanych z celkového poctu pristahovanych do obci tejto skupiny spomedzi obci nad 260 obyvatelov, jedny z
najvyssich podielov pristahovanych z C. Budéjovic z celkového poctu pristahovanych).Obidve obce vykazujii vyso-
ky podiel poctu novopostavenych domov na pocet pristahovanych. =

Litvinovice predstavujiu dalsi klasicky priklad suburbia C. Budéjovic s tradi¢nou ulicovou zdstavbou. Na vyraznych
kvantitativnych hodnotdch svedciacich o atraktivite pre rezidencni suburbanizdciu sa vyznamne podielala vystavba
v obci Mokré, ktora administrativne patri pod Litvinovice.

Obec Srubec pinila ilohu suburbia C. Budéjovic uz v socialistickom obdobi s vyznamnou vystavbou rodinnych
domov v 70 a 80-tych rokoch. V transformacnom obdobi na fiu nadviazali dve hlavné lokality na sever a na juh od
obce. Obec Srubec bola uz v socialistickom obdobi zndma vyssim podielom luxusnych stavieb.

Podobné charakteristiky ako Srubec a Litvinovice ale v menej okdzalom prevedeni vykazuje obec Hrdéjovice,
s rozsiahlou vystavbou rodinnych domov uz v 80-tych rokoch, vyznamne dopliiovanou v 90-tych rokoch 20. storodia.
Tdto obec zaznamenala najvyraznejsi relativny ndrast poctu obyvatelov za obdobie 1991-2001 (1,6x) spomedzi obci
zdzemia C. Budéjovic nad 300 obyvatelov.

V pripade obce Staré Hodéjovice sa jedna o tradicné vidiecke sidlo. Na jeho okraji vyrdstol pds rodinnych domov,
z ktorého jedna zoéna je zastavana ,lacnymi* radovymi rodinnymi domami. Obec Véelnd je jedno z tradiénych
suburbii C. Budéjovic bez vidieckeho jadra. Vystavbu zo 60, 70 a 80 -tych rokov v transformacnom obdobi dopinila
vystavba v hornej Casti obce, ktoru si ako lokalitu pre byvanie vybralo viacero zdstupcov miestnej smotdnky. Obidve
obce su napojené na ceskobudéjovicku MHD, Vcelnd navyse ma i Zeleznicné spojenie s mestom.

Ako zdstupcu byvania v atraktivnom prirodnom prostredi uvedieme Hlincovu Horu (lokalita Kodetka vo vrcholovej
polohe nad lesom). Typicku vystavbu na zelenej like nachddzame napr. v obciach obce Roudné a Plav. V obci Ro-
udné prebiehala vystavba predovsetkym v 80-tych rokoch v smere na Staré Roudné (dnes sucast C. Budéjovic), na
ktori v 90-tych rokoch nadviazala vystavba na zelenej like (poliach). Podobne ako v obci Plav aj tu bola realizo-
vand vystavba aj vo vdzbe na aredly chatovych osdd.
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3.3.32. Obce v zizemi B. Bystrice

Situicia v zazemi B. Bystrice je z pohl'adu jeho vyuZivania pre rezidenénu suburbanizaciu Specificka. Je
to zasluhou diferencovaného prirodného prostredia, z ktorého len mala ¢ast’ vytvara morfologicky vhodné
podmienky pre intenzivne;jsi rozvoj sidelnej funkcie. Vi¢$ina zazemia B. Bystrice v$ak leZi v podhorskom
prirodnom prostredi, ktoré poskytuje len obmedzené moznosti pre rozvoj reziden¢nej suburbanizacie vo vig-
Som rozsahu. Kvantitativne obmedzenia sii viak vyvazené atraktivitou existujucich sidelnych lokalit, ktoré sa
stali vyhl'adavanym cielom primestského byvania.

- Celkovo je mozné kvantitativne a priestorovo situaciu v migracii do zazemia B. Bystrice charakteri-

.zovat' takto: NajvidcSie absolutne pocty pristahovalcov ako aj pristahovanych z B. Bystrice v
sledovanom obdobi smerovali do najvic€Sich obci, medzi ktorymi dominuja pririe€ne obce - teda
juznym a vychodnym smerom. Pomerne silny bol aj severny, severozapadny i severovychodny
smer, takZe najslabsim sa ukazuje byt juhovychodny smer od centra mesta.

Udaje o intenzite pristahovalectva, o podieloch i po&toch pristahovanych banskobystrianov spres-
nia uvedené konstatovania do nasledovnej podoby: V intenzite pristahovalectva dominuji
podhorské obce na sever a severozapad od mesta, vyraznejsie hodnoty dosahuju aj obce na juhoza-
pad a juhovychod od mesta. V pocte pristahovanych banskobystriCanov opitovne dominuju velké
pririe€ne obce na vychod a juhozapad od mesta, v podiele pristahovanych banskobystri¢anov na
pocet obyvatel'ov obce znovu dominujii podhorské obce na zapad a na sever od mesta.

Obce v zézemi B. Bystrice méZeme z pohladu imigracie a $pecialne imigracie z okresného mesta do
nich rozdelit’ do $tyroch skupin (v tabul'kovych udajoch uvadzame data za tretiu a $tvrtd skupiny
spolo¢ne):

1. Pririe¢ne obce a vel’ké obce - Slovenska Lupc¢a, Badin, Selce, Nemce, Poniky, Priechod, Vika-
nova, Hronsek

2. Podhorské obce - Tajov, Rie¢ka, Horna a Dolna Mi¢ina, Horné PrSany, Malachov

3. Obce s vyznamnym rekreaénym potencialom leZiace v horskom prostredi - Kraliky, Kordiky,
Staré Hory, Spania Dolina

4. Pre suburbanizaciu malo zaujimavé obce - Harmanec, Dolny Harmanec, Mél¢a

Ad 1.) Pririe¢ne obce a vel’ké obce - pritahovali zaujem o pristahovanie najvécsieho po€tu mig-
rantov Zasluhu na tom malo kvalitné Zivotné prostredie, vhodna poloha pre rozvoj osidlenia, Sirsie
moznosti ziskat' byvanie v novej vystavbe alebo v existujicich nehnutelnostiach a dobra dopravna
dostupnost’ do mesta

Do tejto skupiny obci sa celkovo vrokoch 1997-2001 pristahovalo 1318 o0s6b®, ¢o je 33%
z celkového poctu pristahovanych do okresu B. Bystrica a 59,5% z po€tu pristahovanych do obci
v zazemi B. Bystrice. Z uvedenych 1318 pristahovanych osob sa 55,6% (734 osob) pristahovalo
z B. Bystrice, ¢o je 53% z celkového poétu pristahovanych z B. Bystrice do obci v jej zazemi.5

% Vratane malej obce Kyncel'ova, ktori sme do tejto skupiny priradili - vid’ d'alej.

% Obec Badin (je napojend na banskobystricki MHD) bola v socialistickom obdobi jednou z najvicsich lokalit
mimomestskej vystavby rodinnych domov v regione B. Bystrice. Postsocialistickda vystavba, aj ked pomerne inten-
zivna, sa zdsadnej$im spésobom nepodpisala na zmene charakteru obce resp. jej casti. Obec Slovenskd Lupla (ma
primestské autobusové i Zeleznicné spojenie s B. Bystricou), byvalé mestecko s tomu zodpovedajicou priestorovou
Struktiirou, bola postsocialistickou vystavbou rodinnych domov zasiahnutd vo viacerych lokalitdch. Nova vystavba
prebiehala v navdznosti na existujiicu zdstavbu bez vyraznejSich ndaznakov priestorovej separdcie ¢i vplyvov na
zmenu vyzoru sidla.

Obidve spominané obce zdielaju spolocné kvantitativne charakteristiky: najvyssi absolitny pocet pristahovanych i
pristahovanych z B. Bystrice, nizky podiel pristahovanych na pocet obyvatelov obce, nizku intenzitu pristahovalectva,
nizsi podiel pristahovanych bystri¢anov na pocte pristahovanych a na pocte obyvatelov obce
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Ad 2.) Podhorské obce - vytvaraji medzistupeii medzi velkymi (resp. pririeénymi obcami) a hor-
skymi obcami s rekreaénym potencialom. Miestne prirodné podmienky tu uZ vyraznejSie obmedzuja
rozrastanie sidiel, na druhej strane atraktivne prostredie tychto obci, dobra dopravna dostupnost’ a
nevelka vzdialenost od mesta robia z viacerych z nich pritazlivé miesto pre primestské byvanie.
Pribudajica nova zastavba existujiice fyzické prostredie obci nepretvara, len ho dopiiia a revitalizu-
je. Obce tejto skupiny budeme charakterizovat po dvojiciach, €o suvisi sich priestorovym
susedstvom a obdobnou morfolégiou terénu, v ktorom sa nachadzaju. Vzijomne v3ak obce v ramci
tychto dvojic vykazuja 3pecifika.

Do obci z tejto skupiny sa v rokoch 1997-2001 pristahovalo 459 osob, €o je 14% z celkového poctu
pristahovanych do okresu B. Bystrica a 21% z poc¢tu pristahovanych do obci v zézemi B. Bystrice.
Z uvedenych 459 pristahovanych osob sa 73% (336 osob) pristahovalo z B. Bystrice, ¢o je 24%
z celkového poctu pristahovanych z B. Bystrice do obci v jej zazemi.

Obce Horné Prs$any a Malachov leZia na juhozdpad od centra mesta. Prvd obec je situovand na svahu spadajice-
ho bocného hrebena Kremnickych hér, druha lezi nedaleko v prilahlom udoli. Je zaujimavé, Ze co sa tyka absolitnych
i relativnych kvantitativnych ukazovatelov Horné Prsany boli najmenej a Malachov najviac suburbanizacne atraktiv-
ne obce tejto skupiny. Len co sa tyka intenzity pristahovalectva je tento udaj vyssi v mensich Hornych Prianoch.
Tato obec viak nie je typickd pre tretiu skupinu. Charakterom sa takmer blizi k horskym obciam, navyse ma nizke
hodnoty pristahovalectva do nej. Na druhej strane v Malachove sme zaznamenali najvyssi pocet pristahovanych a
pristahovanych z B. Bystrice, ako aj najvyssi podiel pristahovanych z tohto mesta. Svoju ulohu zohralo aj to, Ze
Malachov do roku 1993 patril administrativne pod mesto

Obce Tajov a Rie¢ka tvoria prechod medzi primestskym prostredim a horskymi obcami s vyraznou rekreacnou funkciou
(Krdliky a Kordiky) v predhori Kremnickych vrchov. Obce Hornd a Dolnd Micind sa nachddzaju v romanticky zvinenej
krajine, ktora je od mesta oddelend hreberiom Bystrickej vrchoviny. Su prvymi obcami v juhovychodnom smere od mes-
ta, ktory je z kvantitativneho pohladu pre rezidencnu suburbanizdciu menej vyuzivany. Pricinu tejto skutocnosti
vidime v tom, Ze proces rezidencnej suburbanizdcie tu mal vyrazne individudlny, neorganizovany charakter a preto
sa tu vo vdcsom rozsahu nerozvinul.

Celkovo sa do obci z prvej a druhej skupiny pristahovalo 1777 osob, ¢o je 54,2% z celkového poctu
pristahovanych v okrese B. Bystrica, a 80,3% z poctu pristahovanych do obci v zdzemi B. Bystrice.
Z uvedeného celkového poctu 1777 pristahovanych osdb sa 60,2% (1070) pristahovalo z B. Bystri-
ce, ¢o predstavuje 78% pristahovanych z B. Bystrice v ramci zdzemia mesta.

Klasicki polohu na nive rieky Hron maju obce VIkanovd a Hronsek, ktorych konfigurdcia terénu v zastavatelnych
Castiach obce poskytuje jednu z mdla mozZnosti stavat’ na rozsiahlejsich rovnych plochdch.= V tychto obciach uz
v socialistickom obdobi prebiehala pomerne rozsiahla vystavba rodinnych domov, ¢im bol pévodny charakter tych-
to obci zatladeny do vzadia. Obidve obce v socialistickom obdobi administrativne patrili pod mesto, ziskali tak spojenie
s mestom hromadnou dopravou, ktori si podrzali i po odcleneni. Postsocialisticka vystavba v nich len nadviazala na
procesy zmien povodnych vidieckych sidel na predmestské rezidencné lokality rodinnych domov. Ako jedny
z nemnohych (piatich) obci v zazemi mesta maju s nim aj Zeleznicné spojenie.

Obce Selce, Nemce (k tymto dvom obciam priradujeme aj mali obec Kyncelovd, ktora lezi medzi nimi), Poniky a
Priechod priradujeme k vacsim vidieckym sidlam. Obce Nemce, Kyncelova, Selce a Priechod lezia v jednej podhorskej
oblasti (Cast mikroregionu obci pod Panskym dielom) a to na severovychod od mesta. S vynimkou Priechodu ostatné
obce priamo susedia s katastralnym iizemim B. Bystrice a pomikaji dobri dopravni dostupnost do centra mesta. Obec
Poniky je od B. Bystrice oddelend vyraznym terénnym zlomom, ktory komplikuje cestné spojenie, ktoré existuje
z dvoch smerov. Vsetky tu spominané obce zdsluhou svojej velkosti dosahuju vyraznejsie pocty pristahovanych.
Nemce, Selce, Kyncelovd, taZia z bezprostrednej blizkosti mesta. Koncentrdcia novej, postsocialistickej, vystavby
rodinnych domov v nich v§ak bola obmedzend na jednu, dve nové ulice, indc sa vyskytovala individudline v prielu-
kdch a mensich skupinkdch na okrajoch obce.
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Ad 3.) Obce s rekreaénym potencidlom leZiace v horskom prostredi. Atraktivne horské prostre-
die, ktoré ich obklopuje je faktorom uréujicim ich pritaZlivost, ale zaroveii aj limitujicim moZznosti
ich rozvoja. V pripade tychto obci méZeme skor hovorit’ o type primestského rekreaéného byvania,
ako o klasickej rezidentnej suburbanizacii. Respektive, primestské rekreaéné byvanie a klasicka
rezidenéna suburbanizicie sa tu prelinaju. Zasluhou relativne mensej populacnej velkosti tychto
obci a vyrazného pristahovalectva sme v nich zaznamenali najvysSie hodnoty intenzity pristahova-
lectva v ramci zazemia B. Bystrice.5

Do obci z tejto skupiny sa v rokoch 1997-2001 pristahovalo 310 osob, €o je 9,5% z celkového poctu
pristahovanych do okresu B. Bystrica a 14% z poc¢tu pristahovanych do obci v zézemi B. Bystrice.
Z uvedenych 310 pristahovanych osob sa 80,6% (250 osdb) pristahovalo z B. Bystrice, ¢o je 18%
z celkového poétu pristahovanych z B. Bystrice do obci v jej zazemi.

Ad 4.) Pre reziden¢nu suburbanizaciu malo zaujimavé obce NajvicSou nevyhodou tychto obci je
ich poloha v izkych dolinach bez vyraznejSich moznosti d’al§ieho stavebného rozvoja. To je faktor,
ktory limituje moZnosti pre rozvinutie procesu reziden¢nej suburbanizacie v nich. Zaroven prirodné
prostredie ktoré tieto obce obklopuje je natol’ko Specifické, Ze obmedzilo ich vyuzitie pre Gcely pri-
mestského rekreaéného byvania na minimum.

Do obci z tejto skupiny sa v rokoch 1997-2001 pristahovalo 126 oséb, ¢o je 3,8% z celkového poctu
pristahovanych do okresu B. Bystrica a 5,7% z po¢tu pristahovanych do obci v zazemi B. Bystrice.
Z uvedenych 126 pristahovanych osob sa 48% (61 osob) pristahovalo z B. Bystrice, ¢o je 4,4 %
z celkového poctu pristahovanych z B. Bystrice do obci v jej zazemi.

% v pripade obce Kordiky sa jednd o sidlo polozené v znacnej nadmorskej vyske (okolo 800 m.n.m) v svahovitom
teréne. Clenitost obce, jej zakomponovanie do horského terénu spolu so Sirokym vyhfadom na okolité pohoria=
vytvdraju jedinecnii panordmu, ktora ocarila mnohych, najmd banskobystri¢anov. Ich podiel na pocte pristahova-
nych presahoval 90%. Preto sa sem v rokoch 1997-2001 oficidlne pristahovalo pomerne vela 0sob (22% z poctu
obyvatelfov obce v roku 2001) a bolo postavenych viacero novych objektov deklarovanych ako rodinné domy. Uée-
lom viacerych stavieb je vSak rekredcia, ale z dévodu dani a poplatkov je vyhodnejsie registrovat’ stavbu ako rodinny
dom a previest' si sem trvaly pobyt.

Este extrémnejsia situdcia v tomto smere bola v obci Spania Dolina. Do najmensej obce v zdzemi mesta sa oficidl-
ne v rokoch 1997-2001 pristahovalo 41% z celkového obyvatelov obce v roku 2001 co znamena vyrazne najvyssiu
intenzitu pristahovalectva v subore. O Specifickom charaktere rezidencnej suburbanizdcie v tejto obci svedci to, Ze
za celé 90-te roky 20. storocia tu nebol postaveny Ziaden novy rodinny dom. Ndpor ,, pristahovanych* pokryli re-
kreacné objekty a rekonstruované razovité banicke domce.

Podobna situdcia ako v obci Kordiky bola v Krdlikoch. Zdsluhou toho, Ze ide o populacne raz tak velkiu obec ako Kordi-
ky s hodnoty predovsetkym intenzity pristahovalectva ako aj zastipenie banskobystricanov medzi pristahovanymi nizsie.
Obdobni populacmi velkost' ako Krdliky ale vyraznejsiu intenzitu pristahovalectva mala obec Staré Hory. Pritazlivost
tejto obce zvysuje fakt, e je vychodiskom do dvoch stredisk predovsetkym zimnych Sportov - do obci Donovaly a Turecka.
Svoju ulohu pri atraktivite obce zohrdva aj skutocnost, e je vyznamnym strediskom maridnskeho kultu.

% Podrobné zavery o charaktere reziden¢nej suburbanizacie v zdzemi skiimanych miest na zaklade dét o migrécii je
mozZné najst v textovej prilohe 3.3.
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3.3.4. Porovnanie reziden&nej suburbanizicie v zizemi B. Bystrice a C. Bud&jovic

Podmienky pre vznik a rozvoj reziden¢nej suburbanizicie v zazemi skimanych miest sa vyznacovali
niekolkymi spoloénymi ¢rtami a viacerymi Specifikami.

K spoloénym &rtam, ktoré ovplyvitovali rozvoj procesu reziden¢nej suburbanizacie v skiimanych
mestach v transforma¢nom obdobi prirad’ujeme:

1. Dediéstvo socialistického spolo¢ensko-ekonomického systému. Tento nevytvaral vhodné
podmienky pre rozvoj procesu reziden¢nej suburbanizicie, reakcia — zvySeny zaujem
o vystavbu rodinnych domov (v zdzemi mesta)

2. Ulohy, ktoré bolo potrebné v transforma¢nom obdobi riesit’. I$lo najmé o napravu vlastnickych
vztahov (restitlicie) a o vykonanie spologensko - ekonomickych zmien veducich k zavedeniu tr-
hu s pddou a nehnutel’nost’ami

3. Spontanne reakcie na transformaéné zmeny: - prijmova diferenciacia, - vytvorenie vrstvy ludi
schopnych a ochotnych financovat’ reziden¢nu vystavbu,

Na druhej strane existovali dva okruhy $pecifik diferencujicich situaciu v oblasti reziden¢nej subur-
banizicie v zazemi skimanych miest:

1. Specifika vyplyvajice z rozdielnych prirodnych podmienok, charakteru zazemi a sidelnych po-
merov v nich

2. Specifika vyplyvajice z rozdielnych spolo¢ensko-ekonomickych podmienok resp. z rozdielnej
ekonomickej sily obyvatel'stva regionu

Specifika vyplyvajiice z rozdielnych prirodnych podmienok a charakteru zdzemi - si dominantnym
zdrojom formélnych rozdielov. Zazemie B. Bystrice je uzavreté, fyzicky ostro ohrani¢ené hradbou
hor. Je tvorené mensim poctom obci s prevazne velkymi, pre rezidenéné ucely len vo velmi malom
rozsahu vyuzitelnymi katastrami.

Zazemie C. Budé&jovic je otvorené, bez vyrazného ohraniéenia prirodného charakteru pozvolne pre-
chadza do okolitej krajiny. Zahfiia vd¢si pocet sidel od malych, cez stredne velké az po velké
vidiecke obce, ¢i mestetka. Zazemie C. Bud&jovic takto ponika prihodnejsie podmienky pre rozvoj
reziden¢nej suburbanizacie predovsetkym z kvantitativneho pohladu.

Rozdiely v charaktere prirodného prostredia a vo vyvinutosti sidelnej siete sa odrazili na odlisnych
udajoch o rozlohe a po¢toch obyvatelov zazemi skimanych miest resp. prislusnych okresov. Z toho
vyplyvaji aj rozdiely v po¢te obci i pocte osob, ktoré sa do procesu reziden¢nej suburbanizacie mo-
Zu zapojit’.

Porovnanie podmienok pre rezidenéni suburbaniziciu sivisiacich s charakterom prirodného
prostredia a sidelnych pomerov:

C. Budgjovice - prihodnejsie podmienky pre celkovy, kvantitativny rozvoj reziden&nej suburbaniza-
cie, ktora sa moze rozvijat' na viésej ploche, je tu menej prirodnych bariér, viac vidieckych sidel
i obyvatel'ov

B. Bystrica - podmienky pre rozvoj reziden¢nej suburbanizacie si vyrazne obmedzené prirodnymi
pomermi, je tu redsia sidelna siet’ i menej obyvatelov. Na druhej strane atraktivne prirodné prostre-
die vicsiny obci zo zdzemia mesta spdsobuje, Ze z tohto titulu je minimum obci na okraji zdujmu
o pristahovanie
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Specifika vyplyvajice z rozdielnych spologensko-ekonomickych podmienok resp. z rozdielnej eko-
nomickej sily obyvatelstva regiénu. Podl'a obdobia vzniku ich mdZeme rozdelit’ na: historické (resp.
predsocialistické), socialistické a transformacné.

Prihodné sidelné podmienky v zazemi C. Bud&jovic a intenzivny rozvoj mesta v kapitalistickom
obdobi spdsobili, Ze uz na zaciatku 20 storo¢ia vybrané lokality v ich zazemi nadobudli charakter
suburbii. V plnej miere to plati najmé o obci Dobra Voda, ktora sa stala v socialistickom obdobi
i su¢astou mesta.

Ani v pre rozvoj suburbanizécie nie vel'mi priaznivom socialistickom obdobi nezostali nepovSimnu-
té moznosti, ktoré poniikalo vyuZitie zazemia C. Budg&jovic pre rezidenéné ugely. Vo viacerych
obciach v blizkosti mesta (ako napr. Srubec, Hrdéjovice, V¢elna) prebiehala pomerne rozsiahla vy-
stavba rodinnych domov. Takéto vystavba predstavovala formu predmestského individualneho
byvania a preto ju mdZeme spojit’ s procesom rezidencnej suburbanizacie. Plnila rezidenénu funkciu
pre obyvatel'ov mesta resp. pre obyvatelov jeho zazemia, ktory vicsinu potrieb (ako zamestnanie,
vysSie vzdelavanie, sluzby, kultara) uspokojovali v meste.

Na druhej strane tym, Ze B. Bystrica vyznamnejSie populacne i rozlohou rastla az od 60-tych rokov
20. storoia, prvorepublikovi ani vyraznejsiu socialisticki tradiciu v oblasti rezidenénej suburbani-
zacie zazemia nemda. Mesto sa rozvijalo vramci administrativnych hranic, ktoré boli
v socialistickom obdobi direktivne posunuté pomerne hlboko do jeho zdzemia. V tomto priestore sa
nachadzalo viacero menSich lokalit pre individualnu vystavbu rodinnych domov aj s charakterom
suburbanneho byvania.

Okolité sidla za administrativnymi hranicami mesta sa aZ na par vynimiek (napr. obec Badin) po
dlht dobu rozvijali ako kooperujuce, ale samostatné, ¢asto prirodnymi bariérami priestorovo odde-
lené celky. Slazili ako externy zdroj pracovnych sil pre mesto, ale mesto svoju rezidenénii funkciu
exportovalo do nich len minimalne. Branili tomu aj stazené prirodné podmienky, ktoré zvySovali
néaklady na vystavbu.

Transforma¢né obdobie prinieslo v obidvoch mestach novu situaciu aj do oblasti rezidenénej vy-
stavby. Priblizne do polovice 90-tych rokov doslo v suvislosti so spolo¢ensko-ekonomickymi
reformami k otraseniu socialnej situacie va¢Siny obyvatel'stva. To sa odrazilo (v B. Bystrici vyraz-
nejsie) aj na poklese vystavby rodinnych domov.

Na druhe;j strane doslo v ramci restiticii k prinavrateniu majetku a pozemkov. V suvislosti s rozvojom
sikromného podnikania vznikla a postupne sa rozsirovala vrstva I'udi, ktori vytvorili tlak na vystavbu
rodinnych domov. Takto sa otvorili nové moZznosti pre rozvoj rezidenénej vystavby.

V regione B. Bystrice trval pokles vystavby rodinnych domov dlh$ie, pretoze ekonomicka dopady
transformacie na obyvatel'stvo tu boli vyraznejSie. Napriek tomu sa postupne sformovala vrstva eko-
nomicky dobre situovanych obyvatel'ov, ktora nastartovala vystavbu rodinnych domov. Preto v zavere
90-tych rokov poc¢ty novostavieb rodinnych domov tak na izemi mesta, ako aj v jeho zazemi vyrazne
narastli.

V regione C. Budgjovic sa vystavba rodinnych domov v meste ako aj v ich zdzemi zdynamizovala
sice tiez az v zavere 90-tych rokov, no vychodiskova pozicia, Sirka a rozsah ktoru takato vystavba na-
dobudla boli na vys$Sej trovni. Zasluhu na tom mali najmi priaznivejsie spolocensko — ekonomické
pomery v Ceskej republike v transformaénom obdobi. Lepsie prirodné a sidelné podmienky, ako aj
tradicia v osidl'ovani zazemia mesta boli len initePmi, ktoré umocnili moznosti rozvoja v tomto
smere.
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Porovnanie vychodisk procesu reziden¢nej suburbanizicie v sivislosti so spolofensko-
ekonomickymi situaciou:

C. Bud&jovice o vyznamne;jsi ekonomicky i populaény rozvoj za 1. CSR priniesol prvé suburbia

e socialistické obdobie - vo viacerych primestskych sidlach sa pomerne intenzivne rozvinula indivi-
duélna vystavba rodinnych domov - lepsie prirodne a sidelné podmienky znamenali niZ$ie naklady
na vystavbu, predpokladame aj lepSie ekonomické postavenie $ir§ich vrstiev obyvatelstva ako v B..
Bystrici e transformacné obdobie — lepsia spolo¢ensko - ekonomicka situacia a nadviazanie na tra-
dicie z minulosti umoznili vyrazny rozvoj vystavby rodinnych domov

B. Bystrica e historicky i v socialistickom obdobi - slabsi rozvoj osidlenia za hranicami mesta spd-
sobeny okrem prirodnych podmienok niz$ou ekonomickou silou regionu e transformaéné obdobie -
prinieslo vyraznejsie socialno - ekonomické problémy, ¢o znamenalo pomal$i nabeh i mensi rozsah
rezidenénej vystavby (suburbanizéicie), zaobstaranie si nového byvania v rodinnom dome bolo prak-
ticky obmedzené na mélo pocetna skupinu obyvatel'ov s vysokymi prijmami.

Konkrétne vyjadrenie rozdielov v ekonomicke;j sile obyvatel'stva regionu méZeme ilustrovat’ na pri-
klade rozdielov vo vyske priememej mesagnej hrubej mzdy obyvatelstva okresu. Uroveii tohto
ukazovatel'a hovori jednozna¢ne v prospech vi¢sej ekonomickej sily obyvatel'stva okresu C. Budg&jovi-
ce.’” Prave aj na rozdieloch v intenzite suburbanizicie zdzemi skimanych miest (resp. v intenzite
rezidenEnej vystavby vieobecne) mézeme ilustrovat’ odlisni ekonomicku silu obyvatelstva regiénov
a naopak.

Uvedené Specifika sa odrazili aj na charaktere zastavby rodinnych domov v skimanych mestach.
Prvotnym faktorom ovplyviiujicim podmienky vystavby a odvodene aj jej charakter predstavuju
morfologické pomery, ked’Zze s tvarom reliéfu a priestorovymi mozZnostami sivisi aj charakter za-
stavby. Najvyraznejsie sa tato savislost’ prejavila v zastupeni prizemnych ¢&i atriovych domov.

V B. Bystrici a jej okoli je minimum obci (méZeme to zGzit' na 3 obce), ktoré ponukaji vacsi pocet
rovinatych pozemkov. Preto sa kvoli potrebe minimalizovat’ zastavan( plochu sa v zdzemi B. Bys-
trice stavaji najmé poschodové rodinné domy, tvarom a usporiadanim prispdsobujice sa ¢lenitému
terénu.

V regione C. Bud&joviciach vi&sinou nebolo potrebné z dovodu konfigurdcie terénu obmedzovat
charakter vystavby. Preto sa tu prizemné, atriové rodinné domy alebo rozsiahlejsie lokality radovych
rodinnych domov vyskytujui vo vé¢Som rozsahu.

Takisto mozeme najst’ Specifikd medzi skimanymi mestami v zastipeni vybranych typov vystavby
rodinnych domov. Tieto $pecifiki m6Zzeme demonstrovat’ na skuto¢nosti, Ze v zazemi B. Bystrici sa
len v minimélnej miere vyskytovali rozsahom a nakladmi krajné priklady vystavby, ktoré rezidenéna
suburbanizicia v transformaénom obdobi priniesla. Na jednej strane si to typizované, ¢asto radové
rodinné domy na malych parcelach a beténovych platformach, na druhej strane si to rozlahlé, indivi-
dualistické sidla. Obidva priklady sa vo viacerych formach v okoli C. Bud&jovic nachadzali.

Lacné typizované domy, navySe v radovom usporiadani nenasli v B. Bystrici a okoli vyraznejsie uplat-
nenie. Do podhorského prostredia sa minimalne esteticky nehodia a konfiguracia terénu ani neumoziiuje
vytvarat’ sivislejSiu zastavbu radového typu. Okrem toho, dopyt po takychto domoch bol pomerne maly,
pretoZe vzhPadom na spologensko-ekonomické postavenie stavebnikov vicsinou dostatoéne nespliiali
predstavu o ,,poriadnom®“ rodinnom dome. Ak sa takdto vystavba vyskytuje, tak najmi v pririeénych
obciach, kde sa uplatnili aj iné, naro¢nejsie katalégové projekty rodinnych domov.

Rozsiahle individualistické sidla prakticky nemaju v B. Bystrici a okoli zastupenie. Na jedne;j strane je to
sposobené faktom, Ze typ polnohospodarskeho statku, na ktory by mohla nova vystavba nadviazat’ (resp.

%7 Priemema hruba mesatna mzda za obdobie 1997-2001 bola v okrese C. Budgjovice 13 465 K¢, v okrese B. Bystrica 10
216 Sk. V uvedenom obdobi bol priemerny vymenny kurz 1 CZK = 1,2 SKK s tym, Ze kipna sila mien zodpovedala
tomuto kurzu. Zdroj: Statistické trady v B. Bystrici a v C. Budé&joviciach, Narodna banka Slovenska.
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uskuto¢nit’ sa jeho rekonstrukcia) nema v hornatom kraji tradiciu. Na strane druhej aj v pripade vlastnic-
tva vi¢Siecho pozemku byvala oplotena len jeho €ast’ prislichajuca k domu. Preto o rozsiahlych sidlach
na skuto¢ne velkych pozemkoch v zazemi B. Bystrice prakticky neméZeme hovorit. To vSak nezname-
na, Ze sa tu nestavajl aj ndkladné a tizitkovou plochou rozsiahle vily.

Porovnanie charakteru vystavby a zistavby

C. Budéjovice e rozvoj vystavby rodinnych domov v transformaénom prebiehal aj vo viacerych
tplne novych lokalitach, e rezidencné projekty tu boli vo vd¢Som rozsahu developersky zaistené o
existuje tu $irSia paleta stavanych rodinnych domov - od lacnejsich, radovych, typizovanych az po
rozsiahle individualistické sidla :

B. Bystrica e nova reziden¢na vystavba tu viac¢Sinou prebiehala v nadviznosti na existujicu zastav-
bu, preto sa tu vyskytuje menej uplne novych lokalit vystavby e malo pripadov organizovane;j
vystavby e slabSie developerské zabezpecenie rezidenénych projektov e krajné prejavy vystavby
ako lacné typizované domy a rozsiahle sidla su tu zastapené vel'mi malo

Celkova charakteristika reziden¢nej suburbanizicie

C. Bud&jovice » zazemie mesta pontka Siroku paletu lokalit e prevlada tu klasicka podoba rezi-
denénej suburbanizacie (stahovanie sa strednej a vysSej vrstvy obyvatel'stva do vybranych lokalit
zazemia miest, ktoré poniika atraktivne prostredie, cenou a rozlohou zaujimavé stavebné pozemky
s dobrym dopravnym napojenim na mesto) e do procesu reziden¢nej suburbanizacie sa moze zapojit’
$ir§i okruh l'udi, je dostupnejsia

B. Bystrica e zdzemie mesta ponuka uzSiu paletu lokalit pre rezidenénii suburbanizaciu ale $irSiu
paletu lokalit pre rekreaéné byvanie v atraktivnom prostredi o klasicka podoba rezidenénej suburba-
nizacie ako je popisana vysSie tvori len ¢ast’ stahovania sa do zadzemia, nezanedbatel'ni Cast’ tvori
pristahovanie sa do zazemia mesta s vyraznou rekreanou motivaciou e rezidencna suburbanizacia
je dostupna pre uzsi okruh l'udi, typicky pre prijmovo najsilnejie skupiny®®

%8 V obidvoch mestach su ti¢astnikmi reziden&nej suburbanizacie aj ti obyvatelia, pre ktorych je ekonomicky vy-
hodnej$ie opravit’ star§iu nehnutelnost’, ako ziskat’ byvanie v meste, resp. byvat’ v panelaku a pritom nemusia patrit’
k prijmovo nadpriemernym skupinadm obyvatelstva. To je zloZka reziden¢nej vystavby o ktorej vieme, ale nemo-
Zeme ju kvantifikovat’.
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3.3.5. Postsocialisticka reziden¢na suburbanizicia a jej vplyv na zmeny vo vmitornych priestorovych
Struktirach skimanych miest a sidiel v ich zizemi

V predchadzajucich ¢€astiach $tidie sme sa venovali rozsahu a charakteru reziden¢nej suburbanizacie
v zazemiach skimanych miest. V poslednej ¢asti $tidie sa zameriame na zmapovanie toho ako sa
tento proces odrazil na zmenach vo vnitornych priestorovych 3truktirach skimanych miest
a dotknutych sidiel v ich zdzemi.

Najskor je potrebné zdoraznit,, Ze odraz reziden¢nej suburbanizicie na zmenach vnatornych priesto-
rovych Struktir miest m6Zeme posudzovat’ a ilustrovat’ len nepriamo. Brani nim v tom nedostatok
informdcii a obmedzena vypovedacia hodnota existujicich podkladovych materidlov.

Co sa tyka vplyvu reziden&nej suburbanizacie na zmeny vo fyzickej priestorovej Struktire miest, tak
tie mali len ,,kozmeticky“ charakter. MoZeme predpokladat’, Ze k zmene fyzického stavu niektorych
budov mohlo dopomdct’ odst'ahovanie sa pdvodnych obyvatelov do zdzemia mesta. Ked’Ze ale roz-
sah takychto zmien bol veI'mi maly, proces reziden¢nej suburbanizicie mal na situaciu vo fyzickej
priestorovej Strukture kompaktnych miest len minimalny vplyv.

Podobne funk&na priestorova $truktara v priamej nadvéznosti na proces rezidenénej suburbanizacie
prakticky nezaznamenala Ziadne zmeny. K zmenam do$lo len velmi nepriamo a to napriklad
v stvislosti so zmenou nakupného sprivania sa obyvatel'stva a vystavbou velkoplo$nych predajni.
Prave so skupinou obyvatel'ov — suburbanizatorov je Styl jazdenia za velkymi ndkupmi do velko-
plosnych predajni spojeny najuzsie, aj ked’ predstavuji len &ast’ ich zdkaznikov.®® Takto vystavbou
nakupnych centier doslo k zmenam vo funkénej a fyzickej Struktire miest no proces rezidenénej
suburbanizacie sa na tom podielal len nepriamo.

V oblasti vzdelanostnej a socio-ekonomickej Struktury obyvatel'stva miest doslo k istému pohybu, ale
tieto zmeny sa v mestach v suvislosti so skimanym procesom zle dokumentuji. V ramci po¢tu obyva-
telov mesta a po¢tu obyvatelov zagastnenych na rezidenénej suburbanizacii su totiz tieto zmeny vel'mi
malé arozptylia sa v priestore. Rovnako je tazké rozlisit', ktoré zmeny méZeme pripisat’ priamo na
vrub reziden¢nej suburbanizicie a ktoré na vrub inych procesov.

Napriek tomu predpokladame, Ze relativne najvyraznejSie zmeny v oblasti socidlnej priestorovej Struk-
tury na strane miest nastali na panelovych sidliskach. Panelové sidliska totiZz predstavovali oblasti,
ktoré boli ako prvé optstané Fud’mi, ktori si ekonomicky polepsili. Ked’Ze panelové sidliska v B. Bys-
trici si lepSie podrzali svoj status ipdvodné obyvatel'stvo ako tomu bolo v C. Budg&joviciach,
vyraznejsie (ale prakticky nemeratel'né) zmeny podra tohto predpokladu nastali v socidlno-priestorovej
Strukture v juhoCeskej metropole.

Celkovo sa da povedat, Ze rezidenéna suburbanizicia v sledovanom obdobi mala pomerne maly
vplyv na zmeny vo vnitornych priestorovych $truktirach skiimanych miest samotnych, ale vyrazny
vplyv na dotknuté obce ich zazemia. Tyka sa to vSetkych oblasti ich vnutornej priestorovej Struktiry.

Obce (resp. lokality) zasiahnuté rezidenénou suburbaniziciou zaznamenali vyznamné doplnenie,
rozSirenie a revitalizaciu fyzickej priestorovej Struktiry predovietkym zasluhou vystavby rodinnych
domov. Z pohladu dopravnej infraStruktiry doslo k jej lokalnej sanécii a doplneniu o miestne a pri-
jazdové komunikacie.

Rovnako v dotknutych obciach do$lo k zvySeniu zastipenia rezidenénej funkcie na ukor funkcii
ostatnych, ako aj k zmene vo vzdelanostnej a socioekonomickej Struktire obyvatel'stva. Zmeny
v tejto oblasti vSeobecne smeruju k postupnému zniZovaniu priemerného veku obyvatel'ov, k zvy$o-
vaniu podielu vysokoskolsky vzdelanych l'udi a k posunom v sektorovej prislu$nosti ekonomicky

% Toto spojenie ma pdvod v nerozvinutosti maloobchodnej siete v novych reziden¢nych lokalitach a v (dynamic-
kom) Zivotnom 3tyle, ktorym byvaju ich obyvatelia charakterizovani. V pripade tychto dvoch fenoménov
(rezidentnej suburbanizacie a velkoplo3nych predajnf) sa jedna o prejav transformagného posunu v prisluinych
oblastiach a o ich vzijomné spolupdsobenie - prave existencia velkoploinych predajni (na okrajoch miest) podpori-
la rozvoj procesu reziden¢nej suburbanizicie a naopak.
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aktivneho obyvatel'stva (v smere od primarneho a sekundarneho sektora k tercidrnemu a kvartérne-
mu sektoru).

Naznacené trendy su zrejmé, aj ked’ sa velkost’ a vyznam tychto zmien liSia od obce k obci. Ako sa
zmeny prejavia zavisi nielen od toho aky je pomer po¢tu suburbanizatorov k po¢tu obyvatelov obce,
ale aj podla toho, ¢i si obec dokaze udrzat’ pdvodné obyvatel'stvo (najmé mladych l'udi).

Vplyv reziden&nej suburbanizicie na zmeny v obciach bol vyrazne diferencovany. V zéazemi C. Budé-
jovic sme najvyraznejsie vplyvy tohto procesu zaznamenali v malych obciach vyznamne zasiahnutych
klasickou rezidenénou suburbanizaciou (napr. Hlincova Hora v zdzemi C. Budgjovic). Na druhej stra-
ne minimélne vplyvy sa prejavili v po€etnych, z pohl'adu reziden¢nej suburbanizicie, ,,stagnujucich®
obciach v zazemi C. Bud&jovic.

Zéazemie B. Bystrice bolo vplyvmi rezidenénej suburbanizacie zasiahnuté rovnomernejSie. Rozsah
zmien bol najvacsi v lokalitach s vyznamnou koncentraciou suburbanizaéného osidlenia predovsetkym
v pririeénych a velkych obciach (obce prvej skupiny). Viaceré z tychto obci vSak prechadzali preme-
nami vSetkych zloziek vnutornej Struktiry uz od 80-tych rokov takZe relativna zmena nie je az tak
vyrazna.

V podhorskych a horskych obciach bola situacia Specificka. Vacsina z nich vykazovala vysoku inten-
zitu pristahovalectva, ktora bola umocnena ich menSou populaénou velkost'ou. Takto boli vytvorené
podmienky na to, aby sa prichod suburbanizatorov vyrazne prejavil na zmenach v miestnej vnitornej
priestorovej Struktire.

Ked'ze vSak cast pristahovalectva do tychto obci bola len deklarovana a spojena s rekrea¢nou funk-
ciou, nemali takéto zmeny az tak vyrazny dosah na obce, ako by bolo mozné na zaklade dat
o pristahovalectve ocakavat’.

3.3.6. Zaver pripadovej Stidie

Nasa studia ukazala, Ze proces reziden¢nej suburbanizacie v zazemi skimanych miest vykazoval
mnozstvo Specifik. Aj ked’ sa na ich po¢te vyznamne podielalo odli§né prirodné prostredie, zdoku-
mentované skuto¢nosti sved¢ia o rozmanitosti prejavov, ktoré reziden¢na suburbanizacia v kontexte
postsocialistickej transformacie nadobudla.

Miestne prirodné podmienky tvoria sice vyznamny, ale predsa len ramec procesov, ktoré
v skiimanych mestach a v ich zazemiach prebiehali. Rozhodujice pre vznik diferencii v ich vyvoji
vsak boli rozdiely v socioekonomickej oblasti. Tieto uz v kapitalistickom obdobi polozili zaklad pre
$pecifika, ktoré sa prejavili aj v oblasti reziden¢nej suburbanizacie.

Socialisticka epocha priniesla nivelizaéné tendencie, ktoré umensili rozdiely medzi skimanymi mes-
tami. No transforma¢né zmeny v postsocialistickej spolo€nosti s novou silou obnazili diferencie,
ktoré dovtedajsi vyvoj priniesol. Odrazom tychto diferencii su rozdiely v rozvinutosti a charaktere
rezidenénej suburbanizacie v ich zazemiach.

Z kvantitativneho pohladu sa skimané mesta vo vztahu k rezidencnej suburbanizécii ich zdzemi
nachadzali v odli$nej situacii:

Od zaveru 90-tych rokov sa v C. Budg&joviciach rozbiehalo suburbanizaéné $tadium vyvoja mes-
tského organizmu. Mesto spoloéne so zdzemim zaznamenali v skimanom obdobi prirastok
migraciou a to prave zasluhou vystahovania sa obyvatel'ov z C. Bud€jovic do ich zdzemia.

To znamena, Ze mesto na jednej strane poskytovalo dostatok prilezitosti pre realizaciu jeho obyva-
telov (zamestnanie, podnikanie, spolo¢enské uplatnenie). Na druhej strane sa v fiom vytvorila taka
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situdcia, ktora vg"znamnym spdsobom orientovala zdujem o nové byvanie (v rodinnych domoch) do
zézemia mesta.’

To sa odrazilo na tom, Ze takmer 4% z po¢tu obyvatel'ov mesta v roku 2001 sa v rokoch 1997-2001
vystahovali do jeho zdzemia. Tento podiel méZzeme vzhPadom na rozsah a charakter vystavby ro-
dinnych domov vzizemi mesta vo vyznamnej miere spajat sklasickou rezidenénou
suburbanizaciou. Tato je odrazom silnejlicej strednej vrstvy obyvatel'ov a nového nazerania na cha-
rakter i lokalizaciu byvania.

Mesto B. Bystrica sa na konci sledovaného obdobia (2001) vo vztahu k svojmu zdzemiu este stile
nachadzalo v koncentraénom $§tadiu. Teda viac Pudi sa zo zdzemia do mesta pristahovalo ako
z mesta do zazemia vyst'ahovalo. Celkovo v§ak mesto migraciou obyvatel'stvo stracalo, pricom viac
ako 67% z vystahovanych smerovalo mimo okres (v C. Budé&joviciach 38%).

Tento migraény ubytok bol spdsobeny nedostatkom prileZitosti pre uplatnenie sa obyvatelov
v meste a ti ho preto opustali. Len 2% z po¢tu obyvatel'ov mesta (2001) sa v obdobi 1997-2001 vy-
stahovali do jeho zdzemia. Aj ked’ tento podiel nemdzeme v plnej miere spojit’ s klasickou
rezidenénou suburbanizaciou, poéty postavenych rodinnych domov a charakter osidl'ovania zazemia
mesta v transforma¢nom obdobi naznaduji, Ze proces rezidenénej suburbanizacie sa tu primerane (a
napriek) miestnym moZnostiam rozvinul.

Vyssie uvedené skutoénosti sved€ia o tom, Ze pristahovanie do suburbannej zény B. Bystrice sa
dialo len v obmedzenom rozsahu. Vystavbu rodinnych domov v tejto oblasti si (véd¢Sinou) mohla
dovolit len tzka vrstva ekonomicky najlepSie situovanych obyvatelov.

Takmer dvojnasobne vys3i idaj o podiele vystahovanych z C. Budé&jovic do ich zizemia svedéi
o tom, Ze do procesu rezidenénej suburbanizacie tu boli zapojené SirSie vrstvy obyvatel'stva. Doku-
mentuje to aj existencia lacnejsich, hromadne stavanych typizovanych rodinnych domov.

Napriek lep3ej ekonomickej situdcii obyvatel'stva C. Budéjovic bolo vyraznejsie rozvinutie reziden-
¢nej suburbanizicie v obidvoch mestach stile limitované obmedzenou kipyschopnostou
obyvatel'stva. Vyvojové tendencie po roku 2001 v obidvoch skimanych mestach ale ukazuja, ze
rozsah individudlnej bytovej vystavby v ich zazemi rastie a vrstvy obyvatelstva , ktoré si ho mozu
dovolit’ zaobstarat’ sa rozsiruju.

Suhrnne povedané proces rezidenénej suburbanizacie mal vyznamny aj ked’ nie rovnaky vplyv na
skimané mest4 a ich zdzemia. V mestskom regione C. Bud&jovic tento proces predstavoval vyz-
namnu &ast’ bytovej vystavby, s tym, Ze pocetné lokality v zdzemi okresného boli prostrednictvom
tohto procesu vyrazne pozmenené. Proces rezidencnej suburbanizacie sa v skimanom obdobi stal
najvyznamnejSou silou, ktord ovplyviiovala a zasmerovala vyvoj v migra¢nej i sidelnej oblasti a v
sposobe rieenia bytovej otazky v regione.

V mestskom regiéne B. Bystrice bol v skiimanom obdobi rozsah vystavby rodinnych domov
v zazemi a na Uzemi mesta porovnatelny. Aj ked pristahovalectvo do zdzemia mesta bolo rovno-
mernejsie rozmiestnené ako v zazemi C. Bud&jovic, mbZeme povedat’ e zizemie B. Bystrice bolo
zasiahnuté tymto procesom v menSom rozsahu, s men3ou intenzitou a $pecifickym spésobom. Preto
aj pocetnost’ a vyznam zmien, ktoré sa udiali v désledku procesu rezidenénej suburbanizacie boli
obmedzené. Proces reziden¢nej suburbanizacie v skimanom obdobi bol len doplnkom sil, ktoré
formovali vyvoj v migraénej a sidelnej oblasti a v sposobe rie$enia bytovej otazky v regione.

7 Vytvorili sa tu vhodné podmienky pre vznik procesu reziden¢nej suburbanizicie. V tomto pripade idlo najmi o:
1. Vzrastajicu ekonomicku silu a pofetnost’ potencidlnych suburbanizitorov. 2. Obmedzeny rozsah, charakter
a moznosti bytovej vystavby na tizemi mesta.
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3.4. Pripadova $tadia 4 - Bezdomovci v B. Bystrici a v C. Budéjoviciach

V poslednej z pripadovych $tadii, ktoré maju ilustrovat’ zmeny vo vnutornych priestorovych $trukti-
rach skimanych miest, sa budeme zaoberat problematikou bezdomovectva. Ide o Specificky
fenomén, ktory sa vyskytoval uz v socialistickych mestach, ale na vyzname a rozsahu nadobudol az
v transforma¢nom obdobi. Na priklade javu bezdomovectva chceme poukazat’ na odraz transformaénych
dejov v najnizsej Casti socidlneho spektra a na vzajomny vplyv (priemet) tohto javu a zmien v socialno-
priestorovej §truktire skimanych miest.”’

Transformaéné pohyby v postsocialistickych spolo€nostiach zakonite nasSli odraz aj v zmenach
v socidlno-priestorovej Struktire miest. Nemozno v8ak hovorit’ o zdsadnych zmenach v rozmiestneni
obyvatel'stva v mestach spojenych so zmenou jeho socidlno - ekonomického postavenia. Vyz-
namnejsie pohyby v tejto oblasti boli totiz obmedzené na relativne nie vel’ké skupiny obyvatel’stva.

Na jednej strane k zmene dosSlo v pripade tych obyvatelov, ktori vylepSenie svojho socialno-
ekonomického postavenia premietli do progresivnej zmeny v kvalite byvania (najpregnantnej$im
prikladom uvedeného je posun od byvania na sidlisku k byvaniu v novom rodinnom dome). Na dru-
hej strane existuje skupina obyvatelov, ktori v priamom ¢&i nepriamom suvise s transforma¢nymi
pohybmi boli prinateni znizit' tandard svojho byvania (prestahovat’ sa do finan€ne menej naro¢né-
ho bytu), pripadne o byvanie prisli Gplne (bezdomovci).

Transformaéné obdobie prinieslo viacero procesov a mnozstvo kultirno-ekonomickych faktorov,
ktoré vplyvali na socidlno-ekonomicku Struktiru obyvatelstva, z ktorych vyplynuli zmeny
v priestorovom rozmiestneni obyvatel'stva podla socioekonomického statusu.”” Islo viak o Sirsie
spektrum vplyvov, ktorych dopady na obyvatel'stvo mozeme predpokladat, zvd¢$a nepriamo ilu-
strovat,, ale podrobnejSie dokumentovat’ tieto zmeny a identifikovat’ ich v geografickom priestore
mesta je obtiazne (vid’ d’alej).

Zaujem o socialnu problematiku v ramci vyskumu miest nas priviedol k myslienke analyzovat’ situ-
aciu a nacrtnit’ zavery o skupine obyvatel'stva, ktora o byvanie prisla - teda situaciu bezdomovcov.
Analyzovali sme pri¢iny bezdomovectva, ako aj miesta povodného trvalého bydliska u podchyte-
nych bezdomovcov.”” Na zaklade tychto analyz sme identifikovali oblasti miest a skupiny
obyvatel'stva s vyraznejSimi predpokladmi pre vznik bezdomovectva. Zakomponovanie vysledkov
uvedenych analyz do socialno-priestorovych suvislosti nam umoznilo ramcovo porovnat’ situaciu

‘wwr

na najnizich stupiioch socialno-ekonomického rebri¢ka v C. Bud&joviciach a v B. Bystrici.

Takato analyza je prirodzene podmienena existenciou prislusnych dat resp. podkladov, ktorych zis-
kanie je, u tak neurcitej skupiny akou bezdomovci si, vel'mi naroéné. V tomto ndm vyznamnu
pomoc poskytli idaje pochadzajtice z azylovych zariadeni pre bezdomovcov. Na priklade B. Bystri-
ce a jej komplexne prepracovaného systému socialnych stredisk pre bezdomovcov sme si vyskusali
mozZnosti a Gskalia analyzy takychto dat. Ziskané skisenosti sme potom vyuzili pri analyze bezdo-
movectva v C. Bud&joviciach, kde spektrum a $truktura existujlicich dat boli uzsie. Z tohto dévodu
najskor zhodnotime situdciu v B. Bystrici, nasledne v C. Budgjoviciach a vzapiti situaciu v obidvoch
mestach porovname.

"' Udaje o pévode a Struktire bezdomovcov poskytujii indicie o tom, ktoré skupiny obyvatel'stva boli postsocialistic-
kou transformaciou najvyraznejsie negativne ovplyvnené, resp. sa s transformaciou najtaZsie vyrovnavali

2 Ako najvyznamnejiie priklady uvedieme socialno-ekonomicki polarizaciu, ktora je désledkom prijmovej dife-
rencidcie a rozsiahle pdsobenie globaliza¢nych vplyvov.

7 Jedna sa o bezdomovcov, ktori niekedy prenocovali v socidlnom stredisku.
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3.4.1. Uvodné metodické poznamky

1. Socialnu situaciu v skimanych mestach ako celok je moZné porovnavat’ len nepriamo. Bliz-
Siemu porovnaniu brénia rozdiely v ekonomickej a socialnej oblasti a z toho vyplyvajuce
rozdiely v hibke spolo¢ensko-socidlnych problémov a moznostiach ich rieSenia.

2. Pri analyze tak problematicky podchytiteI'ného fenoménu, akym bezdomovectvo je, nemézu
byt’ ¢iselné odhady smerodajnymi pre postdenie situacie. Uvedené odhady ziskavaji na vy-
povedacej hodnote aZ pri objasneni miestnych $pecifik z kvalitativneho pohladu. -

3. Pouzitie udajov za skupinu bezdomovcov ako indikatora socidlne problematickych oblasti
mesta ma vyhody a uskalia. Medzi vyhody zarad’'ujeme citlivost’ tohto indikatora, pretoze
problémovi ob¢ania, z ktorych sa stavaji bezdomovci vnimavo reaguji na zmeny v socidlno-
ekonomickej oblasti, ako aj v socialnej starostlivosti. Z tohto dévodu poukazuji na problé-
mové skupiny obyvatel'stva a problémové oblasti mesta skor, ako sa zhorSenie situacie
prejavi v SirSich vrstvich obyvatel'stva.

4. Je potrebné starostlivo posudzovat’ a zohladnit’ faktory, vedice k bezdomovectvu a vyluéit’
tie, ktoré prilisnou subjektivitou skresluji skuto¢nost. Z tohto pohl'adu osobitni skupinu
tvoria migrujuci bezdomovci, ktori k socialnej situacii v meste prakticky neposkytuju Ziadne
podklady. Nakoniec k obozretnosti vedie aj to, Ze mame datami podchytenych absolitnu
viigsinu, ale nie viac ako 85% bezdomovcov. Cast’ zo skupiny bezdomovcov preto zostdva
nepoznana, skryta. Jedna sa o ,,divokych bezdomovcov* (tych ¢o sa vyhybaju azylovym za-
riadeniam a Ziju v provizornych podmienkach), tuldkov a permanentne migrujicich
bezdomovcov, ale aj o ,,bezdomovcov* z povolania, ktori nie si odkazani na kontakt zo so-
cialnymi zariadeniami.”

3.4.2. Analyza problematiky bezdomovectva v B. Bystrici

Ako podklad pre analyzu javu bezdomovectva v B. Bystrici sluzili data z jednotlivych stupriov sys-
tému resocializaénych stredisk pre bezdomovcov. Datova zakladiiu pre analyzu tvorili udaje o
mieste (povodného) trvalého bydliska 262 klientov socidlnych stredisk, ¢o je priblizne 85%
z celkového pocétu ubytovanych klientov v obdobi januar 1998 az jun 2002. Z uvedeného poctu u-
viedlo miesto trvalého bydliska na izemi mesta B. Bystrica 137 klientov a mimo Gzemia mesta 125
klientov.

Celkovo mozeme situdciu v B. Bystrici z pohl'adu rozmiestnenia pdvodnych trvalych bydlisk miest-
nych bezdomovcov zhodnotit’ nasledovne:

Najvyssi pocet bezdomovcov pochéddzal z najnovsich panelovych sidlisk. Ich podiel na po¢te obyva-
telov tychto Stvrti bol vSak kvoli vysokému poétu obyvatelov velmi nizky (0,05- 0,14%).
Najvyraznej$iu koncentraciu miest pdvodného trvalého bydliska bezdomovcov sme zaznamenali v
morfogeneticky starSich oblastiach s tradi¢ne vy$§im podielom rémskeho obyvatel'stva (centrum
mesta) a v Specifickom periférnom urbanistickom obvode Vysiela¢, v ktorom vyskumom podchyteni
bezdomovci mali takmer 6% podiel na tam prihlasenom obyvatelstve.

Vyvazeny stav medzi podielom bezdomovcov a podielom obyvatel'ov z ich celkového poétu v meste
vykazovali urbanistické obvody so starSou sidliskovou zastavbou zo socialistického obdobia. V ur-
banistickych obvodoch charakteristickych dominantnou priemyselnou funkciou a v oblastiach
pri¢lenenych povodne vidieckych obci sme zaevidovali opdtovny narast podielu bezdomovcov na
ich obyvatelstve.

V tomto pripade viak nemdzeme hovorit o jednoduchom trende, ale o tom, Ze kazda z uvedenych
oblasti mesta ma $pecifické predpoklady byt zdrojom bezdomovcov. O tom sved¢i aj fakt, Ze oblas-

" Blizsie sa jednotlivym skupinam bezdomovcov, ich vyznamu a podielu venujeme v texte pripadovej Studie.
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ti, do ktorych neumiestnil miesto svojho pévodného trvalého pobytu Ziaden bezdomovec nachadza-
me vo vietkych morfologickych zénach mesta okrem historického jadra.”

Po porovnani uvedenych skuto¢nosti so socialnou situaciou v B. Bystrici méZeme identifikovat’ dve
hlavné oblasti mesta a tri hlavné skupiny obyvatel'stva, ktoré sa naj¢astejsie stavaju zdrojom kandi-
datov na bezdomovectvo:

Hlavni zdrojovu oblast’ potencidlnych bezdomovcov tvoria sidliska zo socialistického obdobia, pri-
dom predpokladame, Ze ich podiel na vzniku bezdomovectva bude narastat’. Prehibenie socialnej
diferenciacie a polarizacie, ktoré prinieslo transformaéné obdobie, tu naslo odraz vo viacerych sme-
roch. Na jedne;j strane sidliské opustili ti obyvatelia, ktori si v novej ekonomickej situécii polepsili.
Na druhe;j strane sidliska opustili aj ti jedinci, ktori z najrozli¢nejsich dovodov prestali byt schopni
platit’ ndjomné, ¢o bolo ve'mi ¢asto spojené s problematickym spoluzitim (tzv. socialne neprispdso-
bivi ob&ania).

Sidlisk4 navySe obyva nezanedbatel'na skupina obyvatel'ov, ktorych socialna situacia sa v priebehu
transformaéného obdobia zhorsila, ale zasluhou regulovaného najomného su si zatial’ schopny byva-
nie udrzat’. Pri d’alSom zhor3eni socialno - ekonomicke;j situdcie mnohi jedinci z tejto skupiny maju
vel'mi blizko k problémom s platenim nadjomného a k potencidlnemu bezdomovectvu.

Tychto obyvatelov moézeme priradit ku skupine potencidlnych kandidiatov na bezdomovectvo
z titulu zlej sociélnej situdcie. Vzhl'adom na pocetnost’ tejto skupiny, nad’alej o¢akavame najvyraz-
nejsi a stupajuci podiel oblasti sidlisk na vytvarani chudoby a teda aj bezdomovectva v slovenskych
mestach.”®

Sekundarnu_zdrojovi oblast potencidlnych bezdomovcov tvoria starSie Stvrte s bytovym fondom
nizSej kvality s obyvatel'stvom nizSieho socidlneho statusu. Predpokladame, Ze v priebehu druhej
polovice 90-tych rokoch doslo k ukonéeniu rastu, dochadza k stagnacii a dojde k postupnému zniZo-
vaniu podielu tychto $tvrti na jave bezdomovectva. Bude sa to tykat’ predovsetkym tych Stvrti, ktoré
sa nachadzaju v blizkosti centra mesta.

V pripade oblasti takéhoto charakteru nemozeme vsak hovorit' o kompaktnych lokalitach, v ktorych
sa obyvatel'stvo nizSieho socidlneho statusu sustred’uje, ale skor o jednotlivych blokoch, domoch
alebo domécnostiach. Takto Zili zvdc3sa star$i obyvatelia, u ktorych aj mensie zhorSenie socialne;j
situdcie moze vyvolat' potrebu zdsadnej socidlnej pomoci aj v oblasti byvania. Skupinu takychto
Pudi by sme mohli nazvat kandiditmi na bezdomovectvo ztitulu zlej socialnej situacie, len
v priemere vekovo star$ich ako v predchadzajicom pripade.

K hlavnej zdrojovej oblasti bezdomovcov do polovice 90-tych rokov patrilo aj historické jadro mes-
ta. O¢akavame, Ze podiel bezdomovcov povodne obyvajicich historické jadro mesta prudko klesa.
Je to zapri¢inené premiestnenim problémovych obyvatelov (potencialnych bezdomovcov, za socia-
lizmu nast'ahovanych do historickych domov v centre) do inych oblasti mesta. Uprazdnené priestory
st v dominantnej miere vyuzivané pre nebytové ucely v sulade s trendom revitalizacie a komercio-
nalizacie atraktivnej oblasti mestského centra.

Prirodzene si aj d’alSie oblasti mesta, v ktorych Zije obyvatelstvo s niz§im socialnym statusom. To
¢i zhorSovanie socialneho statusu obyvatel'stva moze viest' v individualnych pripadoch az k bezdo-
movectvu, zavisi aj od toho, ako sa k postihnutému postavi rodina a okolie. Preto na jednej strane
zddraziiujeme negativnu ulohu anonymity sidlisk a nepovodnosti tam Zijuceho obyvatel'stva. Na

7 Ide o viaceré UO nasledovného charakteru: a) §tvrte rodinnych domov s vy§im statusom obyvatel'stva, b) okra-
j}ové pri¢lenené povodne vidiecke obce, c) Specifické reziden¢no - obsluzné oblasti a d) priemyselné areély.

® Tu je potrebné zdoraznit, 2e bezdomovectvo je len v minime pripadov zapritinené zlymi socilno-ekonomickymi
podmienkami samotnymi. Pri¢iny bezdomovectva je potrebné hladat’ v siibore faktorov, ktorych siihra zapri¢inila
nezvladnutie naro¢nej Zivotnej situdcie spojenej napr. aj so zhorSenim socidlno-ekonomickych podmienok. Do
tohto siboru faktorov zarad’'ujeme problémy osobné, rodinné, fyzické (zdravotné), psychické, vychovné, finan¢né
(existen&né), socialne (problémy spoluZitia) a problémy so zavislostou na alkohole, omamnych latkach ¢&i patolo-
gickom hraéstve.
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druhej strane pozitivnu ulohu pri prevencii vzniku bezdomovectva (€i inych socidlno — patologic-
kych javov) zohrava fungujica rodina a miestne, komunitné vizby.

To je na prvy pohl'ad jeden z dovodov, preco sa v pdvodne vidieckych oblastiach pri¢lenenych k B.
Bystrici, kde by mali byt zachované silnejSie pribuzenské vizby, vyskytuje niz3i pocet bezdomov-
cov. Pri podrobnejSom pohlade vsak zistime, Ze podiel bezdomovcov v tychto oblastiach nie je
vyrazne odli$ny od tradi¢nych oblasti mesta, ktoré uviedli bezdomovci ako svoje povodné trvalé
bydlisko (centrum, vnitorné mesto, starSie $tvrte rodinnych domov - 0,09 az 0,25% podiel bezdo-
movcov na obyvatel'stve).

Pri takomto porovnavani v§ak musime zobrat’ do Givahy nizky pocet obyvatel'ov povodne vidieckych
oblasti, z ktorych prakticky kazda mala v ramci svojho katastra lokalitu, kde sa ststred’ovali socidlne
slabsi ob¢ania (najéastejSie ROmovia). To by na jednej strane malo prispievat’ k vy$Siemu podielu bez-
domovcov, na druhej strane nijak vypukla uroveii tohto podielu sved¢i o istej ,,ochrannej“ funkcii
povodne vidieckych spolo€enstiev. Tieto spologenstva potencialne vyssi podiel bezdomovcov miest-
nymi viizbami absorbovali a tak robili tento jav menej viditeI'nym.

Osobitnu_skupinu obyvatel'stva vyrazne ohrozeni bezdomovectvom predstavuji rémski obyvate-
lia.”” Ich bydliska sa vyskytovali vo vietkych spominanych oblastiach ohrozenych sociilnou
regresiou (novsie sidliskd, starSie reziden¢né Stvrte, priemyselna periféria), plus v oblastiach 3peci-
fického rémskeho byvania v koléniach.

Na zaklade Analyzy stavu romskych rodin vo vybranych lokalitich mesta B. Bystrica (Analyza,
1996) boli presnejsie identifikované miesta a charakter byvania romskych rodin. Z tohto pohladu
analyza uvadza byvanie romskych rodin na sidliskach, dalej v rodinnych domoch, v byvalych inter-
natoch a ubytovniach a v provizérnych pribytkoch (koléniach).

Mimo sidliskovej zastavby, kde sa romski obyvatelia nachadzali rozptyleni medzi ostatnym obyva-
tel'stvom, bolo v analyze identifikovanych 7 lokalit mesta s vyskytom romskych rodin, s celkovym
pottom 511 obyvatelov rémskeho povodu.’® Z tychto 7 lokalit sa jedna nachadzala v historickom
jadre mesta s poctom 49 Rémov, po dve lokality v oblasti vnatornej priemyselnej periférie (UO
Mesto Vychod - 279 Rémov), dve lokality v oblasti pri¢lenenych obci (UO Podlavice - Skubin - 34
Rémov) a po jednej lokalite na okraji sidliskového UO Sasova Il - 42 Rémov a v UO Vysiela¢ - 107
Rémov.

77 Zvysené ohrozenie rémskych obyvatelfov bezdomovectvom vyplyva z ich postavenia v spolo&nosti, z vyrazne
vy33ej moZnosti stat’ sa dlhodobo nezamestnanym a ocitnit’ sa v socidlno-ekonomickej nidzi. Navy3e Rémovia
tasto prichadzaji o miesta svojho povodného ubytovania z ekonomickych dévodov (neplatenie najomného), ¢&i
z dovodu rudenia ubytovni. Na zaklade doterajSich zistenf mali bezdomovci rémskeho pévodu priblizne 50% podiel
na klientele socidlnych zariadeni pre bezdomovcov v B. Bystrici.

7™ Analyza odraza stav v polovici 90-tych rokov. V &ase zbieranie dat k studii (druhy polrok 2002), bol stav taky, Ze
vyznamne ubudlo rémskych rodin z historického jadra.
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3.4.3. Analyza problematiky bezdomovectva v C. Budéjoviciach — porovnanie situdcie v skiimanych
mestach

Analyza problematiky bezdomovectva v C. Bud&joviciach je zloZitejiia. Systém zariadeni pre bez-
domovcov (azylové domy) je tu sice rozvinuty, ale je prevadzkovany rozli€nymi organiziciami
s odlidnym spdsobom prace i evidencie. Tieto nie je moZné navzajom skibit a preto tak podrobna
analyza situacie ako v B. Bystrici nie je mozna. Z tohto dévodu budeme musiet’ pri analyze vystagit’
s minimom &iselnych Gdajov a viac s expertnymi odhadmi. Preto bude analyza situacie v C. Budéjo-
viciach spojena s priamym porovnanim so situaciou v B. Bystrici.

Zakladn( otazku, v ktorom zo skimanych miest je pocet bezdomovcov vyssi nie je mozné jednodu-
cho zodpovedat’ re¢ou Cisel. Ak porovname expertne odhady socialnych pracovnikov vynde nam, ze
v C. Budgjoviciach je bezdomovcov jednoznaéne viac. V B. Bystrici bol poget bezdomovcov v roku
2002 odhadovany na cca 150 jedincov (do 200 vratane migrujicich bezdomovcov), v C. Budgjovi-
ciach na cca 300 (vratane migrujicich bezdomovcov). V pomere k po¢tu obyvatelov takto pripadalo
na 1000 obyvatelov B. Bystrice 1,8 - 2,4 bezdomovca, na 1000 obyvatefov C. Budéjovic cca 3,1.
Tieto udaje bez blizsieho objasnenia hovoria o tom, Ze v C. Bud&joviciach by mala byt otdzka bez-
domovectva podstatne vypuklejsia. V skuto€nosti rozdiel nie je taky vyrazny ako ukazuju Cisla, resp.
zasluhou odlidnych charakteristik skupin bezdomovcov v C. Budé&joviciach a v B. Bystrici sa uvede-

7 wr

né Cisla dostavaju do iného svetla.

V prvom rade za zretelne vyssi poget bezdomovcov v C. Budéjoviciach mbze skutoénost, ze vyz-
namnu ¢ast’ z n|ch tvoria tranzitni bezdomovci, zatial’ ¢o v B. Bystrici je pocetnost’ takejto kategorie
zretelne niz$ia.”” Obe skiimané mesta sa lisia aj z pohladu atraktivity pre tranzitnych bezdomovcov.
C. Budejowce ako najvicsie mesto v juznych Cechach sa stavaju zastavkou pred cestou za hranice,
&i pri migracii po Ceskej republike, takze medzi miestnymi bezdomovcami (resp. klientami azylo-
vych zariadeni) sa vyskytuja aj zastupcovia vzdialenejSich okresov, ¢i exotickych krajin.

B. Bystrica taktieZ lakala bezdomovcov zo SirSieho okolia, ale z iného dévodu. Tym bol na sloven-
ské pomery prepracovany systém zariadeni pre bezdomovcov. Tieto zariadenia prevadzkuje
Slovensky Cerveny kriZ a ten zo svojho $tatiitu nemdze odmietnut’ pomoc nikomu. Preto sa mnoho
bezdomovcov pdvodom z rozli€nych oblasti Slovenskej republiky snazilo ziskat’ miesto v tychto
zariadeniach a to nielen na par noci.

Z pohladu pévodnej uzemnej prislusnosti (pvodného trvalého bydliska) bezdomovcov v skuma-
nych mestach nachddzame tieto rozdiely: Prvym je rozdiel v zastipeni cudzincov. Napriklad v roku
2001 mali cudzinci medzi bezdomovcami v C. Budgjoviciach 10% podiel, zatial &o v B. Bystrici
nebol uZ po viac rokov zaregistrovany ani jeden cudzinec.*

Druhym rozdielom je vysSie zastupenie bezdomovcov s povodnym miestom trvalého bydliska
v meste samotnom ¢&i prilahlom okrese v pripade B. Bystrice ako v pripade C. Budéjovic (58,7% ku
43,5%). Z pohladu podielu bezdomovcov, ktori pochadzaju z ostatnych okresov prislusného Statu
nie je situdcia aZ tak4 rozdielna (C. Budé&jovice - 46,5%, B. Bystrica - 41,3%).

V skiimanych mestich nachadzame aj rozdiely v Struktire bezdomovcov podla pohlavia, ako aj
v zastupeni bezdomovcov romskej nérodnosti. V B. Bystrici podiel Zien dosahoval takmer 27%, v C.
Budgjoviciach to bolo cca 20%. V C. Budéjoviciach sa odhaduje podiel bezdomovcov rémskeho
povodu na priblizne jednu tretinu, v B. Bystrici sa tento podiel pohybuje okolo 50%. Tieto diferen-

™ Pod pojem tranzitni bezdomovci zahfitame takych jedincov, ktori dotasne, &asto len na jednu noc vyhladali so-
cialne stredisko pre bezdomovcov. Jedna sa &asto o uteCencov ¢&i azylantov alebo o bezdomovcov, ktori sa pri svojej
puti ,,nahodne* ocitli v meste. Tranzitni bezdomovci st pre indikaciu socidlnej situacie v meste prakticky nepouZi-
telni. Tranzitni bezdomovci sa vyskytuji predovietkym medzi muZmi a tvorili viac ako 1/3 klientov azylového
domu pre muzov v C. Budg&joviciach.

% Medzi takychto nepotitame niekolko jedincov pochadzajiicich z Ceskej republiky resp. Ukrajiny, ktori pri§li na
Slovensko (do B. Bystrice) pred viacerymi rokmi a pracovali tu.

85



Dizertaéna praca - Tomas Chorvat

cie sa odrazili aj v rodinnej $truktire bezdomovcov a sihrnne poukazuju na rozdielne charakteristiky
(8truktiiru) bezdomovectva v C. Bud&joviciach a v B. Bystrici.

Rodinn4 $truktira bezdomovcov ($truktira podl'a partnerského spoluzitia) v B. Bystrici sa javi vdé$mi
rozvinutd a pevnejSia. Vyznamnu ulohu v tomto smere zohrala skuto¢nost’, Ze v B. Bystrici boli pre
vznik a pretrvanie rodinnych (partnerskych) vztahov institucionalne vytvorené lepsie podmienky. V C.
Budgjoviciach pracovali vietky azylové zariadenia oddelene pre muZov a Zeny.®!

V B. Bystrici bolo medzi bezdomovcami viac l'udi, u ktorych vyznamnu dlohu pri upadnuti do stavu
bezdomovectva zohrali socialno-ekonomické podmienky resp. ukonéenie zvy$enej pomoci zo strany
$tatu (hlavne u rémskych rodin), ako tomu bolo v C. Budé&joviciach. Takto sa v vazylovych zariade-
niach v B. Bystrici ocitlo viac parov i kompletnych rodin a menej osamotenych jedincov.

Na druhej strane v C. Budg&joviciach sa vyskytovalo viac jedincov, ktori prijali bezdomovectvo tak-
mer ako zivotny $tyl, ¢i ako prechodny stav pri uteku za lep$imi podmienkami (ute¢enci, azylanti).
Vzhl'adom na celkovo lepsiu socidlno-ekonomicki situaciu v tomto meste samotné existenéné prob-
lémy spdsobené zlou finanénou situaciou, nevplyvali na rozsah dlhodobého bezdomovectva v tak
vyraznej miere ako v B. Bystrici.

Porovnanie skupin bezdomovcov v skimanych mestach na zaklade ich typickych charakteristik vy-
zera nasledovne:

Ceskobudéjovicki bezdomovci si oproti banskobystrickym bezdomovcom v priemere v tomto pos-
taveni kratSiu dobu, viac medzi nimi prevladaju muzi, je tu vyssi podiel tranzitnych bezdomovcov,
ktorymi su v prevaZujlicej miere muzi.

Banskobystricky bezdomovci st v priemere v tomto postaveni dlh$iu dobu, je medzi nimi vys$si po-
diel Rémov, je tu vicsi podiel Zien, manzelskych ¢&i druzskych parov ako v C. Bud&joviciach.®

Uvedené konstatovania sa odrazajua v priestore skimanych miest nasledovnym spdsobom: Priestoro-
vu situaciu z pohl'adu zdrojovych oblasti bezdomovectva v B. Bystrici charakterizuje dominancia
zOny najnovsich, panelovych, socialistickych sidlisk, doplnena o morfogeneticky starSie oblasti s
najvyraznej$im zastupenim romskych obyvatelov. NajnizSie zastipenie bezdomovcov nachadzame
jednak v najprestiznejSich oblastiach mesta a na druhom mieste v oblastiach starSich socialistickych
sidlisk.

V C. Budgjoviciach je s to vy&lenenim skupin obyvatel'stva ohrozenych bezdomovectvom i s prie-
storovou identifikdciou rozmiestnenia povodnych trvalych bydlisk bezdomovcov zlozitejsie. Na
jednej strane si tu skupiny obyvatel'stva ohrozené bezdomovectvom obdobné ako v B. Bystrici. Na
druhe;j strane zasluhou odli$nej Struktiry a pogetnosti takychto skupin sa z nich pochadzajuci jedinci
podielaju na jave bezdomovectva v malej miere. Jedint skupinu obyvatel'stva, ktora mala vo vyraz-
nejsej miere zastipenie medzi bezdomovcami, tvorili obyvatelia romskej narodnosti.

Takato situacia bola spésobend vyznamnym zastipenim migrujicich a nepévodnych bezdomovcov
v ramci ,,populacie” bezdomovcov v C. Bud&joviciach. Maly po&et domacich bezdomovcov nerém-
skeho povodu nebol dostato€ny na to, aby sme mohli spajat’ miesta ich povodného bydliska so
zvySenymi predpokladmi pre vznik bezdomovectva.

Iné je situacia v pripade bezdomovcov romskeho povodu. Miesta koncentracie romskeho obyvatel-
stva tvorili najvyznamnejsie miesta koncentricie povodnych trvalych bydlisk bezdomovcov v C.
Budéjoviciach. Romovia totiZ boli a st najvé¢3ou a najhomogénnejsou skupinou v ramci komunity
bezdomovcov. Plati to tak pre C. Bud&jovice ako aj pre B. Bystricu a preto ich rozmiestneniu
v tychto mestach venujeme osobitnii pozornost’ v nasledujiucom odstavci.

8! Na druhej strane v B. Bystrici neboli vytvorené podmienky pre umiestnenie deti do 15 rokov v azylovych zaria-
deniach, zatial &o v C. Budg&joviciach pracuje azylovy dom pre matky s detmi.

82 Tieto charakteristiky si odvodené od charakteristik klientov azylovych zariadeni. Bezdomovci z povolania, ktori
beri svoje postavenie ako Zivotny 3tyl a v azylovych zariadeniach sa nevyskytuji méZu niektoré vieobecné charak-
teristiky narusat’.
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Porovnanie priestorového rozmiestnenia rémskych obyvatel’ov v B. Bystricia v C. Budéjoviciach. Priestorové
rozmiestnenie rémskych obyvatelov v obidvoch mestach bolo zna¢ne rozdielne. Zatial' o 58% z populécie &esko-

budé&jovickych Rémov Zilo v 3 urbanistickych obvodoch nachadzajucich sa v historickom jadre a vo vnitornom
meste (v tychto UO mali Rémovia aj najvy$8i podiel na obyvatel'stve spomedzi vietkych UO), v B. Bystrici v pr-
vych troch UO podl'a po¢tu Rémov Zilo len 34% z celkovej populacie Romov v meste.

Navy3e sa tieto UO nachéadzali na panelovych sidliskach (takZe podiel romskeho obyvatelstva tu bol nizky). Roz-
diel medzi situaciou v skimanych mestach teda nachddzame jednak v lokalizAcii taZiskovej koncentracie Rémov a
v rozdielnej miere koncentracie Rémov v tomto taZisku.

In&¢ povedané v C. Budgjoviciach boli Rémovia predovietkym koncentrovani do niekolkych UO a to v centre a
v oblasti vnitorného mesta, zatial' ¢o v B. Bystrici bolo rozmiestnenie rémskeho obyvatel'stva v meste rovnomer-
nejsie.”® Navyle najvicSie potty banskobystrickych Romov sa sjednou vynimkou vyskytovali v lokalitach
panelovych sidlisk. AZ piatym v poradi podla poétu romskych obyvatelov v B. Bystrici bol UO Historické jadro.
V tomto UO sme v3ak zaznamenali najvy38i podiel romskych obyvatelov spomedzi UO s po¢tom obyvatel'ov vy3-
§im ako 360 obyvatelov.

Poradie hlavnych oblasti koncentracie Rémov v skiimanych mestach bolo teda prehodené (C. Bud&jovice: vniitorné
mesto, centrum mesta, sidliskd. Bansk4 Bystrica: sidliskd, vniitorna periféria, centrum mesta). Uvedené konstatova-
nia ilustruje nasledovna tabulka:

Tabulka ¢&. 4: Porovnanie 10 UO s najvy3$8im po¢tom rémskeho obyvatel'stva

UO B. Bystrice Ob | PO [R6m|PRUO|PRM| KP | UO C. Budéjovic Ob | PO |R6m|PRUO|PRM| KP
1 |[Sasova ll (S) 8511] 10f 93 1,11 14,5] 14,5|Na sadech 3995| 4,1 107 2,7] 24,5/24,5
2 |Rudlova Il (S) 10 865| 12,8 65 0,6 10} 24,6]Za poliklinikou 2980 3,1 99 3,3] 22,7147,2
3 |Mladeznicka (S) 3741 44 61 1,6] 9,5 34,2|C. Budéj. — stfed 2164] 22| 49 2,3] 11,2|58,5
4 |Mesto-vychod 236] 0,3] 58] 24,6 9| 43,2|U Pekarenské 4 900 5 30 0,6] 6,9/654
5 |Histor. jadro 3123} 3,7 56 1,8] 8,7] 52|Sidlisté Maj 12481128 29 02| 6,7] 72
6 |Podlavice 4170 49 53 1,3] 8,3] 60,2|Sidlisté Vitava 12 921] 13,3 28 02| 6,4/784
7 |Sasova | 5180f 6,1 40 0,8] 6,2]| 66,5/Brnén. Pfedmésti 3363| 3,5 26 0,8 6]84,4
8 |Stara FonCorda 2887] 34 33 1,11 5,1| 71,6]U Matice $kolské 3652| 38 15 0,4 3,4]/878
9 |Sidlisko SNP 4 249 5] 32 0,8 5| 76,6|C. Dvory-stied 575| 0,6 13 2,3 3/ 90,8
40|Uhlisko 3429 4 24 0,7] 3,7| 80,3|Pétidomi 2846| 2,9 10 04| 2,3]93,1

Spolu: 46 391| 54,6] 515 80,3 Spolu: 49 877| 51,3] 406 93,1

Vysvetlivky: OB - po&et obyvatelov (1991), PO - podiel po&tu obyvatefov UO na populécii mesta (%), ROM - pocet
Rémov, PRUO - podiel rémskeho obyvatel'stva na potte obyvateFov UO (%), PRM - podiel romskeho obyvatelstva
v UO z celkového po&tu Rémov v meste (%), KP - kumulativne percenta PRM (%), S - sidlisko. Zdroj: SLDB 1991

Z tychto dovodov izemie mesta C. Budéjovice nie je mozné tak jednoznaéne charakterizovat’ podra
povodu bezdomovcov ako v pripade B. Bystrice. Skor mézeme lokalizovat’ tizemia, v ktorych do-
chadzalo k zmene v socidlno-priestorovej Struktire ich obyvatel'stva. Najvyznamne;jsi takyto priklad
predstavuje ¢ast’ vnitorného mesta na sever od historického jadra. Tu dochadzalo k najvyraznejsej
zmene Vv socialno-priestorovej $truktire a to zasluhou premiestnenia predovsetkym romskeho obyva-
tel'stva z tejto oblasti. Ako uvedieme d’alej, tato zmena zaroven koreSponduje aj s problematikou
bezdomovcov.

Spominané tranzitivne Gzemie je mozné ohranicit’ prislusnymi ¢astami urbanistickych obvodov Na
sadech, Za poliklinikou a U Pekarenské, ktoré sa nachadzaju v oblasti vniitorného mesta. Tu sa este
na zaliatku 90-tych rokov 20. storo€ia nachadzala najvyraznejSia koncentracia (podiel i absolutny
pocet) romskych obyvatelov v meste. PredovSetkym oblast’ okolo Palackého namestia vosla do po-
vedomia obyvatelov C. Bud&jovic ako miesto sustredenia byvania rémskeho obyvatelstva, oblast’ so
zdevastovanym domovym fondom a menej bezpecna Stvrt’ mesta. Nie nahodou ziskala slangové
pomenovanie Bronx.

V tejto lokalite sa nachadza prakticky suvisla zastavba rodinnych a niz8ich bytovych domov posta-
vanych najmd na prelome 19 - 20. storoCia. Velku Cast' znich obyvali socidlne nie celkom
prispdsobivy ob¢ania Eomu fyzicky stav viacerych domov aj zodpovedal.

8 V B. Bystrici Rémovia uviedli svoje bydlisko v 52% zo vietkych UO, ktoré zahftiali 88% obyvatelstva mesta.
V C. Budgjoviciach Rémovia obyvali 28% zo vietkych UO, ktoré zahriiali 83% obyvatel'stva mesta (podla SLBD
1991).

¥ Udaje zo stitania Pudu z roku 1991 boli pouzité preto, lebo lepsie odrazali skutonost’ ako data zo sitania obyva-
tel'stva v roku 2001.
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Domy, ktoré v socialistickom obdobi presli do majetku mesta, boli vratené v restiticidch pdvodnym
majitelom. Aby bolo mozné d’alie vyuZitie tychto objektov bola potrebné ich rekonstruovat’. To
bolo uskutoénitelné len po premiestneni tamojsich obyvatelov, ktori z velkej &asti boli romskej
narodnosti. Ako nahrada za uvolnené byty najniz$ich kategoérii im boli pontiknuté byty 1. kategorie
na Sidlisku M4j.

Len v minime pripadov si byvanie v pdvodnej oblasti romske rodiny ponechali. Vi¢sina z nich po-
nuku vyuzila a ziskala byvanie na sidlisku M4j, kde v3ak &asto z réznych pri€in o1l priSla. Bolo to
spOsobené neschopnost'ou platit’ vyssie ndjomné, socidlnou neprispdsobivostou, &i snahou ziskat
peniaze predajom bytu. Takito obyvatelia po strate byvania rozsirili rady bezdomovcov.

Novi majitelia uprazdnené domy postupne rekonstruovali (intenzita revitalizicie sa zvySovala sme-
rom k centru mesta), vd¢Sinou so zdmerom ich komeréného (nerezidenéného) vyuzitia. Tato oblast’
v blizkosti mestského centra ma vyrazné predpoklady na rozvinutie procesu gentrifikdcie - rehabiliticie
nehnutelnosti a vymeny obyvatel'stva s niz$§im socidlno-ekonomickym statusom za obyvatel'stvo so
socialno-ekonomickym statusom vyssim.

Uvedena zmena v charaktere a lokalizacii byvania ulahg¢ila a zviditelnila nariSanie tradi¢nych rom-
skych rodinnych vizieb. To sa odzrkadlilo na néraste po¢tu Rémov medzi bezdomovcami. Zasluhou
toho sa oblasti sustredenia (takéhoto) romskeho obyvatel'stva stali najvyraznej$imi zdrojovymi ob-
lastami bezdomovcov. Bola to predovsetkym oblast’ okolo Palackého ndmestia a oblast’ sidliska Maj
odkial’ pochadzala vi¢sina podchytenych miestnych bezdomovcov. Sidlisko Méj sa takto stalo do-
minantnou zdrojovou oblastou bezdomovcov. Napriek tomu, Ze na tomto sidlisku v transformaénom
obdobi prebiehala novéa bytova vystavba, niektoré jeho Casti si podrzali najniZSie postavenie v pre-
stiZi byvania v rebricku ¢eskobudéjovickych sidlisk.

3.4.4. Analyza bezdomovectva vs. socialno - priestorova situacia

Aky je vzajomny prienik prezentovanych analyz o bezdomovectve aich aplikdcia na socialno-
priestorovu situaciu v skimanych mestach?

Socialno-priestorova situacia v B. Bystrici je odrazom vyraznejsich diferenciaénych pohybov, ktoré
v oblasti socioekonomického postavenia obyvatel'stva v transformaénom obdobi prebehli. Socialne
otrasy sposobené napriklad stratou zamestnania tu boli podstatne vyznamnejsie ako v C. Budg&jovi-
ciach. Aj porovnanie priemernych hrubych miezd, tak ako sme ho nadrtli v predchadzajuce;j
kapitole, podava obraz o rozdielnom ekonomickom postaveni obyvatelov skiimanych miest.

Zostupy v spologensko-ekonomickom rebricku sa na obraze a v priestore mesta B. Bystrica prejavili
len v obmedzenej miere. Len v pripade niekolkych, bodovo lokalizovanych objektov sme identifi-
kovali koncentraciu byvania socidlne slabSieho obyvatel'stva (socidlne strediskd, objekty pre
neplati¢ov, romske kolénie). Viditelnou viak bola tendencia k prechodu od spontdnnych, neregulo-
vanych lokalit takéhoto charakteru v prospech 3pecializovanych zariadeni v sprive mesta ¢&i
charitativnych organizacii.

To, Ze sa zmeny v socidlnom postaveni obyvatel'ov B. Bystrice v transformaénom obdobi vyraznej-
Sie negativne neprejavili na obraze a v priestore mesta pripisujeme predovietkym regulovanému
najomnému. Tato regulacia umoznila, Ze problémy s neschopnostou platit’ za byvanie sa nedotkli
vic¢sej skupiny obyvatel'stva. O byvanie pri§li predovsetkym obcania, ktori neboli schopni riesit’ naroc-
ni Zivotna situaciu a ti, ktori boli odkazani (nau€eni) na pomoc od (socialistického) $tatu. To sa
tykalo najmi rémskych rodin a (problémovych) jedincov odlu€ene Zijicich od rodiny, ktori prisli
o byvanie po zru$eni ubytovni a internatov.

Vicésinu bezdomovcov v B. Bystrici sa podarilo podchytit’ v socidlnych strediskach, deloZovani ne-
plati¢i najjomného su sistred’ovani v uréenych objektoch. V uliciach viditelné bezdomovectvo bolo
v ramci moznosti minimalizované. ZlepSeniu obrazu a povedomia o tejto skupine obyvatelov vyraz-
ne napomohlo vydavanie a predaj pouli€éného ¢asopisu Nota bene, na ktorom sa podielaju samotni
bezdomovci.
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Vyskytovalo sa i sporadické Zobranie na frekventovanych miestach, no islo skor o zarobkovu &in-
nost S$pekulantov, ako vychodisko zntdze skutoénej chudoby. Prespavanie ,na divoko*
v nidzovych podmienkach sice nie je vynimoéné, ale je vacsinou efemérne. Najstabilnejsiu takuto
lokalitu vyuZivani najmid v zimnom obdobi predstavuje nedokoncena budova sedackovej lanovky
v lesoparku na vrchu Urpin.

Prognéza dalSieho vyvoja po€ita s narastom poctu bezdomovcov v B. Bystrici. Stvisi to s obmedzenim
maximalnej vysky socidlnych davok a zvySenim nakladov na byvanie. Rizikovou sa stidva najmé skupina
obyvatel'ov okolo veku 50 rokov, ktora mé po strate zamestnania vel'mi mali Sancu znova sa pracovne
uplatnit’. :

V C. Budgjoviciach bol spoloéensko-ekonomicky vyvoj v transforma¢nom obdobi priaznive;jsi, bez
vyznamnejSich negativnych vplyvov. To sa odrazilo aj v socialnej oblasti, kedy socialne otrasy boli
obmedzené predovietkym na problémovych jedincov. Specifickou a najpriznaénejSou bola situacia
Rémov. Narusanie tradi€nych vizieb, strata moznosti lacného ubytovania a s tym suvisiace st'aho-
vanie (resp. strata domova) viedli k najvyznamnej$iemu procesu zmeny v socidlno-priestorove;j
Strukture, ktorG sme v spodnej &asti socialneho spektra v C. Budé&joviciach v transforma&nom obdobi
zaznamenali.

Zvysené mnoZstvo bezdomovcov v C. Budéjoviciach, ktoré tu prejde azylovymi zariadeniami je
sposobené $pecifikom v B. Bystrici sa vyskytujlicim v obmedzenej miere, ktorym su tranzitni bez-
domovci. Viési celkovy poget bezdomovcov v C. Budé&joviciach ako v B. Bystrici sa neodrazil na
vyraznejSom prezentovani tohto javu na verejnosti.

Kvali nepdvodnosti velkej asti bezdomovectva v C. Budéjoviciach nie je mozné okrem miest kon-
centracie romskeho obyvatel'stva identifikovat oblasti mesta ¢i skupiny obyvatel'stva (okrem
asocialov) s vyraznej$imi predpokladmi pre bezdomovectvo. Miest kde bezdomovci ,,na divoko*
prespavali bolo viacero, rovnako ako ich nebolo mozné prehliadnut’ v centre mesta, ¢i pri nakupnych
strediskach. Zasluhou charakteru bezdomovectva v C. Budéjoviciach viak jeho velka &ast’ zostala
pre bezného obyvatela skryta a nevyskytovala sa ani v Specializovanych socidlnych zariadeniach.

Zariadenia pre bezdomovcov sa stali Gto¢iskom najmé pre skupiny typickych a tranzitnych bezdo-
movcov (pozri zavereéné delenie do skupin). Tieto zariadenia boli rozmiestnené vo viacerych
zoénach reziden¢ného charakteru (vnitorné mesto, panelové sidliska, oblasti rodinnych domov). Ta-
kymto sposobom bola ¢ast’ bezdomovectva podchytena a rozmiestnena v priestore mesta tak, aby na
jednej strane nedochadzalo k neZelanej koncentracii takychto zariadeni a zaroven tieto zariadenia
neboli priestorovo segregované.

89



Dizertaéna praca - Toma$ Chorvat

3.4.5. Zaver pripadovej $tidie

Situacia prvotne v socidlnej oblasti, druhotne v oblasti bezdomovectva v skimanych mestach
v sledovanom obdobi niesla niektoré podobné a viaceré Specifické znaky. Ramcovo podobnou bola
vychodiskova socidlna situécia, s ktorou mesta vstupovali do transforma¢ného obdobia. Mdme na
mysli situaciu, v ktorej rozhodujica &ast’ mestskej populécie bola v socialistickom obdobi v podob-
nom postaveni. Zasluhou $titnej politiky socidlna diferencidcia spolu so socidlnou polarizaciou
zostavali na relativne nizkej Grovni.

K pribliZzeniu socialno-priestorovej situacie v skimanych mestach v socialistickom obdobi doslo
najmi zasluhou pristahovania vi¢sieho mnozstvo l'udi v produktivhom veku z vidieka a men$ich
miest. Otdzka ich byvania bola rieSena prostrednictvom rozsiahlej vystavby bytov na panelovych
sidliskach. Takto vedla seba byvalo socidlne znaéne heterogénne obyvatel'stvo. To sa vyzna¢ovalo
rozli¢nou vzdelanostnou a socialnou $truktirou, ako aj odliSnymi kultirnymi zvyklostami a povo-
dom. Vysledkom toho bolo, Ze najmi na novsich sidliskach nevznikali susedské a komunitné vizby
¢omu napomahala anonymita tychto oblasti. To (okrem iného) vytvorilo vhodné podmienky pre
vznik socialno-patologickych javov vratane bezdomovectva.

Rozsah procesu stahovania do skimanych miest, jeho dynamika a vplyv na charakteristiky popula-
cii boli v B. Bystrici odlisné ako v C. Bud&joviciach. Odrazom toho bol aj vy33i podiel obyvatelov
B. Bystrice Zijuci na sidliskach oproti C. Bud&joviciam (79% : 45%) a naopak zvy3eny podiel oby-
vatel'stva Zijuceho v oblastiach rodinnych domov v C. Bud&joviciach (23% : 6%) oproti B. Bystrici.
Tieto rozdiely mali dosah aj na Struktiru bezdomovectva v skimanych mestach.

V B. Bystrici, kde bol podiel obyvatel'ov byvajucich na (socidlne problematickych) sidliskach vyssi,
prevladali bezdomovci pochadzajiici zmesta a jeho okolia. V C. Budg&joviciach, kde vyrazne vyssi
podiel obyvatel'ov obyval (socialne stabilizované oblasti) rodinnych domov bolo zastipenie nepévod-
nych bezdomovcov (pochadzajicich z inych oblasti ako mesto a jeho okolie) evidentne vyssie.

Diferencie vo vyvoji v socidlno-ekonomickej oblasti v skimanych mestach sa znova zacali prejavo-
va po zmenich v roku 1989. Spologensko-ekonomicky vyvoj v C. Budg&joviciach sa
v transformaénom obdobi niesol v relativne pokojnom duchu bez vyznamnejsich socidlnych otrasov.
No v B. Bystrici dochadzalo poc¢as celého transforma¢ného obdobia k socidlnym otrasom spojenym
s prepustanim z viacerych podnikov, ktoré sa v prvom rade dotklo problémovych jedincov.

Vysledkom naértnutych, modifikovanych podmienok v oblasti socidlnej situacie v skimanych mes-
tach bolo, Ze aj bezdomovectvo v 90-tych rokoch 20. storo&ia v nich nadobudlo $pecificky charakter
a Struktru. V obidvoch mestach bezdomovcov mézZeme rozdelit’ do troch skupin, pri¢om zékladny
rozdiel spo€iva v podiele, ktory jednotlivé skupiny na celkovom jave bezdomovectva v jednotlivych
mestach maju:

Do prvej skupiny patria ,, Typicki bezdomovci“. Jedna sa o socidlne najslabsich obyvatelov, ktori
nedokéZzu riesit’ svoju krizovu situaciu — napr. asociali, zavisli, ,,zbankrotovani“, chovanci po odcho-
de z detskych domovov a prepustenci z vykonu trestu. Jedna sa vd¢sinou o l'udi z materského mesta
a blizSieho okolia.

Druht skupinu tvoria ,, Tranzitni bezdomovci“. Ide o uteencov, ,,azylantov*, migrujicich bezdo-
movcov. Su to prechodni bezdomovci, €ast z nich sa viak stane bezdomovcami typickymi, &i
bezdomovcami z povolania.

Tretia skupina - ,Bezdomovci z povolania“. Ide o l'udi so $pecifickymi povahovymi &rtami (,,vol-
nomyslienkari), ktorym vyhovuje Zivot mimo spolofenského ramca, zvizujicich spologenskych
konvencii a ,,redlnych* hodnét. M6Zu pochadzat’ aj z prvych dvoch skupin, neda sa uréit’ presna hra-
nica medzi nimi.
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Rozdelenie bezdomovcov do skupin podl'a ich zastipenia v skimanych mestich, ma nasledovnu
podobu:

B. Bystrica C. Bud&jovice
»1ypicki bezdomovci* cca 60% cca 40%
»Bezdomovci z povolania“ |do 25% cca 35%
» Tranzitni bezdomovci“ do 15% cca25%

Takéto rozdelenie v syntetickej podobe odraza diferencie v charaktere bezdomovectva v B. Bystrici

cwwe
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IV. Zaverec¢na ¢ast’

4.1. Zmeny v priestorovych Struktirach v skimanych mestach v transforma¢nom obdobi -
zovSeobecnenie

V tejto kapitole sa budeme venovat’ zovieobecneniu zmien, ktoré sa v transformaénom obdobi udiali
v priestorovych $truktirach skimanych miest. Porovname zmeny v jednotlivych zénach mesta ako
aj vyznam, aky jednotlivé transforma¢né procesy pre skiimané mesta mali. Identifikujeme a porov-
name oblasti v mestich B. Bystrica a é) Bud¢jovice, ktoré boli najvyznamnejSie ovplyvnené /
zasiahnuté transforma¢nymi zmenami. :

Vyvoj v oblasti zmien v priestorovych Struktirach v obidvoch skiimanych mestach v transforma¢nom
obdobi prakticky prebiehal v sulade so vieobecnymi trendmi, tak ako boli nazna¢ené v podkapitole
»Procesy priestorovych zmien“ v teoretickej Casti prace. V jednotlivych mestach sa v3ak prejavili
miestne Specifikd, vyplyvajuce z rozli¢ného vychodiskového stavu priestorovych Struktir a vel'kosti
sil, ktoré v nich na zmeny pdsobili.

Oblast’ centra patri v obidvoch mestich medzi zony, ktoré presli najvyznamnej$imi transformaénymi
premenami.®’ Prave v oblasti centra mesta sa prejavili zmeny v priestorovych Struktirach v transfor-
maénom obdobi ako prvé. Vyvoj v tejto zéne sa uberal v obdivoch mestach rovnakym smerom (za
pOsobenia procesov ako komercionalizicia, revitalizacia, derezidencionalizicia, gentrifikdcia), o sa
odrazilo na zmenach v skladbe podnikatel'skych subjektov i obyvatel'stva. Prejavil sa ale rozdiel v
rozsahu v akom sa transformaéné premeny v skimanych mestach udiali. Tento rozdiel vak nebol tak
vyrazny z toho dévodu, Ze centrum v B. Bystrici prakticky zahfiia aj slabo vyvinuti oblast’ vnitorného
mesta. Spoloéne tieto dve zény vykazovali o nieto mensi rozsah zmien ako centrum v C. Bud&jovi-
ciach.

Rozdiely v rozsahu a prejavoch transforma¢nym procesov sa naplno prejavili v zone vniatorného mesta.
V C. Budgjoviciach oblast’ vnitorného mesta predstavuje priestor, ktory poskytuje d’alsie moznosti jeho
vyuzitia kompatibilné s funkciami centra mesta (tyka sa to naymd maloobchodu, kancelarskych priesto-
rov a revitalizovaného byvania). Tymto spdsobom sa roziruje kapacita centralnej ¢asti mesta a teda aj
moznosti pre rozvoj najlukrativnejsich funkcii. Preto vyznamna &ast’ vnatorného mesta v C. Bud&jovi-
ciach prechadzala transforma¢nymi zmenami podobného charakteru ako samotné centrum.

V B. Bystrici st takéto mozZnosti vyrazne limitované. Ak opomenieme bezprostredne nadvizujicu
¢ast’ vnutorného mesta, ktoré je organickym pokra¢ovanim historického jadra, zostavajice oblasti
plosne malého vnitorného mesta poskytuji obmedzené moznosti pre rozvoj funkcii vlastnych cen-
tram miest. Druhou stranou mince je skuto¢nost, Ze sila a podetnost’ subjektov, ktoré by mohli
vyvolat’ zvySeny dopyt po d’alich atraktivnych priestoroch v $irSom centre mesta bola mala.

V z6ne rodinnych domov a vil sa medzi skimanymi mestami prejavuje diferencia v lokalizacii, ale
najmi v rozsahu 3tvrti takéhoto charakteru. Postsocialistické premeny ku ktorym dochadzalo v ramci
tejto zony vsak boli podobné. Tradi¢né oblasti vil a rodinnych domov v blizkosti centra boli zasiah-
nuté komercionalizaciou predovetkym prostrednictvom firiem, ktoré si tu zriad'ovali svoje sidla.
Vyznamna ¢ast’ objektov presla revitalizaciou a doslo aj k vymene obyvatel'stva, resp. k &iasto¢nej
derezidencionalizacii v tychto oblastiach.

V lokalitach rodinnych domov postavenych v socialistickom obdobi prebiehali obdobné procesy ako
v star$ich oblastiach tohto charakter (s vynimkou procesu derezidencionalizacie a vymeny obyvatel-
stva). Ich inicidtormi v8ak boli vé¢Sinou samotni majitelia nehnutelnosti, ktori zlepSovali fyzicky
stav svojho majetku, pripadne ho upravovali pre potreby drobného podnikania.

K procesom revitalizacie a komercionalizacie existujicich nehnutelnosti sa tu viak pripojili adi¢né
(¢i intenzifikaéné) procesy prostrednictvom novej vystavby rodinnych domov. V niektorych pripa-

% Poznamka k posudzovaniu vyznamnosti zmien. To je zaloZené na celkovom posudeni (teda na &ase a rychlosti
uplatiiovania zmeny, na tom ako a kedy k nim do$lo, na charaktere, dosahu a vyzname zmeny pre dané tuzemie
a celé mesto). Nejedna sa teda len o posudzovanie absolitneho vyjadrenia zmeny.
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doch nadobudla takato vystavba pomerne rozsiahle rozmery, ¢o malo nezanedbatelny vplyv na fy-
zicku a socidlno-priestorovu $truktiru danej mestskej Stvrte.

Vystavba na zelenej luke - to bol spdsob, ktorym vznikli viaceré nové lokality individudlneho byva-
nia vrodinnych domoch. Okrem zasadnej zmeny vo fyzickom prostredi avo vyuzZiti pddy,
vyznamnou sa stala i zmena vyvolana prichodom obyvatelov rozli¢ného pévodu, ktorych spajalo
nadpriemerné socio—ekonomickym postavenie. Tymto spdsobom dochadzalo k vytvaraniu i priesto-
rovo vy¢lenenych ostrovov obyvanych obyvatel'stvom s nad$tandardnymi charakteristikami v oblasti
majetkovych pomerov.

Rozsah a podiel oblasti sidlisk v skimanych mestach odzrkadluje velkost vplyvu, ktory socialis-
ticka peridda na ne mala. Samotna nerovnovaha v zastipeni tychto oblasti, tentoraz vyrazne v
»prospech® B. Bystrice, sa neprejavila na skuto¢nosti, Ze by v tejto zone prebiehali transformaéné
procesy s odliSnym pozadim. Skor sa prejavili rozdiely v tom, aké je postavenie a vnimanie oblasti
sidlisk obyvatemi skimanych miest.

Mensie zastipenie sidlisk v C. Budé&joviciach a viac (ekonomickych i priestorovych) moznosti ziskat’
atraktivnejsie byvanie spdsobilo, Ze byvanie na panelovom sidlisku (najméa vo vybranych lokalitach) je
v tomto meste vnimané ako ,,nudzové rieSenie”. Ked’Ze na sidliskach Zije stale vel’ky pocet (aj ked’ nie
podiel) obyvatel'stva mesta, rozbehli sa na niektorych z nich programy zamerané na revitalizaciu fy-
zického stavu a vzhl'adu panelovych domov i zlepsenie ich energetickych parametrov.

Na druhej strane ¢asti niektorych, zvd€sa najmladSich sidlisk su stdle rozvijajucimi sa lokalitami,
ktoré rastli prostrednictvom novej bytovej i komer¢nej vystavby. Jednak v nadvdznosti na stavebni
¢innost’ zo socialistického obdobia, jednak v savislosti s novymi rezidenénymi, ¢i komerénymi pro-
jektmi najmé v oblasti maloobchodu a sluzieb. Zasluhou tejto vystavby zdna sidlisk ziskala impulzy,
bez ktorych by patrila medzi najvyznamnejsie oblasti ubytku poc¢tu obyvatelov.

Vnimanie byvania na pocetnych sidliskach v B. Bystrici sa v transformaénom obdobi vyznamne
nezmenilo. Na tato reziden¢nu formu je totiz odkazany stale d’aleko najvyznamnejsi pocet i podiel
obyvatel'ov v meste. Preto vyraznejsi pohyb v oblasti v§eobecného vnimania byvania v tychto Stvr-
tiach nie je mozné ocCakavat. Napriek tomu starSie i mladSie oblasti sidlisk vykazuji spolo¢ne
s historickym centrom mesta najvyraznej$ie ubytky obyvatel'stva v transformaénom obdobi.

Bytova vystavba na sidliskach nadvdzujica na jej panelové formy zo socialistického obdobia nebola
rozsiahla. Bola ukonéena este na zaciatku 90-tych rokov minulého storo€ia a potom oblasti sidlisk
prechadzali $tidiom recesie. Niekol'ko projektov sikromnych investorov v oblasti nadstandardného
byvania roztrisenych po viacerych sidliskach (najmlads$im sa vyhli) bolo prili§ malého rozsahu, aby na
situdcii nieo zmenili.

AZ na prelome storo¢i sa aj na niektorych mladsich sidliskach rozbehla najjomna bytova vystavba. Naj-
skor v nadstavbach a prestavbach, potomi v bytovych domoch. Maloobchodna siet’ na sidliskach
prave v tomto obdobi (a po pomerne dlhom ¢ase) zaznamenala vyznamné rozsirenie o vel'koplosné
predajne. Zacali sa objavovat’ ¢astejSie priklady revitalizacie fyzického stavu budov na sidliskach, no
stale sa jednalo len o projekty vo vybranych domoch a len v nevyhnutnom rozsahu.

Co sa tyka okrajovych oblasti mesta a jeho zazemia, tak tie si v ramci postsocialistickej transfor-
madcie ovplyviiované najmi procesmi komerénej a rezidenénej suburbanizacie. Ich rozsah a prejavy
v skimanych mestach si ovplyvnené prirodnymi a sidelnymi podmienkami, ako aj ekonomickou
silou tu posobiacich subjektov.

Tieto skuto&nosti sposobili, e sa v C. Bud&joviciach, najmé pri najvyznamnejsich dopravnych komu-
nikaciach smerujucich z mesta, koncentrovali predovsetkym velkoplosné predajne a to tak v ramci
administrativnych hranic mesta ako aj za nimi. V B. Bystrici bolo a je mnoZstvo zariadeni spadajucich
do kategorie komerénej suburbanizacie evidentne nizSie. Skladové a vyrobné prevadzky s tu umies-
tnené vicSinou na okraji kompaktného mesta, vel'koplo$né predajne priamo v jeho ramci.
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Z pohladu reziden¢nej suburbanizicie okrajovych ¢asti a zdzemia skiimanych miest nachadzame roz-
diely v charaktere a rozsahu zastavby takéhoto typu. V C. Bud&joviciach prihodné sidelné podmienky
umoznili okrem vystavby finanéne naro¢nejsich samostatne stojacich domov, vybudovat’ aj stvislejsiu
zastavbu menej nakladnych radovych ¢&i typizovanych rodinnych domov. To v sivislosti s lepSou eko-
nomickou situdciou miestneho obyvatel'stva znamenalo, Ze zaobstaranie si byvania (v suburbannej
z6ne) nezostalo obmedzené len na izke najmajetnejSie vrstvy obyvatel'stva.

V regiéne B. Bystrice sa proces rezidencnej suburbanizéacie rozvinul v $pecifickej forme. Len po-
merne mala ¢ast’ rodinnych domov postavenych za hranicami (kompaktného) mesta lezi v teréne,
ktory umoznil aj jednoduchsiu a hromadnejsiu vystavbu. Vécsia ¢ast’ vystavby rodinnych domov je
situovana v relativne ¢lenitom teréne, ¢o vystavbu predrazuje. Preto moznost’ jej financovania bola
do velkej miery obmedzena na majetkovo najsilnejSie vrstvy obyvatelov. Podobné finan¢né krytie
je mozné olakavat’ v pripade velkej Casti osobitného typu rezidenénej suburbanizicie v zazemi B.
Bystrice, ktoré sa vyznacuje silnym rekreaénym podtextom.

o o o ]

Na zaklade celkového pohl'adu méZeme urcit’ poradie zon (resp. Gzemi) v skimanych mestach, podla
vyznamnosti zmien ktorymi v ramci postsocialistickej transformacie prechadzali (pozri nizsie).V ramci
tohto poradia pri jednotlivych vy¢lenenych uzemiach uvddzame aj najvyznamnejsie transformaéné
procesy, ktoré najlepSie reprezentuju dianie v nich. Ich poradie zaroveii do vel'kej miery vyjadruje ich
vyznam z pohladu celomestskych procesov zmien v priestorovych Struktarach.

Ramcovo je poradie zén (izemi) i hlavnych transformaénym procesov pre obidve mesta rovnaké.
Uvedené poradie Gzemi i prejavy transformaénych procesov v jednotlivych zénach (izemiach) v
kazdom zo skiimanych miest je viak potrebné hodnotit’ v kontexte miestnych $pecifik (napr. zhrnu-
tych v predchadzajice;j asti tejto kapitoly), ktoré miestne skutonosti modifikuju.

1. Historické jadro + najvyznamnejSie ¢asti vnitorného mesta® - komercionalizdcia a revitali-
zdcia (derezidencionalizdcia, gentrifikdcia)

2. VonkajSie mesto (oblasti vyuzivané pre komer¢né a rezidenéné Gcely na hranici / za hranicou
kompaktného mesta)- intenzifikdcia, komerénd a rezidencnd suburbanizdcia, funkcnd fragmentdcia

3. Sidliska — socidlna a fyzickad diferencidcia - na jednej strane stagndcia a recesia fyzického stavu
budov a socidlna regresia, na druhej strane lokalna revitalizdcia prostrednictvom obnovy bytového
fondu, vertikalnej a horizontalnej adicie vytvara potenciél pre lokalnu socidlnu progresiu.

4. Stvrte rodinnych domov (bez moZnosti ploiného rozvoja) — stagndcia, revitalizdcia, intenzifi-
kdcia. komercionalizdcia

5. Vybrané &asti vnitorného mesta, starSich oblasti zo socialistického obdobia a extenzivne
vyuZivanych oblasti vonkajSiecho mesta— stagndcia, recesia

To, Ze uvedené poradie bolo pre obidve skiimané mest4 prakticky rovnaké sved¢i o tom, Ze sa ram-
covo nachéddzali v podobnych podmienkach a posobili na ne ramcovo podobné sily, ktoré smerovali
do oblasti podobného charakteru.

Takéto poradie je prakticky v stilade s poradim, ktoré bolo identifikované v d’al$ich postsocialistickych
mestach v Ceskej a Slovenskej republike (Praha, Bratislava, Olomouc, PreSov - vid’ Matlovi¢ - Ira -
Sykora - Szczyrba, 2002 a vystupy z tohto grantu). To sved¢i o tom, Ze transforma¢né zmeny v B.
Bystrici a v C. Bud&joviciach mali rimcovo rovnaké zasmerovanie a vplyvy ako je tomu u miest
s podobnym alebo hierarchicky vy$$im postavenim v rovnakom geografickom priestore.

VysSie uvedené poradie vztiahnuté na mesto B. Bystrica sa viac priblizovalo k poradiu
v posudzovanych &eskych mestach (C. Bud&jovice, Olomouc, Praha - druha najvyznamnejsia oblast’

% 1de predovsetkym o najviac komer&ne vyuZivané oblasti vnutorného mesta - obchodné ulice, ulice s rekonstruo-
vanymi domami pre kancelarske G¢ely a byvanie vy3ieho Standardu.
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zmien vonkajsie mesto), ako k poradiu v posudzovanych slovenskych mestach (PreSov, Bratislava -
druha najvyznamnejsia oblast zmien vnutorné mesto; ina¢ je poradie zon v uvedenych &eskych
a slovenskych mestach rovnaké).

Neznamena to, Ze by B. Bystrica mala bliZsie k ¢eskym mestam ako k mestam slovenskym. V pri-
pade takejto situacie v B. Bystrici sa jedna o kombinaciu Specifickych morfologickych podmienok
(maly plo3ny rozsah vnutorného mesta a menej prileZitosti na jeho vyuzitie) s moznostami miest-
nych subjektov pdsobit’ a rozvijat’ svoje aktivity v zone vnitorného mesta.

o o o o

Z pohl'adu transformaénych procesov, tak ako sme ich priradili k jednotlivym z6nam (izemiam) vo
vyssie uvedenom zozname je situdcia zlozZitej$ia. Tu sa vyrazne uplatiiuju miestne podmienky pre
ich rozvinutie. Zmienime sa preto len o vybranych prikladoch transformaénych procesov
v skimanych mestach, ktoré vykazovali $pecificky charakter.

V centre mesta (v naSom pripade vratane najvyznamnejSich Casti vnutorného mesta) nenachadzame
vyznamnejSie odchylky. Samozrejme nie je moZné rovnocenne porovnavat procesy prebichajice
v hlavnych mestach s procesmi prebiehajucimi na urovni regiondlnych centier. Napriklad proces gen-
trifikacie bol v ramci 4 porovnavanych miest v uvedenej praci identifikovany len v Prahe.

Napriek tomu sme proces gentrifikacie v C. Bud&joviciach i v B. Bystrici identifikovali, pretoZe tu
boli naplneny charakter a znaky tohto procesu, aj ked’ jeho rozsah je v porovnani s Prahou podstatne
mensSi.

Podobne je to aj v pripade druhej oblasti, ktora presla v transformaénom obdobi najvyraznej$im vy-
vojom. Tou je vonkajsie mesto (resp. jeho vybrané lokality). V ramci tohto zovSeobecnenia ako
vonkajsie oznacujeme tak okraj kompaktného mesta, oblast’ okolo administrativnych hranic mesta,
ako aj oblast’ zdzemia mesta. V obidvoch mestéch totiz aj oblasti okraja kompaktného mesta (oblasti
kde sa stretavala sidliskova, pripadne priemyselna zastavba s nezastavanymi plochami volnych prie-
stranstiev) patrili k tym, ktoré presli vyznamnymi premenami.

Najvyznamne;j$i podiel na tejto skutoénosti mala komeréna vystavba (lokalizacia velkoplosnych
predajni a skladovo vyrobnych kapacit). Tato az na vynimky zostdvala v relativnom kontakte
s kompaktnym mestom. Lokalizacia reziden¢nej vystavby na okraji kompaktného mesta mala osobi-
té pozadie. Vécsinou nadvizovala na existujice rezidenéné lokality, ale v vyskytli sa tu aj pripady
uplne novych oblasti vystavby na zelenej luke. Vzhl'adom na rozsah a rozdrobenost’ rezidenénej
vystavby v8ak nemdzeme hovorit’ o nejakom prstenci, ¢i pase takejto vystavby.

Zasluhou pri¢lenenia rozsiahlych ploch vidieckej a ¢asto pre rozvoj mesta tazko vyuzitelnej krajiny
v socialistickom obdobi, zostali v okrajovom pase obidvoch miest pomerne rozsiahle nevyuzité plo-
chy. Dalsie oblasti, ktoré dostali z mesta rozvojové impulzy, sa nachadzaju a za administrativnymi
hranicami mesta. Tu uz hovorime o procese reziden¢nej suburbanizacie, ktora ako sme uz viackrat
naznaéili mala v B. Bystrici a v C. Bud&joviciach $pecificky charakter.®’

Uvedené transformaéné procesy a ich Specifické pozadie v skimanych mestach predstavuju najvy-
raznejsie priklady postsocialistického diania v nich. Dianie v zostavajicich oblastiach miest sme
v ramci tejto kapitoly uz prebrali. Co sa tyka zostavajicich dosial’ nespominanych transformaénych
procesov, za zmienku stoji uz len (o¢akavany) fakt tykajuci sa sakralnej vystavby v skimanych mes-
tach.

Aj ked’ proces sakralizacie v B. Bystrici nedosiahol taka urovei ako uz v v savislosti s tymto proce-
som spominanom meste PreSov (v textovej prilohe), predsa je potrebné spomenit, Ze sme tu

%7 Suburbanizacia predstavuje d’alsi pripad procesu, ktory byva v tradi¢nom chépani spajany s mestami vi3imi ako
st B. Bystrica a C. Budgjovice. Ked’ze ale identifikujeme znaky charakteristické pre tento proces aj na tirovni nami
skiumanych miest, nevyhybame sa pojmu suburbanizacia. Myslime si, Ze v pripade procesov ako suburbanizicia
a gentrifikacia Specificky transforma¢ny postsocialisticky vyvoj spOsobil, Ze niektoré procesy typické pre velké
mesté nachadzaji svoje Specifické vyjadrenie aj v mestach men3ich.
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zaznamenali nezanedbatel'né prejavy tohto procesu v podobe vystavby sakrilnych objektov najroz-
li¢nejsicho druhu. Rozsah zmien tu bol, v porovnani s miniméalnym dianim v tejto oblasti v C.
Budéjoviciach, d’aleko vyznamne;jsi.

4.2. Zaver prace

Na zaklade vyskumov vykonanych v ramci dizertadnej prace moéZeme konstatovat,, Zze podoby po-
stsocialistickej transformacie v skimanych mestach sa pri ramcovom pohlade velmi neliSili. Na
druhej strane vSak pri detailnejsej analyze vykazovali mnoZstvo drobnych diferencii.

Povod tychto diferencii vidime predovietkym v rozdielnej hibke, v akej socialistické principy za-
siahli do fungovania skimanych miest a najméd v tom, Ze boli aplikované na mestské organizmy v
rozliénom $tadiu ich vyvoja. Aj ked’ vonkajsie, institucionalne, vplyvy socialistického obdobia (ako
ideoldgia, pristupy k planovaniu, spravovaniu a rozvoju miest) boli v obidvoch skimanych mestach
vel'mi podobné, ich odraz v konkrétnej realite konkrétneho mesta celkom rovnaky nebol.

Ked’ sa mesta ocitli v postsocialistickych podmienkach a ich vyvoj za¢al prebiehat’ na zaklade trho-
vych principov, naplno sa odhalil vplyv a hibka zésahov do mestskych organizmov v socialistickom
obdobi. To sa odrazilo na mnozstve a zlozZitosti problémov, ktoré obdobie postsocialistickej transfor-
madcie obnazilo, ako aj na diferencovanych moZnostiach miest s nimi sa vysporiadat’.

(o] o o o

Mesto C. Bud&jovice (ako komplexny socialno-ekonomicky priestorovy systém) vstupovalo do
postsocialistickej transformacie v prihodnej3ej situacii ako mesto B. Bystrica. Oproti B. Bystrici si
do transforma¢ného obdobia totiz prinieslo menej rozporov zo socialistickej éry. Principy a sily p6-
sobiace na mesta v socialistickom obdobi boli v (‘,J Budéjoviciach aplikované na podstatne vyzrete;jsi
mestsky organizmus ako v B. Bystrici. Zasluhou dobre vyvinutych vnitromestskych $truktar z kapi-
talistického obdobia v C. Budg&joviciach tieto neboli vplyvmi zo socialistického obdobia (az na
socialno - ekonomicku $truktiru) tak vyrazne poznamenané ako mesto B. Bystrica.

Korene tejto skuto€nosti leZia v lepSom geopoliticko - ekonomickom postaveni C. Budgjovic v obdobi
kapitalizmu. Jeho dedi¢stvo zostalo zachované aj v socialistickom obdobi a to napriek snaham o zni-
Zovanie regionalnych rozdielov a niveliza¢nym tendencidm v spolo¢nom §tate.

Preto aj po rozdeleni Ceskoslovenska vroku 1993 bolo postavenie Ceskej republiky
z geopolitického i ekonomického pohPadu lepsie ako postavenie Slovenskej republiky. Svoju pozi-
ciu prakticky najkonsolidovanejsieho postsocialistického 3tatu si Ceska republika d’alej upeviiovala,
¢o malo priaznivy vplyv na rozvoj zahrani¢ného obchodu a na prijimanie podnetov zo zahrani¢ia
(investicie, know-how, Zivotny $tyl, globalizacia).

Kedze v C. Bud&joviciach nejestvoval Ziaden zisadny lokalny problém, s transforma&nymi pod-
mienkami sa tu vysporiadali bez vyraznejSich zakolisani. Uspesne zvladli restrukturaliziciou
vietkych oblasti I'udskej ¢innosti (ako vyroba, sluzby, miestna sprava ...) a Zivotaschopne ich zapoji-
li do reality postsocialistickej spolo¢nosti.

Vysledny efekt — ,,preplavanie” skimanou €astou transformaéného obdobia bez vyznamnejsich
otrasov bolo umoZnené sithrou pomerne priaznivych vychodiskovych podmienok s ktorymi C. Bu-
déjovice do transformacie vstupovali a 'udského &initel'a, ktory sa tu rychlejsie dokazal adaptovat
na podmienky postsocialistickej transformacie.*® To bolo umoznené a zaroveii podmienené relativne
malymi socialno-ekonomickymi problémami v transforma¢nom obdobi a tym, Ze sa vyznamnejsie
nedotkli obyvatel'ov mesta.

8 .. ako v B. Bystrici.
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Mesto B. Bystrica (ako komplexny socialno-ekonomicky priestorovy systém) si do postsocialistic-
kého transforma&ného obdobia prinieslo niekolko prvkov, ktoré komplikovali jeho transformaciu.
Ich korene leZia najma v socialistickom obdobi a v hibke, v akej tu socialistické principy zasiahli do
vyvoja mestského organizmu.

Socialistické premeny vo vietkych zlozkach vnuitornej priestorovej struktury B. Bystrice boli velmi
vyrazné. Bolo to umoZnené a umocnené tym, Ze rozsah mestskych Struktir pochadzajucich
z kapitalistického obdobia bol maly. Preto boli vplyvmi (a nasledne §truktirami) posobiacimi a vy-
tvaranymi v socialistickom obdobi lahko prekryté. Ztohto dévodu sa procesy prebiehajuce
v socialistickom obdobi prejavili v B. Bystrici vyznamnej$ie a viac zasiahli vietky zlozky jej vna-
tornej priestorove;j. Struktury.®

Dynamicky vyvoj B. Bystrice v socialistickom obdobi spdsobil, Ze okolo pomerne malého jadra
mestského organizmu z predsocialistického obdobia bol v kratkom case (a teda urychlene) na prin-
cipoch socialistického planovania vybudovany podstatne vicsi celok. Ked’ sa takyto mestsky
organizmus ocitol v postsocialistickych podmienkach vynorili sa mnohé rozpory a problémy. Naj-
viac vtych oblastiach, ktorych vznik, existencia arozsah boli podmienené posobenim
socialistickych principov. Ked’Ze takychto rozporov bolo v B. Bystrici viac odrazilo sa to na skuto¢-
nosti, Ze tu bolo v transformaénom obdobi potrebné riedit’ viac a zavaznejsich problémov ako v C.
Budgjoviciach.”

Zaciatok 90-tych rokov sa v B. Bystrici niesol v znameni odoznievania socialistického obdobia. Po
nastupe premiéra V. Meciara k moci v roku 1992 a naslednom rozdeleni spolo¢ného &eskosloven-
ského §tatu sa situacia v B. Bystrici vyvinula tak, Ze mesto sa ocitlo v klamlivo ,,priaznivom*
postaveni.” To viak predstavovalo len naplast na mnozstvo problémov, ktoré sa vyskytovali (ako

rozpad / vyrazné zostihlenie najvicSich priemyselnych zdvodov, otrasena socialna situacia vacSiny
obyvatel'stva ...).

Pre d’al$i vyvoj v transforma¢nom obdobi bola vyznamnou skuto¢nost’, Ze sa na veduce pozicie
v Statnej sprave, miestnej sprave, podnikoch i firmach presadili Fudia limitovani socialistickou minu-
lostou a ,zabetonovali“ sa tu (vypuklejSia podoba problému mnohych postsocialistickych
spolo¢nosti). Takto sa vytvorila situacia, charakteristicka zauymom o udrzanie si vlastného postave-
nia a blokovanim prieniku novych myslienok a novych l'udi. Preto sa v B. Bystrici uchytilo len mélo
zahrani¢nych investorov, vela schopnych l'udi ju opustilo alebo sa prisposobilo miestnym podmien-
kam a rezignovalo.

Z B. Bystrice sa takymto spdsobom stala akasi konzerva, ktora o svoje nadobudnuté ,,vyhody* pri-
$la, nové prileZitosti nevytvarala a preto v sut'aZi miest kvoli svojej skostnatelosti zadala zaostavat’.”2
Po roku 1998 vyslo najavo vysoké zadiZenie mesta, preto preslo na udriavaci rezim s limitovanymi
rozvojovymi aktivitami.

% Vyznamni ulohu zohrala skutoénost, %¢ obdobné urbanizané a industrializatné fazy prebiehajiice v B. Bystrici v
socialistickom obdobi boli v C. Bud&joviciach ukon&ené o niekolko desiatok rokov skr este v kapitalistickom obdobi.

% Samozrejme aj v C. Budgjoviciach bolo mnoZstvo problémov podobného charakteru, len tu bol ich rozsah mensi.
Lepsie, najmi finan¢né podmienky pre ich rieSenie umoznili rychlejsie a bez vyraznejsich negativnych dopadov sa
s nimi vysporiadat’.

*! Prebehla rychla obnova historického centra mesta, do mesta boli presunuté viaceré generélne riaditel'stva celo-
slovenskych §tatnych podnikov i institucii, B. Bystrica bola rozvijana ako finan¢né a univerzitné centrum.

2 Na zaostavanie mala vplyv aj uzavreta kotlinova poloha a horsia dopravna dostupnost mesta. No prave na
zmiernenie tychto danosti bolo potrebné, aby mestska politika bola otvorena a flexibiln4, no bolo to takmer naopak.
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V druhej ¢asti zaveru sa budeme venovat’ vysledkom skiimania v kontexte cielov, otazok a hypotéz,
ktoré sme vyslovili v ivode a v teoretickej ¢asti dizertaénej prace.

Pripadové Stidie a syntéza ich vysledkov v zhrnuti ukazali, Ze problematika zmien vnatornych prie-
storovych Struktur v skimanych mestach je mnohovrstevna. Vykazuje mnohé spolo¢né &rty ale aj
viaceré $pecifika, ktoré poukazuji na diferencie v podobach, v akej sa vysledky postsocialisticke;j
transformécie v skimanych mestach prejavili.

. Celkovy priebeh postsocialistickej transformdcie v skumanych mestdch sa liSil len v detailoch.
Typy transformacnych procesov a mechanizmy ich uplatitovaniu boli v obidvoch skiimanych mes-
tich vel’mi podobné, rovnako ako aj aktéri transformacéného diania. Isté, ale nie zdsadné rozdiely
sa nachddzali v podmienkach, v hibke, kvalite i rozsahu uplatiiovania transformacnych procesov
v jednotlivych mestdch.

Zakladny rozdiel medzi vyvojom v B. Bystrici a v C. Bud&joviciach v transforma&nom obdobi sa
nachadzal v posune, s ktorym sa transforma¢né zmeny v priestorovych $truktirach skiimanych miest
prejavovali. Jedna sa jednak o posun:

e ¢asovy (vSeobecne mozeme hovorit’ o 1 az 3 rokoch),

e kvantitativny (vyjadreny napr. intenzitou bytovej vystavby, poétom m? predajnej plochy v novych
maloobchodnych jednotkach na pocet obyvatel'ov),

e kvalitativny (v hibke v akej do3lo k premenam, v komplexnosti premeny - v tom & st zmeny izolo-
vané na par jedincov, len na jednu oblast mesta alebo prenikaju viacerymi Struktirami a v irSom
rozsahu sa stavaju si¢ast'ou Zivotného Stylu obyvatelov ¢i vyzoru mesta a pod.).

Syntetickym vyjadrenim uvedenych posunov je posun v rozsahu, v akom sa transformaéné zmeny
v skiimanych mestach v rovnakom obdobi prejavili.

Na zaklade vyskumov spojenych s vypracovanim dizertanej prace mdZzeme na poloZené otazky
a hypotézy z jej prvej Casti dat’ nasledovné odpovede:

I. Vykonané vyskumy ukazali, Ze na ziklade §tudia zmien v priestorovych $truktarach sa je mozné
vyjadrit k smerovaniu vyvoja skiimanych miest a zaroveni sa, aj ked’ len ramcovo, vyjadrit
k vyvoju Eeskych a slovenskych miest v transforma¢nom obdobi.

Zékladné zistenie v tomto smere mdZeme zhrnut’ do konstatovania, Ze vyvoj skimanych miest (ale
prakticky to plati aj vieobecne o €eskych a slovenskych mestach) v transformaénom obdobi mal
rovnaké zasmerovanie dané prakticky rovnakymi fazami postsocialistickej transformacie, ktorymi
tieto mesta presli.

Avsak rozdiely, ktoré si Ceské aslovenské mestd do transformaéného obdobia priniesli sa
v syntetickej podobe prejavili na rozdiele v rozsahu v akom sa transformaéné zmeny v nich preja-
vovali. Napriek tomu zavery z vyskumov nemozno zizit' a zjednodusit’ na konstatovania o zmene
zasmerovania vzajomného vyvoja skimanych miest typu - konvergentny vyvoj v socialistickom
obdobi / divergentny postsocialisticky vyvoj.

O vzidjomnom vyvoji skimanych miest v transformaénom obdobi méZeme preto skor povedat’, ze
C. Budéjovice (a mesta v Ceskej republike vieobecne) ziskali naskok v rychlejsom a menej prob-
lémovom implementovani systémovej transformécie, ¢o sa odrazilo na skorSom a $irSom rozvinuti
spontannych procesov zmien v priestorovych $truktarach.

To, &i a do akej miery sa podari slovenskym mestdm zniZit’ tento naskok ukaze az vyvoj v d’al$ich
rokoch. Pokial’ budi zmeny a reformné kroky, ktoré posuvaji slovenskii ekonomiku po roku 1998
vpred uspeSne pokraCovat’, existuje predpoklad, Ze k zniZeniu rozdielov medzi slovenskymi
a Ceskymi mestami dojde. Isté nebezpecenstvo viak hrozi pre mestd mimo hlavnych osi rozvoja
(medzi ktoré patri, ¢iasto€ne aj kvdli svojej skostnatelosti, aj B. Bystrica; v podstatne mensej mie-
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re st ohrozené i C. Bud&jovice). Ak sa nezmobilizujii, mdZe sa stat’, Ze viny rozvoja ich obidu a
mesta zaéni zaostavat'.

II. Vyskumy v ramci dizertaénej prace potvrdili, Ze intraurbanne truktiry miest v Ceskej a Slovenskej
republike prechadzaju od zadiatku 90-tych rokov intenzivnou transformaciou charakterizovanou
progresivnymi i regresivnymi procesmi. Na priklade C. Budé&jovic a B. Bystrice sme poukézali na
obdobné a $pecifické prejavy transformacnych procesov v ramci jednotlivych vnitromestskych
Struktar. Konstatovanie o vysej intenzite (progresivnych) transformaénych procesov v C. Budg&jo-
viciach bolo v praci mnohokrat potvrdené.

Podmienky pre vyznamnejsi rozvoj regresivnych transformaénych procesov boli v B. Bystrici pri-
hodnejsie ako v C. Budg&joviciach, aviak ich viditelné prejavy zostali obmedzené. Uvedené
konstatovania o progresivnych a regresivnych zmenach mézeme ramcovo vztiahnut' aj na porov-
natel'né ¢eské a slovenské mesta.

Na vyskumnu otazku ,,Aké podobnosti a odli$nosti, v zmenach vnutornych priestorovych Struktur
skumanych miest, ktoré boli vyvolané posobenim transformacnych procesov, je mozné identifiko-
vat“ sme podrobne odpovedali v pripadovych stadidch. VSeobecne, podobnosti v tejto oblasti
vyplyvaji z veI'mi podobnej situacie v tom ¢o (oblasti mesta), akym spdsobom, akymi prostriedkami

(mechanizmy) a kto (aktéri) sa na procese transformécie v obidvoch skimanych mestach zicastiiuje.

Specifika v oblasti zmien vo vnatornych priestorovych $truktirach skimanych miest vyplyvaji pre-
dovsetkym z nerovnakych podmienok pre osidlenie a odlisného historického, spolocensko-
ekonomického vyvinu, ktoré formovali vyvoj miest az do nastupu socializmu.

To vsetko sa podiel'alo na formovani $pecifickych politicko - spolocensko - ekonomickych podmie-
nok, v ktorych sa skimané mesta nachadzali v transformaénom obdobi. Ich vysledkom bolo, Ze aj
konkrétne prejavy transformaénych procesov, najmi hibka, &as prejavenia a ich rozsah boli
v skimanych mestach $pecifické.

»Je mozné na zaklade vyskumu zmien vo vnatornych priestorovych Struktirach miest v transformac-
nom obdobi usudzovat o zmene vo vzdjomnej orientacii v_ich vyvoji?“ - Skimané obdobie bolo
prili§ kratke na to, aby sme mohli hovorit’ o zmenach vo vzajomnej orientacii vo vyvoji miest. No
prave transformaéné obdobie prinieslo situaciu, kedy sa podmienky, v ktorych skimané mesta poso-
bia do istej miery zbliZili. Na jednej strane prestali posobit’ regulaéné vplyvy zo socialistického
obdobia, na druhej strane mesta v obidvoch republikach sa ocitli v obdobnych podmienkach trans-
formujucej sa postsocialistickej spolonosti. Mesta v tychto podmienkach maji lepSiu moznost
ukdzat’ svoj skutoény potencial. TakZe skuto€na orientacia vyvoja skimanych miest sa ukaze prave
v priebehu transformacie.

Hovorit' o vzajomnej orientacii vyvoja miest je mozné len z dlh3ej ¢asovej perspektivy a zaroven
v kontexte spolo¢ensko-ekonomickej epochy, v ktorej sa mesta nachadzaju. Aj ked socialistické
obdobie a ekonomické vztahy, ktoré sa v tomto obdobi uplatiiovali boli z pohladu trhovej ekonomi-
ky a demokratického zriadenia ,,neprirodzené a umelé“, je potrebné ich hodnotit’ ako odraz doby a
spolo¢ensko ekonomického systému. Preto hodnotenie typu ,,umely, neprirodzeny* (socialisticky) a
»prirodzeny* (trhovy, demokraticky) vyvoj nie je namieste.

Dediéstvo socialistického systému, vtlatené do obrazu miest bude v naznakoch viditel'né este rela-
tivne dlhi dobu. Tym dlhsie, ¢im bol tento vplyv vyraznejsi a ¢im je mensi tlak (resp. si mensie
mozZnosti) na zmenu jestvujuceho stavu. To, Ze vplyv socialistického obdobia na jednotlivé skimané
mest4 nebol celkom rovnaky (zjednodusene povedané C. Budgjovice vo vyvoji trochu pribrzdil a v
B. Bystrici vyrazne zakceleroval vyvoj) len prinasa vychodiskovu situaciu, s ktorou sa musia obidve
mesta vyrovnat'.

Odpoved’ na otazku ,,Aky vplyv mali transforma¢né zmeny na pribliZzenie resp. odliSenie obrazu
skiimanych miest?* nie je jednozna¢éna. Savisi s ¢asovym posunom a rozdielom v rozsahu v akom sa
transformacia jednotlivych oblasti v skimanych mestach prejavovala. Z pohl'adu celého transformac-
ného obdobia nedoslo k zavaznejsej odchylkam vo vyvoji priestorovych Struktir ked’Zze ich zmeny boli
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orientované rovnakym smerom. Zasluhou toho sa obraz skimanych miest do istej miery
v transforma¢nom obdobi pribliZil, na ¢om ma najvyznamnejsi podiel globaliza¢ny proces.

V tejto suvislosti poznamenavame, Ze vietky lokalne procesy, ktoré sa v transformaénom obdobi v
skamanych mestach diali, prebiehali v ramci celospolo¢enskych vplyvov, ktoré boli vo vyraznej
miere napojené na medzindrodné a teda globalne dianie. Ked’Zze obidve skiimané mesta leZia mimo
hlavnych osi rozvoja v materskych republikach, rychlost’ a rozsah s akou sa globaliza¢né vplyvy v
nich prejavovali zodpovedali tomuto postaveniu. MéZeme skonstatovat’, Ze zasluhou spomenuteho
posunu v transformdcii sa vplyvy globalizacie v C. Bud&joviciach prejavoval vyrazne_|51e Najlepsie
to bolo dokumentované v ramci pripadovej $tidie o maloobchode

o o (] o

V nasej praci sme sa prostrednictvom porovnania postsocialistickej transformacie priestorovych
Struktar v B. Bystrici av C. Bud&joviciach snazili priblizit situaciu v tychto mestach v obdobi,
v ktorom dochadza k zavaznym spolo¢ensko-ekonomickym zmendm. Zamerali sme sa skiimanie
toho, ako sa v skimanych mestich vyrovnali s problémami, ktoré transformacia v priestorovych
$truktirach v ramcovo podobnych podmienkach priniesla.

Pre skimanie v tejto oblasti, sme si zvolili postup, kombinujuci prevazne kvantitativne zhodnotenie
vychodiskového stavu s kvantitativno-kvalitativnym zhodnotenim situéacie v parcialnych oblastiach
(pripadovych $tadiach) z vyvojového pohl'adu. Tento postup za danych podmienok povazujeme za
najvhodnejsiu metoédu, ako skumat’ zvoleni problematiku.

Na zéklade zisteni z vyskumov sme prisli k zaverom, ktoré dokumentuju to, ako sa vplyvy historic-
kého spoloéensko-ekonomického vyvoja, geopolitickej polohy a lokélnej politiky odrazili na
$pecifickej podobe, ktoru v skimanych mestach postsocialiticka transformacia nadobudla. Zmeny v
priestorovych Struktirach miest si odrazom ekonomickych, politickych a spolo¢enskych procesov.
Preto ich povaZzujeme za vhodny indikétor smeru, hibky a praktického uskuto&iiovania transformacie
v postsocialistickych mestach.
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