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Autorka se ve své praci vénuje ontogenezi paméti obecné, a zvlasté paméti epizodické, u ¢lovéka.

V teoretické ¢asti se zamérfuje na dlouhodobou pamét a jeji rozdéleni, dale specificky paméti
epizodické a autobiografické, a zplsoblm, jakym jsou vymezovany a definovany. Vénuje se v souladu
s cili prace zejména ontogenezi paméti, a zatim jen nedostatecné vysvétlenému fenoménu détské
amnézie, ktery zfejmé souvisi se zménami ukladani a uchovdvani vzpominek v prvnich letech Zivota.
Stru¢né pojednava i o ontogenezi neurobiologického substratu paméti, a dale pak o jednotlivych
testech vhodnych pro hodnoceni epizodické paméti, ¢i pripadné tzv. episodic-like memory, coi je
koncept pouzivany u nonverbalnich subjektl, zejména zvirat.

Prakticka ¢ast potom popisuje baterii pamétovych testl epizodické paméti a pribuznych funkci),
ktera byla vytvorena pro potreby testovani predskolnich déti. Nékteré testy byly vytvoreny nové, jiné
Upravou zavedenych testl pro dospélé subjekty. Dale prezentuje vysledky pilotniho testovani na
détech (70 subjektl ve véku 5 — 6 let, v péti rdznych materskych skolach). Konkrétné slo o testy
verbalni deklarativni paméti (Opakovani vét a Opakovani pfibéhu, v prvnim pripadé se predpoklada
mensi vyznam epizodické slozky paméti), test paméti episodického typu (Sbirani predmétl ve
virtudlnim domé), testy episodické paméti v realném prostredi (Hra na schovdvanou — z pohledu
prvni a tfeti osoby) a test na autobiografickou pamét na dlouhé ¢asové skale (Autobiograficka osa).

Cilem bylo jednak samo vyzkouseni a zavedeni testd, jednak ovéreni hypotéz, Ze s vékem se bude
vykon v testech zlepSovat (s postupnym rozvojem pamétovych funkci) a Ze vykon v jednotlivych
testech bude navzajem korelovat (tj. Ze bude vyjadrovat spolecnou testovanou komponentu
odpovidajici epizodické paméti).

Celkové lze fici, Ze experimentalni ¢ast své cile z velké ¢asti napliiuje. Pfinasi poznatky o vyuZitelnosti
test(, ale i jejich limitacich, a urcita doporuceni pro jejich budouci aplikaci. Nékteré bude tfeba
provadét za kontrolovanéjsich podminek (hra na schovavanou), dalsi se jevi jako problematické

z hlediska vyhodnoceni a provedeni ze strany déti a vyZaduji modifikaci (autobiograficka osa).
Zlepseni pamétovych funkci s vékem se prokazalo v nékterych testech (Opakovani vét a Shirani
predméti) ale ne v jinych (Opakovani pfibéhu, Hra na schovavanou). Mize to ale byt dano i malym
vékovym rozmezim testovanych déti. V tomto sméru se experimentalni ¢ast trochu rozchazi s nazvem
prace, protoZe experiment cileny na ontogenezi by z podstaty véci mél zahrnovat dostatecné vékové
rozmezi. Korelace vykonnosti mezi jednotlivymi testy byla provedena pouze mezi obéma verbalnimi
testy, coz je Skoda, korelace ¢i jejich absence mezi méné podobnymi testy by byly velmi zajimavé.

Nékteré testy neposkytly data vhodna ke zpracovani, coz je ale vzhledem k prikopnickému
charakteru experimentl pochopitelné. Zejména test Hra na schovavanou (z pohledu aktéra) nebyl
vlbec vyhodnocen s odivodnénim malé srovnatelnosti dat mezi jednotlivymi skolkami (rdzny pocet



hrajicich déti). Je ale skoda, Ze autorka vysledky nereportuje alespon slovné (podobné jako u
Autobiografické osy), i bez formalni srovnatelnosti by mohly byt zajimavé.

Co se tyce formalni stranky, prace je logicky a prehledné ¢lenénd. Cituje 138 odbornych publikaci,
které pokryvaiji literaturu vénovanou tomuto tématu. Misty se objevuji pfeklepy aj. drobné chyby

v textu, ale nijak nesnizuji jeho srozumitelnost. Vice peclivosti by mélo byt vénovano obrazovému
doprovodu. Obrazek 3 ma panely A a D (B se kamsi ztratilo), na grafech by se dalo jesté mnoho zlepsit
po graficko-vizualni strdnce. Obrazky samy jsou ale vhodné voleny a pomahaji srozumitelnosti
sdéleni.

Celkové je prace zdafild a splfiuje poZadavky na diplomovou praci kladené. Praci navrhuji k obhajobé
s hodnocenim Vyborné.

Pfipominky a otazky oponenta:

V pfiloze se u testu Opakovani pribéhu neshoduji jména aktért v pfedneseném pribéhu a
v testovacich otazkach na jeho zapamatovani (Jenda vs Jim, Anna vs. Anicka). Jak tomu bylo pfi
skute¢ném testovani?

Do jaké miry se (dle subjektivniho posouzeni autorky) mohlo v chybovosti projevit nepochopeni
zadani ¢i nespoluprace déti? Idedini by bylo zaradit néjaky test zcela nepamétovy, vyzadujici
nasledovani instrukci, jako kontrolu. Jakou roli m(Ze hrat pouziti mluvenych instrukci (nazZivo) oproti
predem pfipravené nahravce?

Pti kresleni autobiografické osy by mohl byt problém spi$ v silné abstraktni formé vyjadreni nez

v paméti samé. Déti jesté nemaji zkusenost s vyjadiovanim schematickou formou, pfipadné i

s rozvrhovanim kresby, coZz muze byt problém pfi vytvareni ¢asové osy. Mohlo by samostatné
nakresleni vzpominek na karticky, a nasledné jejich sefazeni na siiife ¢i na nasténce fungovat lépe?

Co se tyce ulohy Sbirani predmétu ve virtualnim domé, neobjevovala se u déti tendence k ukladani
predmétl v opacném poradi, tj. od konce, misto od zac¢atku? Lze chybovost v jednotlivych slozkach (v
absolutnich ¢islech) srovnat se zdravymi dospélymi na strané jedné, a ocekdvanym nahodnym
vykonem na druhé?

Co se tyce détské amnézie, jsou v literatuie vérohodné doloZeny néjaké vyjimky, kdy by si lidé
prokazatelné pamatovali udalosti z raného détstvi?
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