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X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo popsat ulohu proteinu NDFIP1 jakoZto interakéniho partnera E3
ubikvitin ligaz a shrnout poznatky o jeho pasobeni v T lymfocytech.

Struktura (Clenéni) prace:
Clenéni prace je standardni.

Jsou pourzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Pouzita literatura je velmi obsahla, autor cituje vice nez 100 pfevazné primarnich
publikaci, citované udaje jsou relevantni. Pro dalSi autorovu praci doporucuji naucit
se plné nespoléhat na citacni software, v pfehledu literatury jsou u fady publikaci
chyby v bibliografickych udajich (nespravny doi, nespravny nazev ¢asopisu, autofi a
nazev ¢lanku neodpovidaji apod. (namatkou citace 46 — Beal et al. 2011, citace 86 —
Fontenot et al. 2003, citace 98 — Sample et al., citace 100 — Apostolidis et al., 2016).

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Po formalni strance je prace na velmi dobré urovni, rozsahly text je doplnén Sesti
pfevzatymi a upravenymi obrazky, u obrazku 2 trochu utrpélo rozliSeni, ale hlavni
problém tkvi v tom, Ze na obrazky v textu neni odkazovano. Na tak rozsahly text by
obrazkd mohlo byt i vice, text by byl tivéjsi, ale chapu, Ze ne vSe se da snadno
graficky znazornit. Jazykova urovern je dobra, jen by si mél autor dat pozor na psani
Carek.

Splnéni cill prace a celkové hodnoceni:

Cilem prace bylo popsat funkci proteinu NDFIP1 ve vztahu k ubikvitin ligazam a

k aktivaci a diferenciaci T lymfocytu. Tento cil byl beze zbytku spInén. Prace
predstavuje rozsahlé a erudované shrnuti dostupnych poznatkd o funkci NDFIP1v T
lymfocytech, autor prokazal vybornou orientaci v tématu a také schopnost mnozstvi
informaci utfidit a prezentovat je v logickém celku. Ponékud chuda obrazova
dokumentace sice klade vétSi naroky na ¢tenarovu pozornost, odbornou kvalitu textu
to vSak nesniZuje. Prace splfiuje veskeré naroky kladené na bakalafskou praci a
doporucuiji ji k obhajobé.
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Otazky a pfipominky oponenta:

1) V textu je zminéno, Ze u pacientd s Crohnovou chorobou nebo ulcerézni kolitidou
byl popsan zvyseny vyskyt nékterych nukleotidovych polymorfismua v genu pro
NDFIP1. Je znama Cetnost téchto polymorfismi? Jakym zplsobem by mohly
ovliviiovat funkci proteinu NDFIP1?

2) V zavéru je zminéno, ze ITCH pravdépodobné neni jedinou ubikvitin ligazou
regulovanou NDFIP1. DalSimi cili mohou byt ostatni ligazy NEDD4 rodiny. Da se
fenotypu NDFIP1 deficientnich mysi v porovnani s deficienci ITCH? Nebo muze
existovat néjaka dalSi role NDFIP1 nezavisla na interakci s ubikvitin ligazami?

3) A to nebylo namétem této prace, jaky je autoriv nazor na ulohu NDFIP1
v exosomalni sekreci a pfi produkci exosomalnich terapeutickych nosi¢a?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (bude zvefejnén)
X] vyborné [ ] velmi dobfe [ ] dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




