Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno a pfijmeni uchazece/ky : Daniel Palou$

Nazev prace: Emise isoprenu u palmy olejné a jejich dopady na klima a na slozeni atmosféry

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah BP a jeji ¢lenéni

X

A - pfiméfené, odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacuje

N - nedostateéné

2. Odborna spravnost

X

vevr

B - velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s cetn&jsimi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdroja

X

A - bez ptipominek, vSechny pievzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B - uspokojivé, s obasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkaz, nebo s celkové niz§im poctem citaci

C - s vazngjSimi zavadami, napf. pievazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj prevzatych
dat, pop¥. opsani velkych casti textu)

4. Jazyk prace

N

B - velmi dobry, ojedin€lé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, ¢etnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizn€ srozumitelné n. nejednoznacné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka urovei prace

X

A - vyborna, bez pteklepti a chyb ve formatovani

B - velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pieklepy, chybéjici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi véts§imi (napt. vynechani stranky) nebo cetné€jSimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami




Ptipadny slovni komentéi k bodiim 1. az 5.:
(obvykla délka standardniho oponentského posudku je cca 2 strany)

Préce je zajimava a pfipada mi, Ze student se timto tématem zabyval s chuti. Text je vétSinou
srozumitelny, mnozstvi pteklept zcela minimalni (napt. velké L v nazvu variety na strané 7 ¢i
piebytecna tecka na strané 8) a problematiku hezky dokresluji zvolené obrazky. Misty by sice bylo
vhodné upravit formulace tak, aby se text snaze ¢etl a chapal, ale to je obvykly neSvar bakalaiskych
praci a tato myslim nijak vyrazné nevybocuje z normalu. Piecteni této prace pro mé bylo ptinosem.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé (povinnd Cast posudku)

1) V kapitole ,,2.2. Metabolicka regulace* pisete, ze podle hypotézy Rosenteil a kolektivu (2004)
»produkce a nésledna emise isoprenu funguje jako ,pojistny ventil“ proti pfebytku DMAPP
(substrat pro syntézu isoprenu) u cévnatych rostlin a s tim souvisejici nenutnou sekvestraci fosfatu
v molekulach DMAPP. Pti vzniku isoprenu se totiz uvoliiuje pyrofosfat.*

Pro¢ je pro rostliny diilezité zabranit (vasimi slovy) ,,sekvestraci fosfatu v molekulach DMAPP*
(dimetylalylpyrofosfatu) a jak to souvisi s uvolilovanim pyrofosfatu pti syntéze isoprenu?

2) Pomérné komplikovana struktura odstavce na strané 10 Vasi prace mé¢ vede ke dvéma uzce
souvisejicim otdzkdm. Pro¢ maji rostliny produkujici isopren vyhodu pii nizké koncentraci
atmosférického CO,? Je mozné, aby se takova vyhoda projevila jen za stresu, nebo se projevi vzdy
pouze na zaklad¢ koncentrace CO,? (Budu rad, kdyz tyto dvé otazky zodpovite najednou.)

3) Na stranach 11 a 22 piSete, Ze reakce isoprenu v atmosféie vedou ke vzniku sekundarnich
organickych aerosoll, ktera funguji jako kondenzacni jadra oblak, snizuji radia¢ni bilanci Zem¢ a
zvySuji mnozstvi srazek. Na stran¢ 16 vSak uvadite, ze byla ,,nad plantazi s palmou olejnou pozorovana
niz8i oblacnost, méné srazek a také vyssi teploty ve srovnani s krajinou pivodniho lesa (Fowler a kol.
2011)“. Jak lze tento rozpor vysvétlit a jaky je tedy vysledny efekt plantazi palmy olejné na oblacnost a
radia¢ni bilanci?

4) Lze na zakladé dostupnych dat spekulovat o0 moznych dopadech velkoplosného péstovani palmy
olejné na symbiotické vztahy organismu, které vyuzivaji isopren jako zasadni signaliza¢ni agens?

Stanovisko k opravé chyb v praci:
opravny listek/oprava v textu #& / znaéte) podminkou pfijeti prace

C. Celkovy navrh

Praci doporucuji k ptijeti k dalSimu fizeni NE
Navrhovana celkova klasifikace: vyborné (1)

Datum vypracovani posudku:30.6.2020
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