Posudek Skolitele bakalarské prace

Jméno a ptijmeni uchazece/ky : Lucie Korena

Nézev prace: Tvorba a hodnoceni kvality genomovych assembly

Cil préace:
Teoreticka ¢ast :
Seznamit se s problematikou skladani genomovych dat.
- zpracovat zakladni postupy sekvenace masivné paralelniho sekvenovani

- seznamit se s dostupnymi postupy/softwary/algoritmy pro sloZeni eukaryotickych
genomil

- zhodnotit moznosti hodnoceni kvality genomovych assembly
Prakticka ¢ast:

Na reéalnych datech otestovat dva assemblery a nasledné porovnat kvalitu vysledné assembly.
Obsahuje prace i experimentélni ¢ast? Ano

Hodnoceni jednotlivych aspektii prace (oznacte znamkou ve standardni stupnici 1 az 4)

1. Samostatnost uchazece/ky
Ve fazi zpfesiiovani tématu prace: 1
Pti praci s literaturou a databazemi: 1
Béhem zpracovani zadaného tématu: 2
Pti sepisovani prace: 2

2. Komunikativnost, schopnost spoluprace: 1

3. Zajem o praci a pracovni nasazeni uchazece/ky: 1

4. Spolehlivost a pIlnéni zadanych ukoli: 1

5. Pokud prace obsahuje vysledky uchazece/ky, jaké je Vase hodnoceni této prace: 2

Ptipadny slovni komentaf k vySe uvedenym bodim:

Vv v

Nicméné jiz pii sepisovani osnovy bylo jasné, Ze pro pochopeni dané¢ho tématu bude tieba
rozpracovat 1 kroky, které samotnému hodnoceni pfedchéazi. Z pivodniho planu tedy vznikala prace,
kterd popisuje cely proces tvorby genomové assembly, od sekvenace ptes samotné skladani
genomu, az po hodnoceni jeho kvality. Vzhledem k rozsahu a komplexnosti tématu bylo tfeba se
omezit jen na stéZejni informace a nékteré detaily dale nemohly byt zpracovany. Praktickd cast
prace méla za cil studentku seznamit s problematikou zpracovani velkych dat a na jedné datové

sad¢ otestovat dva rlizné softwary a vysledky vzdjemné¢ porovnat.



Piistup Lucie Korené ke zpracovani prace hodnotim velmi kladn&. Aktivné si domlouvala
konzultace a dil¢i tikoly plnila vZdy v zadaném terminu. Pocatecni verze prace trpély vice ¢i méné
zavaznymi nedostatky, vétSinou souvisejicimi s logickym uspotfadanim textu (coz do jisté miry
pfisuzuji §ifi zpracovavaného tématu). V prib&hu psani prace a konzultaci se tyto nedostatky datilo
dle mého nazoru minimalizovat. Vysledkem je komplexni prace, kterd dava studentce zakladni
prehled o dané problematice a znalost jednotlivych aspekti mize prohlubovat v pfipadném dalSim
studiu.

Stanovisko k opravé chyb v praci:
opravny listek/oprava v textu JE / NENI (zakrouzkujte) podminkou piijeti prace

C. Celkovy navrh
Praci doporucuji k ptijeti k dalSimu fizeni: ANO / NE

Navrhovana celkova klasifikace: 2

Datum vypracovani posudku:
Jméno a pfijmeni, podpis Skolitele (SIS) : Roman Leontovy¢

Instrukce pro vypracovani a odevzdani posudku:

* Pro vypracovani posudku bakalafské prace pouzijte tento formulaf, text standardnim
pismem slouzi jako voditko

* Posudek miZzete sami vlozit do SIS, anebo s predstihem zaslat v elektronické podobé& na
adresu: marian@natur.cuni.cz, a dale zajistit dodani podepsaného originalu (v 1 vytisku,
jako soucast protokolu o obhajob¢) na sekretariat Katedry bunééné biologie PfF UK (p.
Razickova), Vinicna 7, 128 44 Praha 2. Podepsany originadl posudku musi byt dodan ptred
vlastni obhajobou, bez ného nesmi byt obhajoba zahajena!

e Student by mél byt s posudkem sezndmem nejmén€ tfi dny pfed obhajobou — posudek mu
muzete poslat Vy nebo Vas preposleme




