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Tématem prace je problematika vykonu prav z octéarmamky na tUzenGR a USA, co? je
téma navysost komparistické. Smyslem prace je aaghyav a povinnosti vlastnika ochranné
znamky v komparacitit pravnich systéfa to Upravyceské narodni, evropské komunitarni a
americké. Z hlediska odtvového se prace nezabyva toliko pravem znadmkovgghrz
piesahuje rov&¢ do prava na ochranu proti nekalé sgputa do véejného prava stran
nedovolenych so#knich jednani. Jefgimé, Ze prace neni z&®mna na izolovany a relativn
samostatny znamkopravni problém, ale naopak jderoplexrgjSi pohled. To samo o séb
potencial®d miuze znamenat riziko tité nezakotvenosti prace, dluzno vsak jiz Uvodentatiaze
autorka se tomuto riziku U& ¢ vyhnula a prace celkévredstavuje velmi solidni vygadani
se s nastiimou problematikou. Rozhodijde o neatlé téma a zpracovani.

Autorka systematicky postupuje tak, Ze fije shrnuje zakladni obecné charakteristiky prava
na ozndeni, pojmové znaky ochranné znamky #azeni dusevniho vlastnictviGR a USA.
Nasled® se ¥nuje ceskému a americkémutiptupu ke kifovym znamkopravnim otadzkam
(nag. rozliSovaci zpsobilost¢i klamavost), aby zhodnotila vztalyeské a americké Gpravy
v kontextu evropské a mezinar@gnavni regulace. &huje se pak dfim otazkam, jako je vykon
vlastnickych prav k ochranné znamky, pravni pemty ochrany a nekalos@uhi ochrana.
Zawretné pasaze jsou pak primarkomparaniho charakteru, ndppodminky znamkopravnich
prav.

Z nazngeného vytu obsahu prace jefggme, Ze autorka na rozdil od jinych praci nevitva
odElené pasaze &mované jednotlivym pravninfadim, ale pimo je vramci komparace
analyzuje, coZ je samigme obtizrejSi pristup. Jakkoliv Ize samégjme diskutovat o tom, zda
by nebylo vhod§Si analyzovat jen &kolik vymezenych probléin (nag. povinnost uzivani,



soutzni aspekty aj.), coz by mohlo zlepSit orientapiréci, je struktura prace s ohledem na cile
prace pochopitelna.

Predkladana prace o&kuje rozsahlé pouziti kompard metody, kvalitni praci se zdroji
s impozantnim odkazovym aparatem zejména straRgtudiy \etné americké, v niz jinak neni
snhadné se orientovat. Autorka nesklouzava k jedcioga za¥ram nag. o jasnych vyhodach
americké znadmkopravni a souvisejici Upravy, alepakostizlivé hodnoti zmidné pravni
systémy stim — jak vystiZnuvadi vresumé — Zéeska uUprava vykazuje vysokou urdéye
piicemz v USA,soutéeZitel bez znalosti precedéna dostaténé balosti v ramci uplatovani
svych prav stejné pravni ochrany nedosahne*.

Zawrem lze konstatovat, Ze rigordzni prace Mgr. Sadiiykove jako celek, jak po obsahove,
tak i formalni strance sflije poZadavky na rigor6zni préaci a jeigpbila obhajoby.

Pfi obhajol# nech’ se autorka &nuje zhodnoceni recentnich &mv systému znamky EU a to
v kontextu¢eské znamkopravni tradice.
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