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Téma ,Vykon prav z ochranné znamky na Gzefi® a USA“ evokuje komplexni téma,
zabyvajici se Sirokou Skalou &ith otdzek spojenych s vykonem znamkovych prav matdc

Vv porovnani vicero pravnich rezinkeského, amerického a sangm¢ téZ komunitarniho). Jde
0 téma nespornzajimavé a téz praktické, nebpegistraci znamky samimjmeé pouze zéina
pravni zivot ochranné znamky v ramci vykontispusnych prav jejim vlastnikem. Zakladem
UspEchu takto Siroce a piezow pojaté prace jefpdevsim pdivy vybér analyzovanych diich
otazek a tomu odpovidajici systematika prace, kigndla byt srozumitelna a logicka.

Co se tge vybiru analyzovanych diich probléni resp. obeda¥ji dotcenych pravnich obar
autorka vedle ryze znamkopravniho pohledu obragt p0zornost na pravo na ochranu proti
nekalé soutZzi a dale na pravo vejné, kde se zvléSzabyva nedovolenymi saiznimi
jednanimi. Takovyto pohled je jisttieba ocenit, nehb vétSina praci tohoto druhu se
interdisciplinarnimi otazkami povytcips nezabyva.

Systematika prace, jak jgggma jiz ze samotného obsahu prace na str. 4 g sastaklada na
celkem 4 kapitolach @etrs resumé), které jsou dale umE clengny. Redi se nap
charakteristika prava na ozfemi, znaky ochranné znamkyiazeni dusevniho vlastnictviGR

a USA, analyzaeského a amerického pohledu na vybrané aspektyammaich znamekdetns
problematiky klamavosti, vykon vlastnickych prav,rogfedky znamkové ochrany,
nekalosoutZni nastroje obrany atd.fipemz prace graduje, lze-li to tak vyjéd v partiich o
vztazich¢eské a americké Upravy ve vazia komunitarni a mezinarodni Upravu. Celou praci s
piirozerg prolind komparace dvou srovnavanych pravnich Gps&A a CR), které pak jsou
zvla¥ akcentovany v zavu prace.

Byt systematika prace, jak nasiha, je jist impozantni svym zalem, Ize kni mit d¥
z&kladni pipominky.



Za prvé, formalnicleréni na pouhé 4 kapitoly, resp. 3 pokud neuvazujeesemeé,cini text

prace ne zcelarphledny a obtizhpochopitelny. Praci by pros&jo logictejsi ¢leneni, nag. podle
vybranych ditich probléni, kterym by byla ufena vzdy jedna kapitola.

Za druhé, po obsahové strance, ktera vSak Uzceissamformalni strankou, postrada prace
v textu jednotici prvek, respidici kritérium, coZ se projevuje i v zftu, v rtmz nelze nalézt
nag. vybeér zakladnich rozdil obou srovnavanych rezimanebo Uvahy de lege ferenda zalozené
na mozneé inspiraci znamkovym systémem v USA. Kaogéni utité roztistnosti americké
znamkopravni Upravy, dané jiz precedentnim systémeésSA, za takovou z&vecnou Uvahu
nelze povazovat.

Pres tyto pipominky je ovSem nutné uvést, Ze prace vykazugokgu Urové a to gedevsim

s ohledem na skute¢ obdivuhodny komparativni z&h doprovazeny rozsahlym odkazovym
aparatem. Saiasré v praci nejsou obsazeny fatalni pravni chybyedislednost, jakkoliv je
piirozere vZzdy mozné polemizovat namad vyktrem analyzovanych dilch otazek.

Uzavirdm, Ze fedkladand rigorézni prace po obsahové a formélanst spluje poZzadavky na
rigorézni praci a nebrani tak nic jeji obhajob

Otazkou pro obhajobu budiz problematika povinnéhivani ochranné znamky v americkém a
c¢eském zndmkoveém systému a déle otdzka nezapsanyateni a jeho ochrany.
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