Posudek oponenta na bakalarskou praci Oleksii Shvetse ,,Semi-prezidencialismus na
Ukrajiné*

Diplomant Oleksii Shvets ptedlozil k obhajobé& bakalafskou praci, kde si vytkl za cil
zanalyzovat politicky systém na Ukrajin€ z pohledu semi-prezidencialismu. Téma zajimave
propojuje jeden =z klasickych koncepti komparativni politologie a piipad nezavislé
postsovétské Ukrajiny. Prvni kapitola predstavuje koncept semi-prezidencialismu a dal$i casti
se jiz zabyvaji aplikaci pfistupu na Ukrajinu. Druhd kapitola pfinasi predstaveni obtizi pfi
piijimani Ustavy, tfeti kapitola pak pojednava o jejich &etnych zménach. Posledni kapitola se
zabyva soucasnou podobou semi-prezidencialismu na Ukrajing.

Autor v prvni ¢asti své prace piredstavuje teoreticky koncept semi-prezidencialismu
Maurice Duvergera, Matthewa Shugarta a Roberta Elgicho. Shrnuje hlavni prvky debaty
o tomto konceptu, pfedevsim jaké pravomoci prezident, popf. ostatni Gstavni aktéti musi mit,
aby systém mohl byt oznacen za semi-prezidentsky. Autor se vénuje i tomu, nakolik je model
semi-prezidencialismu empiricky a vyrovnava se s problemati¢nosti stanoveni jasnych kritérii,
coz se tyka predevsim uréeni vyznamnych pravomoci prezidenta, které jsou ve svém disledku
pomérné subjektivni zaleZzitosti.

Podotyka rovnéz, ze oblast (nejen) postsovétskych statii je specifickd tim, ze nelze
spoléhat pouze na literu Ustavy, jelikoz psané normy nejsou vzdy zavazné nebo jsou psany tak,
aby se snadnéji daly obchazet, a navic pifi zkouméni postsovétskych rezimii je nutné
zohlediovat neformalni chovani aktéra. Z téchto diivodi se autor rozhodl pro svoji préaci vyuzit
pristup Matthewa Shugarta, jenz nejlépe odpovida realité Ukrajiny.

Ve druhé ¢asti autor predstavuje ukrajinsky politicky systém a ptinasi precizni analyzu
jednotlivych ustavnich aktérti. Postupné rozpracovava vztah ukrajinskych prezidenti
k premiérovi, parlamentu a dalS§im, a ukazuje na nich, jak se vyvijel ukrajinsky semi-
prezidencialismus. Kromé toho pojednava ustavni zmeény a jak zasdhly do zminéného vztahu
mezi premiérem a prezidentem a analyzuje i neformalni aspekty. Celé ¢ast prozrazuje, Ze autor
ma velmi dobry vhled do tématu a realii Ukrajiny a je schopen Cerpat z vicejazyénych zdroji.

Za zdatilou povazuji 5. kapitolu o soucasné podobé semi-prezidentského reZzimu na
Ukrajing, kde autor rozebird jedinecnou situaci v ukrajinskych déjinach, kdy ,,prezidentska“
strana Sluzebnik lidu zaroven drzi ustavni vétSinu v parlamentu. Do budoucna by bylo zajimavé
tento aspekt rozvést s ohledem na koncept tzv. pro-prezidentskych stran a komparovat s jejich
fungovanim z jinych zemi.

Jistym negativem predkladané prace jsou stylistické neobratnosti a ob¢asné pravopisné
chyby. Nicméné€ prace spliiuje vSechny naroky kladené na tento typ zavére¢nych praci, a proto
doporucuji k obhajob¢ s hodnocenim vyborng.
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