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Vedouci prace (u externich vedoucich uved'te téZ adresu a funkci v ramci instituce): Vladimir Handl

1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace se vénuje dosud malo probadanému tématu — otazce odlisnosti ve volebnim chovani voli¢a zapadnich a
vychodnich zemi SRN ve vztahu ke Strané Zelenych. Pro svou analyzu si autorka vybrala Badensko-
Wiirtenbersko a Sasko-Anhaltsko, tedy zemé odlisné svou historickou cestou i strukturalnimi podminkami, tedy
dlouhodobymi faktory. Autorka ov§em analyzuje i faktory kratkodobé, které nachazeji sviyj vyraz

V programovém zaméieni zemskych stranickych subjektt, jejich praxi, autorité a v pozici volebniho lidra v té
které zemi. Prace se pfitom opira o teoretické, analytické koncepty, které ji srovnani umoznuji.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Prace téma rozviji systematicky. V uvodu autorka ptedstavuje teoretické a konceptualni piistupy k tématu a,
Z nichz si bere mj. rozdéleni faktort, jez plisobi na usp&$nost stran, na dlouhodobé a kratkodobé. Stavi si
vyzkumné otazky a predstavuje reprezentativni literaturu K teoretické i analytické ¢asti.

Prvni ¢ast pak zdafile piedstavuje teorii a zptisoby analyzy volebniho chovani a piedstavuje koncept prace.
Druha ¢ast je jiz analyticka a soustfedi se na volebni chovani v Badensku-Wiirtenbersku, pticemz nejprve
piedstavuje specifika zemé a jejiho politického systému a poté se vénuje Strané Zelenych, jejim voli¢im,
programovému zaméfeni a nakonec i volebnimu lidrovi strany.

Stejné pak postupuje V ¢asti 3., kdyz analyzuje Sasko-Anhaltsko a Stranu Zelenych v této ,,nové spolkové zemi*.
Ctvrta Gast pak piinasi srovnavaci analyzu obou piipadi, ukazuje na specifika zemi a ukotvenosti stran, jejich
programatiky, vnimané kompetenci a presvédcivosti lidrii zemskych kandidatek.

Zavér vyzkum shrnuje, odpovida na vyzkumné otazky.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Autorka piSe dobrym jazyk, prace obsahuje minimum chyb, spravné pouZiva védecky aparat.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Autorka predklada zdatilou a teoreticky dobfe ukotvenou praci, ktera spravné napliluje své analytické zaméfeni a
poukazuje na odli$nosti postaveni Strany Zelenych ve ,starych“ a ,,novych* spolkovych zemich. Predstavuje tak
pfinos pro analyzu politického systému SRN, kde v nékterych oblastech nadale pietrvava délici linie mezi
vychodem a zapadem zemé.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):

Autorka by se mohla vyjadiit k otazce, jaky vyznam ma v obou zemskych stranach vztah k EU, nakolik se
v tomto vztahu odliSuji a jak dilezity je tento vztah pro jejich ¢leny/volice a tedy i pro volebni vysledky.

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA




(A-F): V piipad¢ tispésné obhajoby se navrhuje ocenit praci stupném A

Datum: 6. 6. 2020 Podpis: Vladimir Handl

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v Givahu pfi stanoveni koneéné znamky.



