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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Cilem predloZené prace je ,,pfiblizit a detailng analyzovat hlavni problémy a otazky, kterymi se ve spojitosti s
[filmovym] Holocaustem zabyvala zapadonémecka média.“ Konkrétné svoji studii autorka zuzila na tii stiedové
tydeniky Der Spiegel, Stern a Die Zeit. Prvni polovina textu je vénovana teoretickému ramci kolektivni paméti,
historickému kontextu némecké medialni scény a specifikim vyrovnavani se s traumatickou minulosti. V druhé
Casti prace pak autorka kvalitativné analyzuje 11 vybranych ¢lanka z uvedenych periodik.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tvirdi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost piiloh apod.):

V obsahové roviné jde 0 velmi vyvazenou praci, ktera svym zaméfenim, rozsahem a hloubkou analyzy napliiuje
jisty ideal kvalifika¢nich praci bakalafského stupné. Autorce se podafilo napsat text, ktery sice neni zasadné
inovativni z tematického, ani metodologického pohledu, pfesto se jedna o pivodni dilo, které vyrovnané a
s piehledem poskytuje synteticky pohled na problematiku na zakladé kompilace sekundarni literatury; k tomu
pridava svoji vlastni analyzu primarnich zdroji.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazli na literaturu,
grafické Uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Z formalni strdnky je nutné vyzdvihnout piijemny a velice &tivy jazyk, kterym je price napsina. Mezi
systematické chyby — jakkoliv drobné — patii snad jen zaména pomlcky a spojovniku. Vsechny dal$i poklesky,
jako chybnd shoda podmétu s ptisudkem ve spojeni ,,mocnosti se nepokouseli (str. 29), sporadické pieklepy
(str. 3, 12, 25) ¢i umisténi poznamek pted interpunkci na konci véty (str. 7, 22), jsou skuteéné ojedinélé. Snad
jen slovakismus ,,opominany“ bych doporug¢il nahradit vyrazem opomijeny (str. 25).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Na ptedlozeném textu je nutné v prvé fadé pochvalit jasnost, ¢tivost a samoziejmost, s jakou autorka svoje teze
prezentuje. Samotné téma neni nikterak nové, autorka si vSak dokazala nalézt originalni piiklad, na kterém
komplexni vztahy politiky, spole¢nosti a kultury pojednala se skute¢nym nadhledem. Kompilaéni povahu prvni
poloviny prace vhodné doplnila vlastni obsahovou analyzou, ktera, a¢ neni nijak metodicky naro¢na, opét
presvédcila o schopnosti pojednat komplikované téma vyrovnavani se s minulosti jasné a srozumitelné. Praci
bych vytkl snad jenom zbyteéné kratky Gvod do tématu. Historie pojmu holocaust by si vzhledem ke své tustiedni
poloze rovnéz zaslouzila rozvést ponékud vice (str. 14).

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):
1) Domnivate se, ze by se némecka spoleCnost bez takovéto emociondlni ,,vulgarizace® komplikované
problematiky — navic pfichazejici ze zahrani¢i — nedokézala vyrovnat se svoji traumatickou minulosti?

2) Vsechna média, ktera jste analyzovala, jsou stfedové tydeniky s vysokym nakladem. Mohla byste doplnit
Skalu reflexi holocaustu o radikalngjsi pozice z oblasti vzdalengjsich politickému stéedu?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA (A-F):

PredloZenou praci doporuduji k obhajobé s navrhovanym hodnocenim A.
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