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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv préci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika prace X L] L] L] L]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Cil, technika a struktura prace jsou v souladu s tezemi.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 |Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metod piiméteny cili

0> > > >

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Piislu$na literatura na téma ,,Kulturni charakteristika marketingové komunikace UNICEF v Ceské republice,
Francii a USA* byla pfectena a jasn€ uvedena. Autorka je schopna kriticky zhodnotit a aplikovat teorie a
piistupy, na nichZ je jeji prace zalozena. Na zakladé kulturné-teoretického ptistupu Geerta Hofstede formuluje
Sest hypotéz, které testuje pomoci empirické analyzy textl a obrazi, které jsou zveiejnéné v rubrice Aktualit na
webovych strankach UNICEF v Ceské Republice, Francie a USA. Teoreticka &ast prace se kromé kulturniho
aspektu zabyva medialnim aspektem webové stranky UNICEF v USA, Francii a Ceské republice. Autorka
odvozuje kategorie obsahové analyzy z vybranych teoretickych ptistupli a zaroven z empirického materialu.
Kategorie, na nichZ je analyza zalozena, jsou podrobné definovany (oddil 6.2) a odpovidaji materialu.

V kapitole 8 autorka predklada vysledky analyzy obsahu velmi podrobnym a pfesnym zptisobem. Zvlasté
piesvédciva je kapitola 8.5, ve které jsou vysledky shrnuty a interpretovany. V kapitole 9 autorka prezentuje
vysledky sémiotické analyzy velmi podrobné a piesné. I zde je shrnuti a interpretace vysledkt provedeno v ¢asti
9.4 velmi presveédcivé. V kapitole 10 autorka interpretuje vysledky empirické analyzy na zaklad¢ jejiho
zvoleného kulturné-teoretického ptistupu a potvrdi/vyvrati hypotézy. Tato kapitola odpovida na otdzky polozené
na zacatku. Pii prezentaci vysledkl autorka vzdy zachovava neutralni perspektivu pozorovani.



3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zavéri B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funkénost, uroven, pfiméfenost poznamkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté A

bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdiivodnéni v ptipadé nedoporudeni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahéjeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylistickd trovei prace (pokud je opakované poruSovana platna A

kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace je logicky strukturovana, zavéry jsou presvédCivé, protoze vychazeji z empirické analyzy. Autorka zvladla
terminologii pfedmétu. Jazykova a stylisticka uroven prace je pfimétena.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pivodnost tématu a zavéra apod.)

Autorce se podaiilo vypracovat a porovnat kulturni specifika marketingové komunikace UNICEF v Ceské
republice, Francii a USA. Autorka pln¢ dosahuje cile své prace.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1

5.2

5.3

5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU

|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentaf pro ptipadnou shodu nad 5%:

(6.1 ]

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI{ PRACE (,kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

vyborné

velmi dobfe (nadprimérny vykon, avSak s urcitymi chybami)
dobie (celkove dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojivé (pfijatelny vykon, ale se znacnymi nedostatky)
dostatecné (vykon splituje minimalni pozadavky)

TMOO®>
I

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: Podpis: ...



Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
Vv zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




