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Autor(ka) prace
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Autor(ka) posudku
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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci v praci zdivodnéné | tezim
zdlivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace X L] L] Ll

1.2 | Technika prace X [] L] L]

Lo

1.3 | Struktura prace L] X L] Ll

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka ve struktuie prace dala vétsi vahu vizualni strance prazského metra. Mensi ¢ast vénuje reflexi

v médiich. Tato zména je logicka, protoze se ukazalo béhem prace, Ze obsahlost tématu je vétsi nez ptivodni
predpoklad.

2. HODNOCEN{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod piiméteny cili

cdrdididis

2.5 | Pavodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka zevrubné popsala vznik a vyvoj vizualniho stylu prazského metra od zac¢atku planovani az po
soucasnost véetné planu na modernizaci. Na zac¢atku prace stanovila teoreticka vychodiska a nasledné vénovala
kazdé etapé samostatnou ¢ast. Nechybi ani medailonky hlavnich autorti vizualni koncepce metra. Popsala
zaméry i nedostatky v realizaci vizualnich prvki. Zpracovani je velmi podrobné od loga az po jednotlivé detaily
celé koncepce jednotného stylu prazského metra. Prace je cennd, nebot’ neni dosud tato tematika nikde
zpracovana v takovém rozsahu.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zavért

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, iroven, pfiméfenost poznamkového aparatu

> (> (> >

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci




k obhajobé¢ a ve ,,zdGvodnéni v ptipadé nedoporuceni navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, grafickd Gprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace Terezy Topkové ma logickou strukturu, mnozstvi obrazovych ptiloh, dobrou jazykovou urovet i grafickou
podobu.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, plivodnost tématu a zavéra apod.)

Prace Terezy Topkové ma vynikajici Groveii. V takovém rozsahu nebyla dosud vizudlnimu stylu prazského
metra vénovana zadna studie a jsem rad, Ze si toto téma zvolila, protoZe problématika vefejného prostoru stale
zUstava stranou §ir§iho zajmu. Autorka prokazala, ze téma dokaze zpracovat na vysoké Grovni. Pouzila mnozstvi
dostupnych prament i vlastni podklady pfi studiu prazského metra v jednotlivych trasach a stanicich, coz nebylo
vzhledem k minulé situaci viibec jednoduché. Velkou pozornost vénovala vzniku a vyvoji loga, pismu,
bannertim, piktogramtiim aj. Ve v jejich vyvoji az po souc¢asnou podobu. Jednotlivé prvky porovnavala se
zamyslenou podobou v grafickych manudlech DP hl. mésta Prahy. Ukazalo se, ze vlasné nikdy nedoslo

k naprostému naplnéni zamyslené koncepce.

Diplomova prace Terezy Topkové je vyborna a doporuduji ji k obhajobé s hodnocenim vyborng.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Porovnavala jste prazské metro i s jinymi. Jak hodnotite tiroven jeho vizuélniho stylu?
5.2 Mate dojem, Ze snaha o uplné sjednoceni grafické podoby metra dojde naplnéni?

5.3

5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentaf pro pfipadnou shodu nad 5%:

[6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocent)

vyborné

velmi dobfe (nadprimérny vykon, avsak s ur¢itymi chybami)
dobfe (celkove dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojivé (piijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky)
dostatecné (vykon spliiuje minimalni pozadavky)

HES AW
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nedoporuéuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 17.6.2020 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




