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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!

Typ posudku (,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prade] Posudek oponenta/ky<]

Autor(ka) prace
Prijmeni a jméno: Skoda, Martin
Nazev prace:Instagram jako progdek pro §eni trend v gastronomii se za#tenim na specifik@eské
republiky
Autor(ka) posudku
RAijmeni a jméno: Kopplova, Barbara
Pracovi&k:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni j¢ tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym

tezim V praci V praci v praci zdivodréné | tezim
zdivodrené a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace [ ] [ ] [ ] < [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a praaépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Bc. Martin Skoda vypracovakgné teze, které maji logiku @iméieny seznam literatury. Odevzdana podoba
diplomové préace sice jednotlivé kapitoly v z&sabtisahuje, jsou aléizré zpiehdzené a upravené. To se
pochopiteld v pribéhu prace mize stat, ale bylo by vhodné nactende v Gvodu upozornit a vystlit dtivody,
které ho k tomu vedly.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skale A— B — C — D — E — F (A=Ejl, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znadmkou

2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke em@mu tématu A

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoartituru a aplikovat ji

2.3 | Urover zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieickho vyzkumu

B

B
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metoddpeny cili C
2.5 | Fwvodnost prace,ifnos prace k rozvoji oboru B

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratimaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor prace ma po#mné obsahly seznam pouzitych zdiog. 131-142 seznam literatury a odbornyiémki a s.
142-156 seznam pouzitych internetovych zélpdkas, ale v tomto fipact se domnivam, Zeskdy je mér
vice. Autor pouzil ve vyzkumnésti jednak dotaznikové gehi a jednak metodu hloubkovych rozhakuare
piedem #ejmé, Ze pokud Martin Skoda ziskal odgdivod svych sledujicich na Facebooku i na Instagram
nemize jit o reprezentativni $eni a vysledky jsoufpdem limitované zvolenym vzorkem. Autor na to vgdra
sam sice upozdauje, ale i pesto @la z tohoto nereprezentativnihaipkumu dalekoséahlé zémy.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skdle A— B — C — D — E — F (A=a@jl, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Loginost struktury prace, podloZzenost &div B

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru B




3.3 | Funknost, Urové, pfimétenost pozndmkového aparéatu A
3.4 | Dodrzeni citéeni normy (pokud se v textu opakovaobjevuji pasazeipjaté A
bez udani zdroje, hodtte pismenem F. Pokud v textu zjistitejpté pasaze
vydavané autorem neoprdd za vlastni zji¥ni, nedoporéte praci

k obhajols a ve ,zdivodreni v giipact nedopordeni“ navrhite, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinétizini.)

3.5 | Jazykové a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna C
kodifikace pravopisné normy, hodfie pismenem F)
3.6 | Opravsinost a vhodnostrfloh, graficka Gprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Martin Skoda hoj# vyuZziva odkazy, téu kazdou myslenkiii faktografickou skuténost doklada odkazem na
literaturu,¢lanekgi internetové komunikani prostedi. Sprava ténei vzdy uvadi parafrdze jmenovanim autora.
Praw internetové progedi, kterému seénuje i jeho prace ale oviiwje i jeho jazykové a stylistické prostky.
Jde spiSe o publicisticky &gob vyjadovani, ktery je dote srozumitelny i Siroké ¥ejnosti a odkazy se mi zdaji
na rekterych mistech az ornamentalni. (s. 28/29) V préstalarada geklepi, stylistickych neSvdr (nag.
naduzivani slova skrze, na s. 8&rat).

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost tématu a zéxh apod.)

Magisterska prace Bc. Martina Skody sewje problematice jidla, stravovani a vyznamu, resipInstagramu
pro znamost a postaveni stravovani v kazdodenmsiusil se téma uchopit #anych pohled, predstavit
¢lovéka. Rozhod# by neSkodilo, kdyby autor téma zGzignoval se hlougji méng témafim a neusiloval o
vS8ezahrnujici pohled. Prace by tak vicaigpala naroky na odborny text.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:
5.1
5.2
5.3
5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
& Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kinmts&RKUND.

Koment& pro piipadnou shodu nad 5%:
6.1 | |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

vyborng

velmi dol¥e (nadpéimérny vykon, avSak s ditymi chybami)
doke (celko¥ dobry vykon gadou vyraznych chyb)
uspokojiv (prijatelny vykon, ale se zdaymi nedostatky)
dostateéné (vykon sphuje minimalni pozadavky)
nedoporduji k obhajols
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ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: Podpis: «.vvoeieiii



Hotovy posudek vytiskfte, podepisSte a odevzdejte ve dvou kopiich na saekiét prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF, nebo jej zaSleeksetéice gislusné katedry, ktera jej do SISu nahraje

v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované pkgwipodpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.
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