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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv préci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika prace X L] L] L] L]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Cil, technika a struktura prace jsou v souladu s tezemi. Ve sledu kapitol jsou malé odchylky, které davaji praci
logickou a jasnou strukturu.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 |Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouZzit soubor metod piiméteny cili

> > > > >

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Ptislusna literatura na téma ,,Babis vs. Bakala: Komparace medialniho obrazu Zdenka Bakaly v denicich MF
Dnes, Hospodaiské noviny a Pravo® byla piectena a jasn€ uvedena. V prvni Casti autorka ptedstavuje politicky a
socialni kontext, na kterém je jeji tvorba zalozena. Tato Cést prace je velmi informativni a presvédciva a podava
dobry ptehled o problému. V této ¢asti prace autorka zdiivodituje svlij vybér tématu, ukazuje dilezitost jejiho
vyzkumu s ohledem na roli médii v sociopolitickém diskurzu.

Ve druhé ¢asti autorka piedstavuje relevantni teoretické zaklady své prace. Autorka je schopna kriticky zhodnotit
a aplikovat teorie a piistupy, na nichz je jeji prace zaloZena. Autorka odvozuje své vyzkumné otazky a hypotézy
ze sociopolitického piehledu a teoretickych pokynll. Zaroven autorka provadi empirickou analyzu na zakladé
svych vyzkumnych otazek a hypotéz. Empirické vysledky ji umoziuji odpoveédét na vyzkumné otdzky. Timto
zplsobem se autorce podafi pln¢ dosahnout svého cile.



3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logic¢nost struktury prace, podlozenost zavéri B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funkénost, uroven, pfiméfenost poznamkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté B

bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahéjeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka trovein prace (pokud je opakované poruSovana platna A

kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace je logicka a ptiméfena. Autorka ovlada terminologii oboru. Formalng je prace v poradku, jazyk a styl jsou
na vysoké profesionalni tirovni.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pivodnost tématu a zavéra apod.)

Celkov¢ autorka pln¢ dosahla svého cile. Autorka svym vyzkumem potvrzuje domnéni nebo podezieni, ze
majitelé ¢eskych medialnich dom, jako je Andrej Babi§ (Mafra) a Zden¢k Bakala (Economia), maji pfimy nebo
nepiimy vliv na zptisob a obsah zpravodajstvi ve svych médiich. Zda se, ze majitelé vyuzivaji média k upevnéni
svého sociopolitického vlivu v ¢eské spolenosti. Nicméné mam pochybnosti, zda vysledky k otazkam V06-V10
lze interpretovat tak, jak je autorka provadi. U kazdé z téchto otazek se piredpoklada, ze majitel novin "Mlada
fronta Dnes" (MFD) Andrej Babis ovlivnil zpravodajstvi o jeho konkurentovi Zdenku Bakalovi. Tato hypotéza je
V rozporu se skutecnosti, Ze stejny zptisob podavani zprav 1ze nalézt také v novinach Pravo. Predpoklad pfi¢inné
souvislosti mezi BabiSovym pfevzetim novin "Mlada fronta Dnes" a nardstem poctu negativnich zprav o
Bakalovi nelze potvrdit, pokud najdeme totéz v novinach Pravo, které Babi§ nepievzal. To bud’ znamena, ze
Babis neni kauzalné odpovédny za negativni zpravodajstvi o Bakalovi v MFD, noviny MFD by psali i bez Babise
stejnym zpuisobem o Bakalovi, nebo Ze noviny Pravo nejsou tak neutralni, jak autorka predpoklada, a Ze i tam
existuji uréité vlivy, které uréuji zpravodajstvi.

Nicméné predstavuje prace dalezity prispévek k tématu nezavislosti médii a svobody tisku.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1

5.2

5.3

5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagidtorské kontroly URKUND.

Komentaf pro piipadnou shodu nad 5%:

[6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocen)

vyborné

velmi dobfe (nadprimérny vykon, avsak s urcitymi chybami)
dobie (celkove dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (pfijatelny vykon, ale se znacnymi nedostatky)

mooOw>»
CICCOXIX

dostatecné (vykon splituje minimalni pozadavky)



F |:| nedoporuduji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: Podpis: ...ooiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridat prislu§né katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formadtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice piislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
Vv zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




