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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

— = —

1.1 |Cil prace L L]

1.2 | Technika prace f | X | f
1.3 | Struktura prace [ [ ] [ ] [ ]

[ = [

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

g|g|gm

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je proporéné nevyvazena. K tématu obrazového editora se autorka dostava az za polovinou textu. Uvod

Kk tématu je neimérné dlouhy a vénuje se sice vesmés spravnému, ale z hlediska zadani ne tak Gplné dileZitému
obsahu, ktery s obrazovym editorem souvisi bud’ okrajové nebo viibec. Prvni polovina prace je preplnéna
odbockami banalniho vyznamu, kterym chybi t&sné&jsi napojeni na praci obrazového editora. Reseni prace tak
zaCind na strané 32 z celkového poétu 62.

Od strany 48 piechazi text do rezimu, ktery spie odpovida piiloze. Tedy konkrétnimu vyobrazeni a doplnéni
vlastni uvahy nebo alespoii sumate poznatka z oboru.

Popis prace editora je celkem bez zasadnich obsahovych chyb. Uspofadani kapitol je ovsem shlukem nahodile
poskladanych ptiklada. Struktura prace je tak velmi kiehka, nékteré poznamky by se klidn€ mohly objevit

v kterékoli kapitole.

S ohledem na nepatfi¢né dlouhy Gvod chybi nékteré aspekty prace obrazového editora. Prace se z(zila na format
2D, ale televizni grafika stale vice operuje s trojrozmérnymi obrazovymi dopliky.

Nejvic praci chybi samostatny logicky zaveér a §ir§i srovnani ¢eského prostiedi se svétovymi trendy. Naptiklad
pfi pohledu na posledni prizkum volebniho vysledku "Midterm" v USA, coz by k ¢asu zadéni prace bylo
adekvatni, viz tfeba https://www.newscaststudio.com/2018/11/05/world-news-tonight-election-11518/

Cely text se tak vlastné zzil na popis praxe, vlastni ivaha o smyslu obrazovych informaci a jeji porovnani

s profesi obrazového editora chybi.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE



Vypliiujte pismeno na §kdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace E
3.2 | Funkcnost a pfimétenost poznamkového aparatu a odkazi D
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté D

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite ptejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka iprava prace B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je piinosna vyétem technologickych postupti vztahujicich se k Ceské televizi roku 2019 - ten je sepsan

S mimofadnou peclivosti.

Technicky popis grafického vybaveni CT je az na malé odchylky piesny (ve vyrobnim postupu je upozadéno
grafické odd¢leni, které vytvaii 80% grafické vybavy zpravodajskych potradit). Ale chybi podrobnéjsi vysvétleni:
¢emu graficka informace slouzi. V ¢em a jak dopliiuje audialni i zabérovou informaci. Odpovéd’ na otazku, co
presné a co vSechno, jaké moznosti, pfinaseji nové obrazové technologie ziistava na Grovni citaci z jinych praci
(5.18) a ve vlastnim textu prace je neuplna.

Prace je pieplnéna banalnimi odbogkami, napf. informace na s.13: " ... rozsifeni programu CT24 znamenalo vic
prispévkt," ... s.14:"... vyzaduje kontinudlni vysilani nasazeni velikého mnozstvi pracovnikii nejen do
technického zazemi." ... nebo popis prace reportéra na s.44. Takovych zbyte¢nych vysvétlivek je v praci
opravdu mnoho, vybral jsem jen namatkové prvni vyrazné.

Kapitola 2.1.Zpravodajska stanice CT24 je povrchnim vyétem programovych segmentil. Kapitola o
pohyblivych zabérech do prace viibec nepatfi, ptipadné by mél byt vysvétlen vztah obrazového editora

k zabértim.

Drobné obsahové nepiesnosti: Ve vyétu dilezitych osob pti vzniku kanalu CT24 chybi skuteény tviirce nového
programu, $éfeditor.V historické kapitole o prvni reportazi jsou Gplné mezery - prvni aktualita byla odvysilana
nikoli v roce 1954, ale v 1.den vysilanil.5.1953 (dokonce jich bylo vic), coZ bohuzel pramen, na ktery se
odkazujete, neuvadi... Ze zaznamovych zafizeni zcela vynechan diasnimag, Cs.televize vysila z M&§tanské
besedy i po roce 1979 (studia HB a 1) atd.

Prace je napsana formalné uspokojive, stylistické chyb ptip. formulaéni nepfesnosti neni mnoho. Interpunkce
s.101.10 ... Formula¢ni neobratnost: e s.11 "urazil dalsi cestu" ... apod.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Prace je fakticky v pofadku. Dobie porovnava odlisnosti v pouziti grafické informace. Dokumenta¢ni cenu ma
pro zachyceni grafické vybavy kolem roku 2015, ktera je zachycena velmi peclivé.

Chybi ov8em vysvétleni principii pouziti statické grafické informace, jeji rozvoj a dalsi smér. S ohledem na
nazev prace také vEtsi pozornost profesi obrazového editora, nikoli jen naplné jeho prace.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

51 Jaké jsou posledni trendy v pouZzivani statické obrazové informace ve svété? Pikladné ve stanicich ARD,
BBC, RAI, ABC, Fox News?
5.2 Jaké jsou slabiny systému DNPS v oblasti televizniho archivu?

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI{ PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

A(vybond) [ ] B[] C[] DX E[] F (nedoporudujik obhajobé)[ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{




Datum: 22.6.2020 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt p¥islusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt

posudek bez podpisu!




