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Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Stupen splnéni cile prace Vyborné

Logicka stavba prace Vyborné
(vyvazenost i navaznost kapitol)

Prace s literaturou — citace, vlastni komentai | Velmi dobfe

Adekvatnost pouzitych metod Vyborné

Hloubka tematické analyzy, vlastni ptinos Vyborné

Uprava préce: text, grafy, tabulky Vyborne

Stylisticka Groven, jazyk Velmi dobie
(neobratné formulace)

HODNOCENI PRACE:

Jako vedouci prace vysoce hodnotim piedevsim samostatnost bakalanta pfi jejim zpracovavani. Téma bylo
vybrano bakalantem a vychazi z jeho ucitelské praxe. Jeho osobni zajem o problematiku je zjevny.
Pracovitost a poctivost jmenovaného se odrazi v kvalité odevzdané prace. Hodnocenou BP povazuji za
piinosnou pfedevsim ve vztahu k bakalantovi. Dokazuje, Ze je schopen samostatné odborné prace na znaéné
urovni. Prace je postavena logicky, dobie strukturovana, jednotlivé kapitoly jsou veelku vyvazené. Zpiisoby
ziskavani i zpracovani dat budi divéru. Autor v této oblasti odvedl velky kus prace. Vytkla bych mu pouze
az prilisnou snahu o ,,odbornost“. Ta se odrazi v mnohdy nevhodném uziti jazyka, neobratnych formulacich.
DalSim negativem této snahy je diisledné uvadéni odpovédi v podobé Ciselného skoru ve vysledkové Casti.
Oboji ubira ¢tivosti prace a piehlednosti sdéleni. Velmi kladn€ hodnotim bakalantovu praci s informa¢nimi
zdroji béhem zpracovavani BP a ocefiuji i zpisob, jakym se ve vysledku popral s cita¢ni normou, ktera mu
¢inila nemalé problémy. Celkové, nejen po grafické strance puisobi BP velmi dobrym dojmem.

Autor pristupoval k tématu a jeho zpracovani zodpovédné. Predkladana prace obsahuje vSechny formalni
nalezitosti.

Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobe:
eV vodu své BP pisete velmi emotivné o tom, co bylo motivem volby tématu vasi prace.
Prekvapilo ¢i vyrazné ovlivnilo vas néco z vysledkt vaseho Setieni?
e Jenéco, co byste nyni se soucasnymi zkuSenostmi délal jinak?



Prohlasuji, Ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu k diplomantovi.

Oponent bakalarské prace:
Jméno, tituly: PhDr. Radka Pefinova, Ph.D.
V Praze dne 7. 6. 2020



