Abstrakt

Tato prace se vénuje zkoumani recepce ruského formalismu a vyvoje formalni metody v
sovétské ukrajinské kultuie ve 20. a na zac¢atku 30. let 20. stoleti. Rusky formalismus se v procesu
recepce na soveétské Ukrajin€ stava dilezitym néstrojem ,,modernizace” néarodni kultury a v
dasledku toho — nastrojem nové faze budovani narodni kulturni identity.

Z tohoto pohledu je v osmi castech rekonstruovan kulturné-historicky a ideologicky
kontext vyvoje ukrajinské literarni védy, kritiky a (okrajove€) literatury konce 19. — prvnich
desetileti 20. stoleti.

Prvni ¢ast upozoriuje na teoretické aspekty préace, predstavuje piehled kritické literatury,
a rekonstruuje historii recepce ruského formalismu v ruské a zdpadni kritice a literarni védé. Druha
¢ast je vénovana zkoumani historickych a teoretickych ptredpokladl recepce formalni teorie v
ukrajinské kultute. Nésledujici ¢ast se zamysli nad historickym a politickym kontextem vyvoje
literatury, kritiky a literarni védy v letech 1917-1920 na piikladu mnohonérodnostniho
porevolu¢niho Kyjeva; je zde predstaven kratky piehled poetik a literdrnévédnych praci 20. let 20.
stoleti. Zvlastni pozornost je vénovana teoretickym vyzkumim Boryse Jakubského a Majka
Johansena. Ctvrta Gast se zabyva analyzou diskusi o formalni metodg, které probihaly v pribéhu
20. let na strankach ukrajinskych casopist. V paté Casti je piedstavena analyza panfuturistické
teorie umeéni Mychajla Semenka v souvislosti s ideami konstruktivismu, dadaismu a formalni
Skoly. Nasledujici Cast nastifiuje ideologicky ramec ,literarni diskuse® a analyzuje koncepci
,»-asijské renesance* Mykoly Chvylového jako piiklad , kulturniho transferu®. Zvlastni pozornost
je vénovana ,formalistickému* diskurzu ¢asopisu VAPLITE. Sedméa c¢ést rekonstruuje proces
vefejné sebekritiky apologeta formalni metody Ahapije Samraje v souvislosti se zménou kulturni
politiky na konci 20. let a na zac¢atku 30. let. Osma ¢ast nabizi srovnavaci analyzu dvou ¢lanka —
Borise Ejchenbauma a Dmytra Cyzevského, vénovanych ,,Plasti“ N. Gogola. V zavéreéné &asti

prace je rozebrana problematika vyvoje ,,ukrajinského formalismu®.



