Posudek diplomové prace

Aneta PETERKOVA, Vznik a prvni roky Svatu protifasistickych bojovnikii. Mezi centrem a
Benesovskem, Praha 2020, diplomova prace na Ustavu eskych d&jin Filozofické fakulty

Univerzity Karlovy.

Svaz protifaSistickych bojovnikii neni c¢eské vefejnosti neznamym subjektem.
Prostfednictvim nezaménitelného vedeni vstupuje do vefejného prostoru nejen coby ticastnik
rozli¢nych vzpominkovych, tedy pamétotvornych akei, ale mé rovnéz tendenci komentovat
soudobé déni. V dnesni stale jesté pluralitni spole¢nosti si voli Svaz svou agendu i ,,politicky
natér” sam. Ne vzdy tomu tak bylo. V obdobi komunistické diktatury se svaz ,,nevyhnuteln&*
podilel na ceskoslovenské statni politice, sledoval jeji priority a spoluformoval kolektivni
pamét’ Ceské spolecnosti. Dnesni Svaz v kazdém ptipad€ nepiestal byt angazovanou instituci
sledujici jisté ucely a cile. I proto tato organizace predstavuje zajimavy piredmét historického
z4jmu.

Podobn¢ smyslela i Aneta Peterkova, jak ukazuje jeji diplomova prace. Pro
obhajované téma Se autorka rozhodla po jisté dob¢ hledani a promysleni vhodného tématu, jez
by vychazelo z jejiho zajmu o regionalni dé¢jiny BeneSovska a které by bylo mozné pramenné
alespont v elementarni podobé podchytit. To se ji nakonec podafilo, byt intenzivnéjsi
heuristiku ji v zavére¢nych fazich prace zkomplikovala koronavirova pandemie.

Zvolené téma diplomové prace povazuji za zajimavé. Bohuzel 1 ptes pfistup
k lokalnim archivnim dokumentim nemé¢la autorka k dispozici tolik pramenti, aby na nich
mohla vystavét praci primarné zaméfenou na dé&jiny a plsobeni Svazu na BeneSovsku.
Vysledna prace je tak svou vnitini strukturou vpravdé nutnym kompromisem mezi
definitivnim rozhodnutim vénovat se zvolenému tématu a redlnymi moZnostmi mistni
heuristiky. I proto se pisatelka dostava v ramci obsahu knihy k regionalnim benesovskym
pomérim teprve v Sesté, potazmo sedmé kapitole. Prace kvuli tomu pusobi z hlediska
struktury nevyvazené a timto smérem mohou jit i ptipadné namitky ¢tenai. Z jazykového
hlediska je text psan jasn¢ a srozumitelné.

Kvituji, Ze se prace misty pokousi o nahlédnuti pisobeni Svazu z konceptualniho
hlediska. Autorka se hned v uvodu textu zastituje pojmem ,,mikrohistorie”, jenz je jisté

relevantnim oznaCenim pro jeji zamér vénovat pozornost BeneSovsku, ke slovu nicméné



prichazi skute¢né spiSe az s blizicim se zavérem dila. Pisatelka rovnéz vstoupila na pole
politiky dé&jin a paméti; utvafeni, respektive konstrukce (obrazu) nepfitele; utvafeni a
obsazovani vefejného prostoru. V tomto ohledu prokazala znalost relevantni literatury a
tvlrell, nicméné primarné tvorby ceskojazycné (i ve smyslu piekladové produkce).

Pfiznavam, Ze se mi prace nehodnoti snadno. S autorkou jsem byl v pribézném
kontaktu, sledoval jsem a komentoval vznikani i finalizaci textu, jednotlivé pasaze jsem
navrhoval k ptepracovani. Poznal jsem pivodni i vyslednou jazykovou podobu textu. Prace je
zalozena na relevantni sekundarni literatufe 1 na pramenném vyzkumu, ma odpovidajici
konceptualni zakotveni. Autorka pracovala s nasazenim a na jeji piistup si nemohu stézovat.
Na prvni pohled ma text tedy formalné vSe, aby obstal na ,,vybornou®. Pfi zpétném pohledu
na vysledny pocin vSak fada dil¢ich, drobnych aspektli hovoii proti tomuto kone¢nému
hodnoceni textu. Ur€ité by bylo mozné jesté zapracovat na konceptualnim ukotveni prace, tj.
zohlednit dalsi, i cizojazy¢nou literaturu K politice pamé&ti a dé&jin, podobné jesté hlubsi a
navodnéjsi vhled mohl byt v pfipadé mikrohistorického pojimani prace. Rovnéz vnitini
vysledna struktura ukazuje, Ze BeneSovsko tahalo za pfislove¢ny krat$i konec badatelského
provazu.

Praci Anety Peterkové doporucuji kK ispésné obhajobg¢, se znalosti obsahové i formalni
podoby dalsich praci tykajicich se modernich a soudobych d&jin obhajovanych na Ustavu

ceskych d¢jin navrhuji hodnoceni ,,velmi dobie.*

V Litoméficich 10. ¢ervna 2020 doc. PhDr. Jan Randak, Ph.D.



