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Kolegyné Sabolova si pro napsani prace o strategii Eva Moralese vybrala fascinujici ¢as, jelikoz zaklady
prace se diskutovaly v dobé, kdy Morales stale jesté byl prezidentem (v ten moment drZel rekord délky
setrvani v Uradu v déjinach zemé) a chystal se na dalsi volby, jednoznacné protilustavné, aby text
dokoncila v momentu, kdy je tyZ Evo v exilu.

Prace je obecné vybornym textem, peclivé zpracovanym, zaloZzenym na ddstojném mnozstvi relevantni
literatury a teoreticky dobfe zasazenym. Pfesto se ji nevyhnuly nékteré problémy. Urcité neni pravda
to, co kolegyné Sabolova tvrdi o studiu Latinské Ameriky v Gvodu, totiz:

,Pozornost akademikov sa vsak majoritne sustredi skor na atlantickoeurdpsky priestor a projekty
skimajuce Latinski Ameriku su utlaéané do uzadia. Mimoriadne pozoruhodnou krajinou v tohto
regionu je Bolivia. Je to $tat, ktory sa vymyka tradiénym modelom latinskoamerickych spolo¢nosti, je
plny vynimiek a nevyspytatelnej histérie. Napriek tomu sa krajine ani v ramci latinskoamerického
regionu nedostdva tolko pozornosti, kolko by zasluhovala.”

Latinskd Amerika je v komparativni politologii, historické sociologii a komparativni historii regionem
nadmiru reflektovanym a nékdy dokonce dominujicim. Kdy by byla studia demokratizace bez Latinské
Ameriky? Kdy by byla studia vlivu prezidentskych rezim( na demokracii bez téhoz regionu? Jak bychom
objevili koncepty populismu (a ¢im by se tedy Zivili skoro vSichni cesti socidlni védci)? Kde bychom
hledali delegativni demokracie? Analyzovani vztahu armady a spole¢nosti (zejména zemé Jizniho rohu),
prokleti nerostnych surovin (Venezuela, Ekvddor), teorie modernizace (predevsim argentinské
zapeklitosti), komparativni federalismus (Brazilie, krdsny ptipad), teorie revoluci (Mexiko, Kuba,
Nikaragua), vidyt to vSe je v centru vySe uvedenych disciplin. Linz, Schmitter, O’Donnell, Stepan,
Schedler...

A Bolivie urcité neni zadny paria, o ¢emzZ svéddi i pfiloZzeny seznam literatury. Zkuste najit takové
mnozstvi praci k Paraguayi ¢i Hondurasu.

Jinak se autorka podobnych zkratkovitych tvrzeni — jez mj. implikuji, Ze Latinska Amerika dle ni nenalezi
do atlanticko-evropského prostoru (sic) — nedopousti. Naopak. Za cil si vybrala ukazat rozpor v pavodni
Moralesové indigenistické, ekologizujici a protiexportni rétorice a politice, a nadslednym priklonem
k ekonomickym politikam, jez stoji na lakani investic, budovani, rozvoji bez ohledu na pfirodu a
postaveni celé ekonomiky na vyvozu surovin. Sabolova tak studuje téma, jemuz se nyni vénuje rfada
badatel(], ¢imzZ ukazuje svou schopnost najit a analyzovat aktudlni a relevantni problém.



Sabolova zasvécené analyzuje vychozi koncepty: indigenismus a to, co nam cestina/slovenstina
umoznuje oznacit za rozvojarstvi ¢i poangli¢téle ,developmentalism®. Drobnou chybou, danou spise
nestastnou formulaci, je oznaéeni Henri Favra za , teoretika indigenismu“ (s. 5). Favre je autor, ktery se
vénuje teoretikim indigenismu a snazi se tento myslenkovy a politicky smér definovat. Neni
indigenistickym aktivistou, ani angaZzovanym autorem (v poslednich letech se neangaZuje v nicem).
linak je tato ¢ast prace vyborna, byt jisté vyhrady bych mél k debaté o bolivijskych cenzech z let 2001
a 2012, ovsem o nich by se dala napsat cela prace.

Mnohem obtiznéjsi pro autorku samoziejmé bylo definovat ,developmentalizmuz®, coz je logické.
Nesouhlasim sice s tim, Ze by Slo tento pojem preloZit jako ,rozvojova teorie” (s. 23), jelikoZ jde
primdarné o intuitivni ekonomickou praxi (jinak bychom mluvili tfeba o developmentalist theory of
development, dané treba do protikladu k liberal theory of development), jez nema jednoznacné
,kanonické” teorie, na rozdil od marxismu ¢i neo-liberalismu. Soucasné by se v daném pfipadé mél
pouzivat plurdl: téch teorii je mnoho, nékteré vychazeji z marxismu, jiné (tfeba Lee Kwan Yew) sousedi
s ekonomickym liberalismem, ale jinak si s problémem poradila autorka skvéle. Jde o vybornou ukazku
prace se sloZitym materidlem na malém rozsahu diplomové prace a navic v pfipadé tzv. contested
concept.

Vynikajici je téZ autorcéina analyza Moralesova vladnuti, kde nesklouzava ani do jednoho z extrémd,
které v daném pfipadé hrozi. DlleZité také je velké mnozstvi zdroju, jeZ autorka prostudovala, coZ jasné
ukazuje jeji zodpovédnost. Vyborny je téz autorcin rozbor dileZitosti plynu jak v bolivijském
hospodafstvi, tak v Moralesové ekonomické politice.

Umeéreny, byt jisté diskutabilni, je i autorcin zavér, Zze v Moralesové pripadé vlastné neslo o zadny obrat,
jelikoz néjakym autentickym indigenistou nikdy nebyl. Soucasné je tfeba si uvédomit timing jeho cesty
k moci (nizké ceny plynu, absence venezuelského prikladu), kdy sv(j projekt formuloval, a
ekonomického vyvoje po inauguraci (surovinovy boom, expanze Ciny, rlist v Brazilii a Argentiné...).
Najednou mél Morales moZnost realizovat politiky, o nichZ se jeho pfedchldciim v 90. letech, ale ani
po bolivijské revoluci v roce 1952, nesnilo. Zkratka, prilezitost déla developmentalistu.

Praci jednoznacné doporucuji k obhajobé. Jde o nadpriimérnou diplomovou praci. Navrhuji hodnoceni
vyborné.
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