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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vypliujte pouze do sedivych poli¢ek! Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou

zndmku, podepiste a odevzdejte!

AUTOR/-KA PRACE:

Pfijmeni: Rysové

Jméno: Krist\'/na

NAZEV PRACE: Role prezidenta a otazka duvéry v procesu formovani
vlady v Ceské republice

AUTOR/KA POSUDKU:

Piijmeni: Svec Jméno: Kamil
Pracovisté: FSV UK

Posudek vedouciho diplomové prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

Odpovida Odchyluje se od Odchyluje se od tezi a Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je ale | odchyleni neni vhodné a schvalenym
tezim vhodné a v praci zdavodnéné tezim
zdlvodnéné
1.1. | Cil prace [ ] X [ ] [ ]
1.2. | Metoda préace [ ] X [ ] [ ]
1.3. | Struktura prace ] [] [] []

") Oznacte vybrané hodnoceni.
KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni zndmkou™”

2.1 | Relevance tématus ohledem na soucasny stav vyzkumu A

2.2 | PGvodnost prace a pfinos oboru B

2.3 | Relativni Uplnost zpracované literatury a informacnich zdroji vhodnych B
pro analyzu zvoleného tématu

2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu B

2.5 | Urover zpracovani pouzitych zdroj B

2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a B

sledované cile




Y- vytecné (vynikajici vykon pouze s drobnymi chybami), B — velmi dobfe (nadprimérny vykon avsak s uréitymi chybami), C — dobte
(celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb), D — uspokojivé (pFijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky), E — dostatecné (vykon splriuje
minimalni poZadavky), F — nedostatec¢né, neprospél

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

3. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni zndmkou”

3.1 | Logic¢nost struktury prace B
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu B
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru B
3.4 | DodrZeni cita¢ni normy B
3.5 | Uroveri pozndmkového aparatu D
3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovéna platnd C

kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném F!)

3.7 |Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a ---
pouzitou argumentaci

3.8 | Graficka uprava textu C

Y- vytecné (vynikajici vykon pouze s drobnymi chybami), B — velmi dobfe (nadprimérny vykon avsak s uréitymi chybami), C — dobte
(celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb), D — uspokojivé (pFijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky), E — dostatecné (vykon splriuje
minimalni poZadavky), F — nedostatec¢né, neprospél

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody; max. 2000 znakd)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé stranky, pluvodnost tématu a myslenek apod.;
max. 1500 znakii)

Prace Kristyny Rysové se zabyva problematikou ustavovani vlady v politickém systému
Ceské republiky a otazkou davéry, kterou musi vldda ziskat hlasovanim poslanecké
snémovny. DuleZitym hybatelem, ktery v procesu ustavovani vlady sehrava ulohu, je
prezident republiky. Jeho postaveni se zménilo po zméné volby na pfimou, coz od roku
2013 vedlo k postupnému posilovani hlavy statu. To se projevilo pravé pro volbach v roce
2017, kdy prezident velmi silné zasahoval do procesu formovani vlady a své postaveni
velmi zdlraznil. Jednalo se o mnohomésicni proces, kdy ve vladé drzel politickou
reprezentaci, jez neziskala dvéru snémovny. Studentka v praci rozebira scinafe a klade si
otazky, jez patraji po propojeni teretickyh o¢ekavanich a uskute¢néné praxi, pta se po
akceschopnosti a efektivité vlady bez davéry parlamentu. A zkouma také, jaké konkrétni
kroky vedly k posilovani prezidenta.

Prace ma velmi dobrou Uroven, autorka pracovala s relevantni literaturou v dostate¢ném
poctu a dafi se ji naplnit cil, ktery si v ivodu své prace stanovila. Samoziejmé nékteré
Casti by mohly propracovavany dal, zejména co se tyka otazky akceschopnosti a efektivity
vlady. Jinak je ale prace na velmi dobré drovni a studentka prokazala, Ze je schopna
samostatné akademické prace. Proto jeji praci doporucuji k obhajobé.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 |V em spocivaly nejvétsi limity posuzovani efektivity a akceschopnosti vlady bez
davéry?




5.2 | Méni se povaha politického rezimu, s tim, jak jsou uplatfiovany kompetenece hlavy
statu?

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

Diplomovou praci k obhajobé doporucuiji.

Navrhované hodnoceni: B- velmi dobre
Komentdr k nejednoznacnému hodnoceni:

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Datum: 15.6.2020 Podpis:




