Vyjadieni skolitelky k disertacni praci Vaclava Kriacka

s nazvem Intuice a vakuum filmového obrazu

Vaclav Kricek priSel na nasSi katedru vroce 2013, ve svém pozdéjSim véku, jako
akademicky malif, ¢tenaf naroc¢nych filozofickych textli, milovnik uméleckého filmu a
autor nékolika pozoruhodnych textdi, které ne vzdy napliiovaly normy a pravidla
akademického psani. Stret s klasickym akademickym prostredim pro néj byl, zdalo se,
zprvu piekvapivy, béhem (bytovych) seminaii a spolecnych posezeni se prvotni
zneklidnéni (snad) rozplynulo a pretavilo do motivace disertani praci na nasi fakulté
dokoncit. Kricek s pili sobé vlastni a vytrvalosti umélce testujiciho nové cesty pokracoval
v psani, aby pred nas predlozil tento velice komplikovany text blizky filozofické eseji a
prinesl na katedru zcela jiné uvazovani o (pohyblivém) obraze.

K pochopeni tohoto zplisobu mysleni je zcela klicové sledovat Kriickovu uméleckou
tvorbu. (Nezapomenutelnd pro mé bude vzdy navstéva jeho ateliéru v centru Prahy a
sledovani promén vlastniho vjemu pri pohledu na velkoformatové obrazy-sité v zavislosti
na zméné denniho osvétleni.) Vaclav Kricek se disledné vraci k materialité obrazu, aby
vSak a mimo jiné aktivoval imaterialni iluzi, ,zaZzehnul“ v divakovi fenomenalni zaZitek a
atakoval jeho béZné vnimani svéta. V ramci statického obrazu dosahuje chvéni, tékani,
rozplyvani hmoty a povrchu, byt pravé ty jsou pro néj nejpodstatnéjsi (a tak zcela chapu,
Ze se vZdy bude vymezovat proti mozZnému ,odpoutavani“ se obrazu, o némz jsme vedly
debaty). Otazkou pro divaka pak zlistava, zda je matérii barva, mrizka, nebo svétlo, které
povrch sité odrazi. Obdobné pracuje i s pohyblivym obrazem, kdy se v dlouhém statickém
zabéru zaméruje na témér neznatelny pohyb, pomaly natolik, Ze ho lze zaznamenat pouze
podprahové - divak tak v pohyblivém obraze sleduje naopak setrvani. Kricek tak
dosahuje riiznymi zpisoby téhoZ: pohyb prekryva stati¢nost, ¢as splyva s trvanim, divak
se svou iluzi a obraz téka mezi materialistou a odhmotnénim.

Z tohoto uméleckého zaméreni pak logicky vyplynulo i hlavni zacileni Vaclava Kriicka,
které jiz od pocatku studia patrilo filmové stazi - okamziku ve filmu, kdy se obraz vychyli
ze svého plynulého (narativniho i vizualniho) toku, na moment setrva, zastavi se, ustrne.
Z hlediska filmu se muZe jednat o zdanlivé okrajovy a marginalni jev, ktery vsak ve
vnimani divaka zptlsobi trhlinu, jez se jiZ po zbytek sledovani snimku nezaceli a vyvola
,intuici“ nového, zplisobi intuitivni tlak. Dochazi tak k obdobnému jevu, jenz zaziva divak
pied Kriickovymi obrazy. Zajem o filmovou stazi je tedy zaloZen dvojsmérné - na jedné
strané Krilicka provokuje jako tviirce, ktery chce efekt intuice vyvolat u vnimatele (a proto
ho musi pochopit), na strané druhé ho pak fascinuje jako divaka, ktery je vZdy filmem
nenavratné zasazen (a proto ho pochopit pottebuje). Toto dvoji zatiZeni miiZe byt velice
ambivalentni - prinasi neobycejnou energii pro samotny vyzkum, ktera je vSak atakovana
osobnim zajmem a malou kritickou distanci. Zapal a vlastni zkuSenost s jednotlivymi
prozitky jsou natolik silné, Ze mu dovoluji napsat neobycejné poutavé, myslenkoveé hutné
a nezvykle empatické analyzy filmt, kterych bychom s raciondlnim odstupem tézko
dosahli, avSak limituje ho pouze na snimky, které ho takto osobné zasahly a jiny material
(byt by se vyznacoval podobnymi jevy) odmita. Naopak ho vyvaZuje zkuSenostmi z jinych
umeéleckych oblasti - at' jiZ je to vytvarné uméni, architektura ¢i hudba -, ¢imz praci
posouva do mezioborového pole a inspiruje ¢tenaire mnohem vice, nez kdyby ziistal pouze
v oblasti filmu.



Uvazovani Vaclava Krii¢cka o obraze se vpisuje i do metodologického uchopeni analyz.
Kriicek necti klasickou reprezentaci a jeho premysleni o tvorbé je vyrazné konceptudlni -
k cemuZ patri i jeho velka poucenost komplikovanymi teoretickym texty a publikacemi
z oblasti filozofie médii. Ti autori, kteri Krii¢ckovi zpiisobili myslenkové ,chvéni“ a donutili
ho k ,zastaveni, podobné jako jeho oblibeni reZiséri, ovlivnili nejen jeho tvorbu a
posunuli ji do pozadovaného konceptu, ale urcili i jeho (zptsoby) psani. Filozofové v ¢ele
s G. Deleuzem a A. Badiou se stali zakladnou pro vystavéni celé disertace. I vtomto
pripadé se setkavame s dvojlomnosti, kterou prinasi osobni zaujeti. Stejné jako ve vybéru
analyzovanych dél miiZe dochazet k jistému uzavieni se do vlastniho svéta, k piehliZzeni a
k ptipadnym nepresnostem, tak se tomu déje i steorii. Misty tak mize dochazet
k rozmlZenym definicim nékterych pojmi, nebo spiSe k jejich stoc¢eni ve sméru Krtickova
mysSleni.

Na praci Vaclava Kricka je pro mé fascinujici, jak se vni propojuje uméleckd praxe
s teoretickym myslenim. Jeho text, ktery v pribéhu studia prodélaval prekotné zmény, az
jsem se vném mnohdy ztracela a nebyla schopna odliSit nové c¢asti od jiZ Ctenych,
postupné bujel a rozpinal se vSemi sméry, je vmnoha ohledech poznamenan (v
pozitivnim slova smyslu) konceptualnim a experimentalnim gestem umélce. Je ,mrizkou”
filozofickych eseji, fascinujicich analyz vynikajicich vizualitou textu, jeZ nam dovoluje
sledovat - podobné jako to dovoluji Kriickovy obrazy v ateliéru — mysleni umeélce a
teoretika v mnoha rovinach. Uvazovani, které podstupujeme spolu s nim, neni uzaviené a
statické, ale - opét podobné jako jeho umeélecka dila - dynamické a pohyblivé,
v momentech pohybu pak text naopak setrvava a vraci se k zdkladnim tezim, obratim a
obraziim. Tento pohyb se mi zda ve vysledku natolik nosny, Ze - byt by v ném bylo mozné
nalézt urcita problematickd mista - rozhodné stoji spiSe za zapoceti diskuse a kladeni si
otazek, nez za odmitnuti a kritiku.

Jako Skolitelce mi neprislusi praci hodnotit, proto se radéji uchylim k osobnimu a
uprimnému podékovani za to, Ze jsem se mohla setkat s velice inspirativnim mySlenim
Vaclava Kricka, které dovoluje chapat jak umélecké, tak teoretické gesto zjiného
hlediska, Ze mi bylo dovoleno proZit nékolik let s upfenou pozornosti na momenty filmové
staze ajina vykloubenti ve filmovych fikCnich svétech, ale i na promény ¢asu na darovaném
obraze-mrtiZce. Dékuji Vaclavovi, Ze to nevzdal a dokoncil takto rozmérny a narocny text,
vénoval mu tolik usili, Casu a energie - a presto nezapomnél na svou tvorbu. A¢ nemam
hlasovaci pravo, presto se citim povinna na zavér konstatovat, Ze text Vaclava Krticka je
sice v mnohém experimentalni a zejména z hlediska filozofie s nim l1ze v mnoha ohledech
vést diskusi, rozhodné vSak spliiuje pozadavky kladené na disertacni praci a velmi rada
bych ho doporucila k obhajobé.

V Praze, Michli, v patek 3. cervna 2020
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