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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [ ] Posudek oponenta/ky [X]

Autor/ka prace

Piijmeni a jméno: Stépafova Tereza
Nazev prace: Medialni obraz feminismu a problematiky genderu na strankach ¢eské verze magazinu Playboy
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Osvaldova Barbora

Pracoviité: IKSZ/KZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace [ ] X [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace X [ ] [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace X L | L | L L

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Jak autorka naznacuje v Givodu, od tezi se odchylila, nékteré pasaze doplnila, zménila také vyzkumny vzorek. Po
mém soudu nemusela v abstraktu rovnou odpovidat na poloZzené otazky Ale to je véc nazoru.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

> (> (>

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Autorka si nastolila ur¢ité premisy a na zaklad¢ argumentti své tvrzeni dokazala.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | FunkCnost a pfimefenost poznamkového aparatu a odkazi B
3.3 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakovang objevuji pasaze piejaté B

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdlivodnéni v piipad€ nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplindrni fizeni.)

3.4 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna C
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, grafickd Giprava prace B




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Z jazykového hlediska prace obsahuje bohuZzel chyby - text si zaslouzil jesté jednu redakci (napft. s. 14,s. 31 a
jinde). Jako pfilohu mohla autorka zatadit nékteré ¢lanky z Playboye. Podotykam, Ze o ¢asopisu vznikla na nasi
katedie diplomova prace (Lenky Hrtiizoveé), ze které také mohla Cerpat. Je patrné, ze autorka prostudovala velké
mnozstvi literatury, ale uvodni kapitoly jednotlivé texty sumarizuji a cituji. Patrné stacilo jen na n¢ odkazat. I
kdyz tady jsou shromazdéné a eventualni pokracovatel uz je nebude muset hledat.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost zpracovani tématu apod.)

Domnivam se, Ze (a€ jsou k tomu patrné diplomanti vedeni) uvadéni obecnych informaci, které se okapuji ve
vSech bakalafskych pracech, je zbytecné. To, co je pro praci podstatné, zacind az na strané 29. Podle toho, aby
autorka dokladovala svoje teze, neni nutné vSimat si reklamy a dalSich véci. Krom toho sama sob¢ protifeci -
tvrdi, ze lifestylové Casopisy se rozvijeji od 80 let 20 stoleti, ale sama uvadi, ze Playboy zacal vychazet v roce
1953. Na strané 35 bych rada v€déla, zda jde o zdmér - antisemitismus - nebo pieklem k antifeminismu.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:
5.1 Mohla by autorka stru¢né shrnout odpovédi na polozené zakladni otazky?
52

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU

|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentéf pro pfipadnou shodu nad 5%:
6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim® zaktizkujte vybrané hodnoceni)

vyborné

velmi dobfe (nadprimérny vykon, avSak s urcitymi chybami)
dobie (celkove dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojivé (ptijatelny vykon, ale se zna¢nymi nedostatky)
dostate¢né (vykon splituje minimalni pozadavky)
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nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: 30.5.2020 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterda
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




