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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvatnost stanovenych cilii a volba metodologie A-B
1.2 Relativni Gplnost zpracované sekundarni literatury A
1.3 Porozuméni zdrojlim a schopnost pracovat s nimi A
1.4 Volba vhodné techniky zpracovani materialu a jeji zvladnuti A-B
1.5 Interpretace vysledkii B
1.6 Struktura prace, vyvazenost jednotlivych casti B-C
1.7 Logic¢nost vykladu A-B
1.8 Ptinos prace, dosazeni cild a validita zavera A-B

Slovni komentar:

Prace ma promyslenou kompozici; fazeni kapitol je logické, v zavislosti na cilech autora (s. 65).
Nékolik ¢asti v nékterych kapitolach (zejm. vyvoj medialni vychovy, medidlni didaktika, medialni
komunikace) poklddam za mirn¢ nadbytecné. Teoreticka ¢ast je celkove pfili§ obecna, zamétuje se
Sife na medialni vychovu spiSe nez na téma socialnich siti v rdmci medialni vychovy.

Zpracovani kapitol o zdrojich vyuky medialni vychovy vnimam jako ponckud rozttisténé. Ucebnice
a ostatni materidly se navzajem obcas prekryvaji, je t€Zké je odlisit. Stejn¢ tak kap. 1.11.4 by bylo
vhodnéjsi umistit hned za kap. 1.11.2, protoze nékteré ucebnice jsou s webovymi materidly Gizce
propojeny. Podobné se tématem zabyva téz kap. 2. 4. 1., ovSem z jiné¢ho hlediska. To plisobi trochu
neptehledné — neni zcela jisté, ¢im se kapitoly 1i$i a pro¢ jsou informace zpracovany do n¢kolika
kapitol.

2 - HODNOCENI FORMALNICH NALEZITOSTI PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)




2.1 Adekvatnost horizontalniho ¢lenéni textu A-B
2.2 Funk¢nost odkazii a pozndmkového aparatu A
2.3 Dodrzeni cita¢ni normy A
24 Dodrzeni stylové normy A-B
2.4 Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kodifikace B

Slovni komentar:

Préce je rozsahem i obsahem nadprimérnd. Bohuzel v ni ovSem (zejm. v nékterych ivodnich
castech) ztstalo hodné preklepi ¢i chyb (n€kolikrat sit/ misto sitich, hoaxi na s. 81 ad.). Ziejme do
urCité miry hrala roli ¢asova tisen. Styliza¢ni nedostatky jsou spiSe vyjimkou (napt. kreativni tvorbu
na s. 86, povazuji za pleonasmus).

3 - SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

PredloZena prace spliuje poZadavky kladené na dany typ zavéreéné kvalifikaéni prace v oboru
Ucitelstvi VVP pro ZS a SS - Cesky jazyk.

Prace je v souladu se zasadami citacni etiky.

Praci doporucuji k obhajobé.

Slovni komentat:

Diplomant pracoval samostatné a zodpovédné, v praci nabizi mnohé piinosné naméty, jak zapojit
socialni sit¢ do vyuky. Domnivam se, Ze prace je kvalitnim piispévkem do oblasti zabyvajici se
medialni vychovou, ktery mize pfispét k tomu, aby toto opomijené téma bylo uciteli vice
zatazovano do vyuky.

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

4.1 S. 45:,,Pro praci v realiza¢nim tymu RVP ZV uvadi praci v redakci Skolniho ¢asopisu, rozhlasu,
televizi ¢i jiného internetového média* Jak autor chape médium? Je internet médium, nebo
nadfazeny pojem jinych médii?

4.2 S. 50, 70 (materialy JSNS): Kterd z nabizenych témat/aktivit by autor zatadil do vyuky
Ceského jazyka?

4.3 Pozn. pod ¢arou €. 55: Proc¢ jsou uvedeny detailni informace pravé o Michalu Kaderkovi?

4.4 Neni mi Gplné jasné rozdéleni kapitol 2.5.1 a 2.5.2. MiiZe jej autor vysvétlit? Vzdyt' napf.
manipulace ani obohacovani slovni zdsoby nejsou novym obsahem uciva.

4.5 Jak si autor vysvétluje svoje zjisténi z dotaznikové sondy, ze nejvice ucitelt zapojuje
Instagram a Facebook do vyuky v Praze?

4.6 Je podle autora mozné nevlastnit uc¢ty na Instagramu/Facebooku, a pfitom tyto socialni sité
kvalitné zapojovat do vyuky (VOS5)?

4.7 Povazuje ziskané vysledky celkové za uspokojivé, nebo spise alarmujici?
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