POSUDEK MAGISTERSKE PRACE

Kasuisticky typ
VEDOUCI PRACE
Nazev Vliv vyrlistani v zafizeni Ustavni péce na rozvoj zavislosti u vybranych respondent(: pfipadové studie
Autor Bc. Jana Kunaskova

Vedouci prace PhDr. Jii Libra

Oponent prace

PhDr. Petra Vondrackova

Hodnocena polozka Uroveri a charakteristika polozky Body
Abstrakt Nedostatecna Urovei — abstrakt postradd jasné sdéleni (0 bodii).
Obsahuje abstrakt vSechny klicové casti Dobra uroven — abstrakt je neuplny nebo v ném chybi jeden ¢i vice klicovych Casti nebo neni
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy, konzistentni s cilem, strukturou prace ¢i diskutovanych poznatkl (1-2).
Zité hlavni vysledky a jejich . . . L ‘ . o . .
iprzulzi:::cr;)iwdy’ el 7 2le Velmi dobra uroven — abstrakt obsahuje vSechny polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, 5/max.5
P ’ je prilis dlouhy, je matouci (3-4).
Koresponduje abstrakt s obsahem prace? , .. . - . . oy o
Vyborna troverii — kvalitné zpracovany struény souhrn obsahujici vSechny klicové informace (5).
Ma abstrakt pfiméreny rozsah?
Odtlivodnéni a reSerse odborné literatury Nedostate¢na uroveri — odlvodnéni nebo reserSe chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny,
o Al e el nepc?s.kthJev C.)deVIdaJICI oporu [,:)r.o“t\/,rzenl aut:)ra, chyipl ,vafehlled predeslych vyzkum( a/nebo
nekriticky prejat, reference na praci jinych autor(l je nepfimérena (0-4).
Byl | Katni i s
bl s ?de vatni |ter:3tulra, @ Je,JeJI zabér Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu byla vybrana adekvatni odborna literatura.
vzhledem k tématu dostatecny/dplny? L , e o, L .
V praci je referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi. Byla provedena reserse 20 / max. 20

Je zvolena literatura aktualni?
Je pouZitd literatura radné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zpUsobem?

predeslych vyzkumi (ale jenom nebo v prevainé mife ceskych), na néz je v praci spravné
referovano (5-10).
Velmi dobra droven — byla zvolena a je podrobné diskutovana adekvatni odborna literatura k

tématu. Popis zdkladnich pramenl nebo teoretického ramce je na standardni dobré Urovni a
zohledriuje i prace zahrani¢nich autorll (11-15).




Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Vyborna uroven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobre definovany. Teoreticky nebo
empiricky zaklad je dobfe popsan vcetné prace zahraninich autord a v praci diskutovan. Je
predloZen odpovidajici a kriticky prehled dosavadnich vyzkumd, ktery odpovidajicim zplsobem
interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouzita v praci maze byt
inovativni a pro obor pfinosna (16-20).

Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdGvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Nedostatecna uroven — vyrazné problémy ve vybéru nebo popisu jedné nebo vice Casti prace,
zvolené metody neodpovidaji cildm, otazkam ¢&i hypotézam (0-4).

Dobra uroven — zakladni ¢asti prace jsou popsany na dostate¢né Urovni a umoznuji porozumét
pouZitym metodam a postuptm (5-10).

Velmi dobra droven — vsechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a

analyza dat)? odpovidaji soucasné védecké praxi (11-15). 18/ max. 20
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobfe a | Vyborna uroven — vsechny poufZité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a splnuji
podrobné popsany, umoZzrnuje popis replikaci? naroky na védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné (16-20).
Byla vénovdana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Prezentace pfipadového materialu Nedostatecna uroven — vyrazné problémy s prezentaci, chybi jedna nebo vice ¢asti kasuistiky dle
, oy s osnovy, nedbalé anamnézy s nizkou vypovédni hodnotou (0-4)..
Ma kasuistika vSechny podstatné ¢asti? Y ¥ P (0-4)
- B . o Dobra uroven — kasuistika ma vSechny ¢asti, anamnézy maji vypovédni hodnotu, ale ostatni ¢3sti
Maji anamnézy vypovédni hodnotu? . . .
kasuistiky stoji v pozadi (5-10). y
Je vhodné popsan dalsi vyvoj klienta a/nebo . L. . , o s o o 16/ max. 20
. S P / Velmi dobra troven - anamnézy maji vypovédni hodnotu a ostatni ¢asti kasuistiky jsou vystizné
metody intervence? )
zpracovany (11-15).
Byly pouZity pfimérené ndastroje hodnoceni? , . . .y , o , o . . 1
Vyborna uroven — pfipadovy material je zpracovan na vynikajici Urovni a prozrazuje vyspélé
Je souhrn vystizny a vypovidajici klinické mysleni (16-20).
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Nedostatecna uroven — vyrazné problémy s prezentaci nebo s interpretaci vysledka (0-8).
poznatkd 28 / max. 30

Jsou zavéry prezentovany srozumitelné?

Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vnitfné konzistentni. Nékteré interpretace vysledkd
jsou primérené. Prace zminuje nékteré z jejich hlavnich slabych a silnych stranek (9-16).




Jsou prezentovany vsechny relevantni poznatky?
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni?

Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

Velmi dobra uroven - vysledky jsou srozumitelné prezentovany a jevi se jako spravné.
Interpretace vysledkl jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany vcetné
implikaci pro interpretace poznatkl. Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
poznatk( pro dalsi vyzkum nebo opatieni (17-23).

Vyborna uroven — vysledky prezentovdny srozumitelné a jevi se jako spravné. Sprdvna
interpretace vysledkl je provedena s kritickym zohlednénim moznych alternativnich vysvétleni.
Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkl. Vysledky
jsou diskutovany v kontextu dalSich vyzkumu a zddrazriuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
novych technik a postup(). Jsou u¢inéna jasna a odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni (24-30).

Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

Nedoslo k ohroZeni zajm Gcastnikl vyzkumu?

Nedostatecna uroven — etické otazky jsou opominuty, etickd pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich Gdaju nejsou respektovana nebo jsou nedostatecné osetrena (0-2).

Dobra uroven — prace diskutuje etickd pravidla a oSetfuje zajmy ucastnikl vyzkumu, nicméné
z etického hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho charakteru (3-5).

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné . . . — L i oy, 10/ max. 10
Einnosti? y ¥y vy Velmi dobra troven — prace diskutuje eticka pravidla a oSetfuje zajmy Gcastnikl vyzkumu (6-8).
Vyborna uroven — eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Udaji jsou dostate¢né osetreny.
Jsou diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cinnosti. Autor bere v potaz spolecensko-
kulturni dopad prace (9-10).
Odborny a spolecensky pfinos a celkova urovern | Nedostatecna Uroven — prace se nezabyva spolecensky aktudlnim nebo praktickym problémem
prace. nebo neni na odpovidajici Urovni zpracovdna a vnitfné usporadana, napf. chybi nékterd z jejich
e o T o e A klicovych ¢asti, neodpovida rozsahem pozadavkim ¢i je nelogicky usporadana (0-3).
Je bréce piinosna z hlediska oboru? Dobra uroven — prace pojednava alespon Castecné aktualni nebo prakticky problém v kontextu
P P | oboru. Text je z hlediska obsahového i formalniho bez zasadnich pochybeni, prace je Uplna a ma
Obsahuje prace vSechny kli¢ové ¢asti? jasnou strukturu (4-7). 14 / max. 15

Ma prace dostatecny Ci priméreny rozsah?
Je préce logicky usporadana?

Je prace z formdlniho hlediska bez chyb?

Velmi dobra uroven — price pojedndva aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
zpracovana na velmi dobré Urovni, text je vhodné clenén a jsou dodrzeny vSechny zasady logické
i formalni strukturace textu (8-11)

Vyborna uroven — prace je originalni a pfinosna pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym
spolecenskym problémem. Je napsana na vysoké akademické drovni (12-15).







Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Cilem prace je podrobné seznameni s teoriemi, které autorku zaujaly béhem studia: Teorie
Bowlbyho (attachment) a Eriksona (teorie vyvojovych ukoll a Zivotnich stadii), zkoumani mozZnosti
jejich aplikace na zvySeni Ucinnosti poradenského procesu ve sluzbé, ve které pracuje (kontaktni
centrum). Praci oznacila jako pfipadové studie — ovSem struktura prace odpovida vyzkumnému
pfistupu. Prace je ve své strukture konzistentni, srozumitelné a logicky strukturovana, dlsledné je
dodrzZen jeji plan a kvalita zpracovani jednotlivych ¢asti je vyrovnana.

Velmi (nebyvale) kvalitni je teoreticka ¢ast — autorka srozumitelné zdlvodnuje vybér teorie, ¢leni a
popisuje okruhy své reserse. Ta je kvalitni: Zpracovava celkem 46 citovanych zdrojd, mnohé jsou
zahranic¢ni a jsou aktudlni. Autorka prokazuje kapacitu pro vystiznou intepretaci téch ¢asti teorie,
které jsou podstatné, a interpretuje je ve vztahu k cili prace. Jazyk je srozumitelny a Zivy, rozsah a
timing pasazi provadi ¢tenare teorii velmi poutavé. Autorka uvadi dale nastroje pro zjistovani typu
vazby u dospélych, prehled aktudlnich vyznamnych studii o souvislostech vzorcu citové vazby

s uzivanim n.l., studie o dusledcich uzivani n.l. z pohledu teorie attachmentu, typy psychoterapii
zamérenych na attachment. Uvadi studie popisujici populaci zatizeni Ustavni péce v souvislosti se
sledovanymi fenomény. Formuluje vlastni pohled na souvislosti obou teorii.

V praktické ¢asti definuje vyzkumny problém, cil, zdGvodriuje vybér souboru a metodiku Zvoleny
kvalitativni postup analyzy dat je velmi srozumitelné popsan a svédci o jeho pochopeni. Etické
mozné strety zajmu jsou reseny peclivé a zcela bezpecné. Jednotlivé Ctyri kazuistiky maji
odpovidajici strukturu, obsahové a kvalitou textu jsou vyrovnané, obsah neztraci ze zretele cil
prace. U kazdé jsou zavéry, odpovidajici vystuplm kvalitativni analyzy ziskaného klinického
materialu.

V diskusi autorka uvadi limity své prace ve vztahu k zavérlim, uvadi predchozi diplomovou praci na
toto téma, adekvatné odpovida na zvolené vyzkumné otdzky. V zavéru prace shrnuje, co z vysledkd
vyplyva pro préci se specifickymi klienty v kontaktnim centru, formuluje doporuceni pro
individualni pfistup ve velmi praktické a inovativni formé.

Na predlozené praci oceniuji nejen peclivost, dlislednost a kvalitu logického ramce a textu (véetné
formalnich kritérii — pravopis, citace). Oceniuji zejména to, Ze je od pocatku vedena zajmem autorky




0 svou soucasnou praxi a snahou o hlubsi porozuméni mozZnostem rozvoje kontaktni a poradenské
prace. Domnivam se, Ze praci je mozné doporucit k publikaci v odpovidajicim formatu (napf.APLP).

Doplnujici otazky k obhajobé

1. Co povazujete (na zadkladé svych zjisténi) za vhodné doporuceni tém, ktefi definuji podoby
tzv. siti sluzeb?

Body celkem

111 / max. 120 bodt

Navrhované hodnoceni

Datum

1.6. 2020

Jméno a pfijmeni, podpis

PhDr. Jifi Libra




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

ke wnN

KaZdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bod(l. Pfipadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfripojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych poznamek k jednotlivym polozkdam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o u ks w

Kazdou z hodnocenych poloZzek obodujte do pravého sloupce poctem bodda.
U kazdé z hodnocenych polozek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky” vlastnim hodnoticim

komentarem, ktery odpovidd na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych Grovni se mliZete inspirovat.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 99-120 103-120
Velmi dobre 75-98 85-102
Dobre 51-74 66—84




