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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace (zndmky1—4)

Formulace odborného zaméru a stanoveni cil(l prace

Hloubka a spravnost teoretické analyzy tématu

Vyuziti praktickych a uméleckych zkuSenosti

Odborny styl, pojmova a terminologicka uroven

Adekvatnost pouzitych metod

Kvalita interpretace vysledku vyzkumu

Logicka stavba a Clenéni prace

Formalni uprava a nalezitosti prace

2
2
2
Prace s prameny a literaturou, etika prejimani informaci 2
1
1
1
2
2

Stylisticka a gramaticka spravnost

Vlastni pfinos studenta

N

Vyuzitelnost vysledku prace v teorii a v praxi

Diléi pfipominky a navrhy:

Pfipominky k obsahové strance prace:

- Postradam podrobnéjsi zpracovani historie hudebnich ¢asopisu na uzemi dnesni
CR. N&které &asopisy, které vychazely v 2. poloving 19. stoleti, mély pro rozvoj &es-
ké narodni hudby i Skolstvi zasadni vyznam, proto by bylo vhodné je blize pfedstavit.
- Chybi téz jakakoli zminka o kvalitnich periodikach vychazejicich v 2. poloviné 20.
stoleti — Gramorevue, Melodie, Hudebni nastroje, Mistfi klasické hudby. Zvlasté po-
sledné jmenovany ¢asopis mohl byt ve své dobé diky pfikladanym CD vhodnou po-
muckou ugiteld HV.

- U charakteristik nékterych souc¢asnych hudebnich ¢asopisl chybi Udaje o $éfredak-
torovi (Aura Musica, Pianissimo) nebo o vzniku periodika (Cantus). Doporucovala
bych téz sjednotit uzivani védeckych tituld (nebo jejich uplné vypusténi) u ¢lenl re-
dakénich rad.
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Pfipominky k formalni strance prace:

- V poznamkach pod €arou chybi odkaz Cislo 15.

- U vyjadreni rozsahu uzivat pomlCku, nikoli spojovnik.

- Uvadét pravopisné spravnou podobu nazvu ¢asopisu Opus musicum.

- Hruba pravopisna chyba ve shodé podmétu s pfisudkem na s. 38: ,.... mi velice po-
mohli socialni sité*.

Celkové posouzeni prace a zdivodnéni vysledné znamky:

Bakalarska prace pfinasi aktualni pohled na sou¢asnou nabidku hudebnich
periodik. Autorka se pokusila shromazdit vSechna dostupna fakta o existujicich hu-
debnich Casopisech a v teoretické ¢asti vytvofit jejich charakteristiku. | kdyZz se ji po-
dafilo souCasnou situaci prehledné zmapovat, oCekavala bych, Ze se bude snazit
zjistit, do jaké miry sou€asna hudebni periodika navazuji na pomérné bohatou Ces-
kou Casopiseckou tradici. Pojednani o historii Casopisectvi v bakalarskeé praci, Citajici
pouhych 43 stran (v€etné obrazku a €asto pouzivanych odsazeni), by bylo Zadouci.

Vyzkumnou ¢ast hodnotim jako pfinosnou. Vyzkum, zaméfeny na vyuzivani
hudebnich Casopisl uditeli v sou€asné skole, pfinesl zajimavé a pomérné necekané
informace. Zavéry z vyzkumu mohou byt cenné jak pro vydavatele ¢asopisu, tak pro
celou pedagogickou vefejnost.

| pfes vySe uvedené pfipominky hodnotim praci jako zdafilou a v praxi vyuzi-
telnou.

Otazky pro diskuzi:

- Souvisi podle Vas velky rozvoj hudebniho ¢asopisectvi v 2. poloviné 19. stoleti

s formovanim ¢eské hudebni védy a estetiky?

- Zjistovala jste, zda a pfripadné do jaké miry historické hudebni asopisy reflektovaly
hudebni vychovu ¢i hudebni vzdélavani?

- Vyskytly se v odpovédich respondentl dotaznikového Setfeni rozdily mezi uciteli
zakladnich a stfednich Skol?

- Co by podle Vas napomohlo k vétsi obeznamenosti ucitelt se sou¢asnymi hudeb-
nimi periodiky?

- Co pfineslo zpracovani tohoto tématu Vam osobné?

Praci doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 31. 5. 2020 Podpis oponenta



