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Indikatory kvality zavérecné prace
Oznatte X, zda pfedloZena prace obsahuje nize uvedené znaky.
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A Obecné
A1l | Jazykova aroven X
A2 | DodrZeni stanoveného rozsahu X
A3 | DodrZeni ostatnich obligatornich pozadavki (viz Opatieni dékana €. 37/2017, véetné X
platnych ptiloh)
B ‘ Uvodni ¢ast
B1 | Ztetelné vymezeni do oblasti studovaného oboru X
B2 | Jasna formulace tématu a cile prace (Co ma byt ovéieno, zjisténo, ¢eho ma byt dosazeno,
co nového chce autor zjistit?) X
B3 | Objektivni analyza z oblasti fizeni ve vzdélavani, nikoli popis subjektivni zkusenosti X
C ‘ Dosavadni i‘eSeni problému
C1 | Prehled nazort vztahujicich se k danému tématu na zaklad¢ studia odborné literatury X
C2 | Relevantni odkazy na ¢eskou i zahrani¢ni odbornou literaturu X
C3 | Zretelné rozliSeni autorského textu a citaci (doslovnych i parafrazi) X
D Vyzkumna ¢éast
D1 | Ziejmy vztah k tématu a cili prace X
D2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek nebo X
predpokladi
D3 | Vhodné vyzkumné metody a nastroje X
E Analyticka ¢ast
E1 | Kvalitni analyza ziskanych faktt a udaja X
E2 | Kvalitni interpretace zjisténych vysledki X
E3 | Zpracovani vhodnych doporuceni a uvedeni vystupti prace X
F ‘ Zavéry. Piinos pro studovany obor
F1 | Zhodnoceni miry dosazeni stanoveného cile prace X
F2 | Shrnuti hlavnich myslenek celého textu X
F3 | Adresné vyjadreni o vyuziti prace X
F4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve vzdélavani — management X

vzdélavani. Jde skuteéné o odborné fundovany material vedouci k rozvoji

studovaného oboru, teorie ¢i urcitého useku rizeni §koly, $kolstvi ¢i iizeni vzdélavani
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Klady a nedostatky prace:

>

téma prace je relevantni studovanému oboru, konkrétné pro jeho vyznamnou slozku
Skolsky management, téma kvality (ve) vzdélavani ma navic presah i do dalSich typt a
forem vzdélavani a jeho managementu,

cil prace je stanoven spravné a prace vede k jeho dosazeni vs. Cinit zavéry z vystupl
dvou ptipadovych studii neni mozné (diplomantka ani tuto ambici neméla), prakticka
cast prace je tak spise dil¢i vyzkumnou sondou,

studentka v teoretické ¢asti prokazala schopnost vytvorit odborny text na pozadované
obsahové trovni vs. tato ¢ast DP je pomérné rozsahla a obsahuje i znany pocet
piimych citaci (pf.s. 11, 18d-19, ... 30d- 31n a na s. 34), mnohde stacilo uvést pouze
odkazem (napf. pii uvadéni paragrafovaného znéni zakona); zajimavé je srovnani se
situaci na Slovensku vs. informace nejsou vyuzity v praktické ¢asti,

v diplomové praci je podrobné popsan také predvyzkum, véetné ziskanych informaci z
n¢ho vs. tyto informace nejsou dale vyuzity (nebo alespont chybi popis, jak je
diplomantka uplatnila pro vlastni vyzkumné Setieni),

provedené vyzkumné Setfeni (ptfipadové studie dvou $kol s riiznymi ziizovateli)
piinasi celou fadu zajimavych informaci, které diplomantka analyzuje i1 interpretuje v
souladu s pouZitou metodologii vs. grafické a typografické zpracovani zdznaml z
pouzité¢ techniky dotazovani neni zcela prehledné; vzhledem k volbé zfizovatele u
jedné z vybranych skol (cirkevni organizace) neni zcela ziejmé, zda vysledky, ke
kterym diplomantka dospéla, skute¢né ukazuji vliv zfizovatele na kvalitu skoly, nebo
na prolnuti kultury ¢i identity Skoly s prezentovanou zivotni (ideovou ¢i duchovni)
orientaci,

v textu prace se vyskytuji dil¢i, nicméné neopomenutelné¢ gramatické, syntaktické a
typografické nedostatky (pt. s. 13, 52 aj.).

Vzala jsem na védomi obsah Protokolu o vyhodnoceni podobnosti zavérecné prace ze dne 29. 4. 2020.

Hodnoceni prace:

Prace splituje pozadavky kladené na dany typ prace v oboru Management vzdelavani.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1. Jak spolu souvisi kvalita skoly a jeji kultura? .
2. Jakym zplsobem lze méfit vliv zfizovatele Skoly na jeji kvalitu (mimo kritéria CSI)?
3. Jak souviseji 1. a 2. doporuceni s vystupy vyzkumného Setfeni?

V Praze 21. kvétna 2020 PhDr. Michaela Tureckiova, CSc., MBA
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