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Prace Klary NaSincovej sa venuje téme, ktora je aj dnes vel'mi aktudlna. Tak ako Ionescova
absurdna drama pdsobila v minulosti, posobi aj dnes, a divak si v nej dokaze i dnes najst’ javy,
ktoré dramatik napada vysmechom a paroduje ich. Je preto stale aktudlna a nevedno, ako sa

v praci kratko naznaci, ¢i vobec niekedy prestane aktudlnou byt'. Ako vieme, bola aktualnou
aj v obdobi normalizécie, ¢ize v 70. a 80. rokoch 20. storocia, kedy aj u nas,

u rozhl'adenejSich komunistickych literarnych vedcov, sa z €asu na ¢as objavila myslienka, ze
by lonescovo dielo bolo treba predsa len spracovat’ a predstavit’ ho slovenskému (a asi aj
ceskému) Citatelovi. Aj na pode Literarnovedného tstavu v Bratislave sa tento podnet
sformuloval, nebol vSak nikdy realizovany, pretoze mlad4 generacia, a spomedzi nej znalci
franctizskej a rumunskej literatiry nedosahovali dostatocnu vysku stranickeho Skolenia, ¢ize
ideologickej spol'ahlivosti. Literarni vedci, ktori ju dosahovali, zase nemali potrebné znalosti
problematiky. Nakoniec sa v§ak lonescovo dielo dostalo 1 na scény a vznikli i prace,
pojednavajlice o jeho tvorbe.

Medzi tieto prace patri aj diplomova praca Klary NaSincovej, predlozend na postdenie. Jej
celok je logicky roz€leneny na Casti, venované Zivotu a tvorbe dramatika, na €asti, venované
recepcii jeho tvorby vo franctizskom a medzindrodnom prostredi, a nakoniec v ¢eskom

a rumunskom. Kazda z tychto Casti ma svoj odliSny charakter, preto by som ich pokusila
charakterizovat.

V prvom rade je vel'mi uZitocné, Ze vyklad zacina v§eobecnym pohl'adom na situaciu

v rumunskej kulttre v prvej polovici 20. storoc¢ia. Tento prehl’ad prinasa vel'mi dobre
informovany popis ¢innosti skupiny mladych vzdelancov, do ktorej patril aj Eugen Ionescu
spolu so znamymi osobnost’ami a neskor aj emigrantmi Mirceom Eliadem a Emilom
Cioranom. Celkovo tu ndjdeme podrobny popis ich ¢innosti v spolku Kriterion, diskusie,
ktoré vyvolavali, asovy horizont, v ktorom prebiehali, a pri¢iny ich ukonéenia. Cinnost’
spolku Kriterion je vSak zasadena do kontextu d’al§ich hnuti ako hnutie kruzku okolo ¢asopisu
Gandirea a manifestu Crinul alb, a d’alej doplnené vykladom prednéasok a hlavnych idei
duchovného vodcu tejto skupiny, profesora filozofie Nae lonesca. Ba ¢o viac, vyklad
podnetne roz$iruje aj interpretaciu autentizmu a jeho literarneho vyjadrenia v dielach
suvekych rumunskych spisovatel'ov. Myslim, Ze v ¢eskom, ale aj v slovenskom prostredi je
tato drobna kapitola cennym prinosom k poznaniu vyznamnej kapitoly dejin rumunske;j



literatury, pretoze sa vyhyba floskulam a opakovanym formulaciam, ktoré sa vyskytuju
dokonca aj v pracach rumunskych autorov.

Dal3ia kapitola je sice prispevkom do poznania osudov Eugena Ionesca, ale posobi, akoby
bola silne citovo zaangazovana a tym aj posunuta. Mo6ze byt sice uplne pravdiva, ale
spracovana je sposobom, ktory vytvara dvojpdlovost’ videnia — na jednej strane ti zli a na
druhej ti dobri. Iste uvedené tvrdenia neskresl'uju skuto¢nost’ a Casto v nich méze byt’ vel'ky
kus pravdy, celkovy dojem je vSak dvojpdlové videnie sveta, Ccomu napomahaji emotivne
ladené epiteta.

Ionescove literarne posobenie v Rumunsku pred odchodom do emigracie predstavuje vel'mi
zaujimavu Cast’ jeho tvorby i formovania. Je zaujimavé nielen preto, ¢o sa lonescu usiloval
podchytit’ a vyslovit’, pretoze to z dnesného hl'adiska mozno povazovat’ za pravdivé, ale
najmi tym, akl reakciu to vyvolavalo v prostredi rumunskych literatov tych ¢ias, ¢i uz sa ich
Ionescova kritika dotykala alebo nie. Nakoniec skuto¢nost’, Ze jeho kratka knizka ,,Nu!*,
obsahujuca niekol’ko britkych a zaujimavych kritik, dostala cenu za debut, dokazuje, ze
Ionescove tvrdenia sa zakladali na skvelom videni reality.

Najobsiahlejsia Cast’ prace sa venuje lonescovej divadelnej tvorbe vo Franctzsku. Je to vel'mi
zaujimava Cast’ a takto zjednotend do celku posobi vel'mi podnetne a informacne Siroko. Je
podnetnd aj preto, lebo nenechéva Ionescovu tvorbu osamotenu, ale vklada ju do stvislosti

s tvorbou inych dramatikov, ¢i uz Franctzov alebo Anglicanov a pod. Problémom tejto Casti
prace je vsak to, ze akoby prekryva celkovy dojem z recepcie lonescovych hier v Rumunsku
a v byvalom Ceskoslovensku. Kazda divadelna hra je starostlivo popisand, vratane
podrobného obsahu, inscenacie, v niektorych pripadoch aj scénickych technik a réznych
okolnosti divadelného zivota alebo suvislosti z tedriou absurdnej dramy. Tym vSak celkovo
vznikd dojem opakovania, pretazenia, az presahu materialu nad ¢itatel'om.

Preto Citatel privita d’alSiu Cast’, ktorou je recepcia lonescovho diela v Rumunsku. I tu je
uvedenych mnoho menej znamych a zaujimavych skutocnosti, ale viaceré z nich uz zazneli

v predchadzajucich Castiach, takze tu sa bud’ opakujt, alebo stracaji na intenzite. Ked’Ze i$lo
o spor ideoldgie komunistického rezimu a divadelnych hier, ktoré ukazovali jeho absurditu,
spor mohol byt’ jedine politicky. Preto sa v skuto¢nosti mnoho Ionescovych hier nedostalo ani
do Rumunska, alebo az neskor, ale ani do naSich krajov, stredoeurdpskych, ak sa mame
odlisit’ od viackrat spomenutého balkdnskeho charakteru Rumunska. Treba si uvedomit’, Ze
vidiet' inscenaciu Ionescovej hry v druhej polovici 20. storo¢ia v Cechach a na Slovensku, ale
nakoniec aj v Rumunsku, bolo velkym sviatkom. To napoveda, Ze sa tak €asto nehravali, ¢ize
Studium recepcie sa nema o o opriet’ z hl'adiska poctu predstaveni. Ind vec by bola, keby sa
recepcia lonescovej absurdnej dramy Studovala bud’ v tvorbe autorov z prijimajicich
kontextov, v kritike, v produkecii okrajovych divadiel alebo z nardzok v existujucich
predstaveniach, ¢iZze v prvkoch, ktoré prenikali z absurdnej drdmy do inych predstaveni,
napriklad nardZky na ponosoroZ¢enie.

To st vSak vsetko predstavy, ktoré bud’ splnia alebo nesplnia nasledujtce prace. Kazdopadne
treba povedat’, Ze praca ja napisana kultivovanym jazykom a vcelku bez vel'kého mnoZstva
preklepov. Iba zaciato¢né stranky prace obsahuji sem tam vyjadrenia, ktoré vznikli
pravdepodobne prehadzovanim viet, skracovanim textu a pod., pretoze sem tam tvrdenia
nenavdzuju na seba alebo sa opakuju zdmena.



Inak je praca vydarenym pokusom pokryt’ mimoriadne origindlnu kapitolu rumunske;j
literatary, ktorou zasiahla priamo do diania vo francuzskej a potom aj svetovej literature,

a urcila jej d’alSie smerovanie v medzindrodnom meradle, a sacasne pokusom vyplnit’ naSe
laktny v jej poznani. Preto odpori¢am pracu prijat’ a postupit’ ju na obhajobu.

PhDr. Libusa Vajdova, CSc.,
Ustav svetovej literatury SAV
Bratislava



