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Nazev prace:
Funkcionalizovana nanovlakna na bazi chitosanu pro zrychlenou regeneraci
mékkych tkani

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cile prace jsou ffi:
1) Studium metod pouzivanych pro ziskani chitosanu z chitinu
2) Posoudit moznosti funkcionalizace chitosanovych nanovilaken pro
regeneraci tkani
3) Urcit perspektivu pouziti nanovlaken chitosanu jako ,drug delivery“ systémi
pro regeneraci mékkych tkani

Struktura (¢lenéni) prace:

Bakalarska prace je standardné ¢lenéna. Obsahuje abstrakt, seznam zkratek,
uvod, cile prace, vlastni reSersi, zavér a seznam literatury.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Bakalarska prace obsahuje 83 citovanych ¢lankd. Styl citovani v textu je
standardni, ale bylo by vhodné, aby v pfipadé vice citaci za jednim odstavcem byly
citované prace sefazeny dle data vydani nebo alespori dle autor (abecedné),
prace by pusobila jednotngji. Ojedinéle se vyskytuji v citacich preklepy nebo
ponechané zkratky jmen. V seznamu literatury je u dvou ¢lank( Spatny letopocet
(Feng et al. 2014 — spravné 2004 a Fréchette et al. 2016 — spravné 2005). Neni
uplné nejvhodnéjsi zacCit odstavec slovy ,Existuje hodné studii..“ a tento odstavec
ocitovat pouze jednim ¢lankem z roku 2000.

Z celkového poctu 83 je 34 ¢lankl review, které nejsou oznaceny. Takovy pocet
sekundarnich citaci mize bohuzel vést k doslovnym pfekladiim jako na str. 13
kapitola 1.3.2 — Ziskani chitosanu z houbové struktury.

36 ¢lanku je z poslednich 5 let.
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Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Prace je vhodné doplnéna deviti obrazky, které jsou spravné popsany. Celkova
Uprava je zdafila, s minimem pfeklepu. Jazykova uroven textu je spiSe prumeérna.
Nékteré odstavce je tfeba Cist vicekrat pro uplné pochopeni. Na str. 24 — 26
nemusi byt uplné jasné, o Cem zrovna dany text pojednava. Vyskytuji se zde
odstavce bez citaci spole€né s odstavci s riznymi citacemi a zavére¢né shrnuti
,Vysledky uvedené v této studii...” vyjde naprazdno.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Vyty€ené cile bakalarské prace byly splnény, ale chybi jejich jasné&jsi shrnuti

v zaveéru prace, ktery diky mnoha odstavcum pusobi roztfisténé. | pfes misty
Spatnou ctivost textu, prace zajimavé shrnuje poznatky o vyuZiti nanovlaken na
bazi chitosanu a srovnava je s nanovlakny vyrobenymi z jinych latek.

Praci i pres pfipominky doporucuji k obhajobé.

Otazky a pfipominky oponenta:

Otazky:

1) Uvadite pfedevSim nevyhody chitosanovych nanovlaken ziskavanych ze
zivo€ichl a vyhody nanovlaken ziskanych z hub. Existuji pfipady, kdy je
lepSi pouzit nanovlakna s zivo&iSnym plvodem?

2) Na str. 13 piSete, Ze nejpfesnéjSi méreni deacetylace se provadi pomoci
NMR spektrofotometrd, které v mnoha laboratofich, kde se pracuje
s chitosanem, chybi. Jakou metodou je mira deacetylace méfena v takovych
pfipadech?

3) Jak si vysvétlujete baktericidni u€inek nanovlaken z chitinu? (str. 15) Nebo
obecné antibakterialni vlastnosti nanovlaken?

4) Umél byste uvést priklad (i teoreticky) aplikace IéCiv pomoci chitosanu, kdy
bude vyuZito rozdilné pH?

5) Na str. 16 piSete, Ze biokompatibilni polymery podporujici adhezi bunék jsou
vétSinou hydrofobni a Ze hydrofilni polymery (napf. PVA) pfili§ bunécnou
adhezi a proliferaci nepodporuji. Na str. 18 je popsano, Ze pouziti
kyslikového plazmatu zlepSuje hydrofilnost chitosanové membrany, coz
adhezi bunék zvysi. Mlzete, prosim, vysvétlit tento opacny efekt?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (bude zvefejnén)
[ ]vyborng [X] velmidobife [ |dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




