Universita Karlova
Pravnicka fakulta
katedra obfanského priava

Oponentsky posudek diplomové prace Jakuba Maura s nazvem
Advokit a klient

Diplomant ve své diplomové praci soustfedil na problematiku pravni pomoci, zejména vztah
mezi advokatem a klientem.

Technickou chybu pfi kompletaci price doslo k zaméné nazvu, ale tuto chybu jsem si
konzultaci s diplomantem vyjasnil,

Diplomant ¢leni praci do tii zakladnich ¢asti, a ty do jednotlivych kapitol.

V prvni Casti se zabyva diplomant praivem na pravni pomoc a roli advokdta v justi¢nim
systému. Tento pojem rozebird obecné a zejména z hlediska jeho ustavniho zékladu,

Dale se v této ¢asti zabyva obecné roli advokata a jeho pravnim postavenim a jeho vztahem ke
klientovi a advokatovym vztahem k soudnimu Fizeni a k soudiim.

V ¢asti druhé pak konkrétné diplomant vymezuje vztah mezi advokatem a klientem, a to
z hlediska jeho vzniku, at jiZ na zdkladé smlouvy nebo na jiném zikladé.

V dalsi kapitole v této Casti se pak diplomant podrobné zmifuje o pravnim vztahu mezi
advokétem a klientem.

V posledni kapitole se diplomant zabyva zanikem vztahu mezi advokatem a jeho klientem.

Prace je zpracovana pomérné velmi piehledné s podrobnou citaci literatury a za zminku stoji i
viipné citaty z historickeé literatury.

Jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji a prace tvofi jeden celek.

K praci nemam zasadni vyhrady s vyjimkou této drobné pfipominky :

Na strané 38 druhy odstavec shora je pod pism. ¢/ uvedeno, Ze ve viech ostatnich piipadech se
pro smlouvu o poskytovani pravnich sluzeb pouZije analogicky uprava smlouvy pfikazni dle
obtanského zdkoniku. Pred tim je na strané 37 uvedeno, Ze se pouziji bud’ smlouva piikazni,
pokud nema pravni pomoc souvislost s podnikatelskou ¢innosti nebo smlouva mandatni,
pokud souvisi pravni pomoc s podnikatelskou ¢innosti klienta nebo byl-li reZim obchodniho
zikoniku dojednan ve smlouvé.



Diplomant by mél blize vysvétlit, jaké ostatni pfipady ma zde na mysli. Ze samotného textu

diplomové prace tento zaveér nevyplyva.

Jiné podstatnéjsi pfipominky k obsahu prace nemam.

Praci proto doporucuji jako dobrou k obhajobé.

V Praze dne 8.1.2008
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