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Text a interpretace. Hlavnim cilem bylo hledat normativni aspekty v
Gadameroveé pojeti interpretace, dale pak vymezit oblast
hermeneutiky. Podle autora Ize Gadamerovu hermeneutiku chapat
jako metodu vykladu s omezenym, nikoliv univerzalnim polem
pusobnosti. Hermeneutiku chape jako specificky typ mysleni a
zachazeni s jazykem. V prvni ¢ésti se snazi vylozit Gadamerovo
porozuméni fe€i ve vztahu k hermeneutice. Interpretace znamena
vyjadfit v fe¢i vyznam textu. To se tykd hlavné psanych texti. Déle
zdtraznuje dalSi normativni aspekty hermeneutiky, zejména jeji
kruhovou charakteristiku a dalsi vlastnosti jako fecovou a
existencialni charakteristiku. Z toho prameni otazka, zda je tteba
interpretaci chapat instrumentalné nebo existencialné? Autor
nepopira ani jednu z odpovédi, snazi se vymezit v jakém ohledu je
interpretace fecova a v jakém existencialni. Podle autora prevlada
instrumentalné-normativni charakter interpretace. Zde se autor opira
zejména o Gadamerovo tvrzeni o zdafilé a nezdafilé interpretaci.
Dal$im normativnim aspektem je korekce ptredsudki, coz je motiv,
ktery se u Gadamera opakuje napftic¢ jeho texty. DalSim aspektem je
provazanost formy a obsahu, Gadamer odmita oddélovani formy a
obsahu v interpretaci, pfi¢emz se odkazuje na jejich provazanost.
Dalsi normativni aspekt je kontextualita — jakékoliv rozumeéni je
kontextualni a musi pfihlizet k vys$§im celkiim. U vsech téchto
normativnich aspektd leze sice kléast dil¢i namitky. Na zavér podle
autora nelze Gadamerovou hermeneutiku chapat zcela univerzalne,
ale lze ji aplikovat jen na oblast psanych textii kulturni sféry.
Vedouci prace predstavil svlij posudek. Praci povazuje za zdatilou,
pozitivné hodnoti vstupni otdzku, kterou si autor klade. Autorovi se
daff tuto otdzku sledovat a podavat v priibéhu feSeni dil¢i odpovédi.
Skolitel oceituje schopnost formulovat vyhrady viici Gadameroveé
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pozici. Vedouci prace navrhuje praci hodnotit zndmkou ,,vyborné*.
Vedouci prace polozil nasledujici otazky:

1)Jak Siroce lze chapat pojem rozuméni u Gadamera? V praci se
sttidaji dva pojmy rozuméni, totiz feCovy a existencialni.

2)Jaky je u Gadamera vztah feci a svéta?

Oponent ptedstavil sviij posudek prace. Vyzdvihuje, Ze prace
umoznuje sledovat vyvoj Gadamerova pojeti hermeneutiky po kritice
Pravdy a metody. Zajimavé osvétluje napéti mezi pojmem rozumeéni
v Heideggerové pojeti a Gadamerovym pojetim interpretace.
Oponent rovnéz vyzdvihuje stylistické kvality prace, navrhuje
hodnotit praci znamkou ,,vyborné®.

Oponent polozil néasledujici otdzku: Pokud se uvadeji moznosti
normativnich aspektl z hlediska dobového kontextu, jde o trivialni
podminky, které 1ze nalézt v dile vétSiny autord. Pokud by §lo o
technické normy, které u Gadamera nejsou, bylo by tieba se
poohlédnout nékam jinam a ukazuje se problém mezi interpretace —
napf. interpretace nemuize byt svévolna. Interpretace, kterd néco
neporusi, pak nemize byt pokladana za intepretaci. Nelze fict, Ze by
Gadamerova hermeneutika nemohla byt aplikovana na jina pole. Jsou
préce, které ji aplikuji 1 na architekturu.

Autor odpovédel na namitky. V ndmitce oponenta i Skolitele
identifikuje stejny zaklad, totiz rozliSeni dvou vyznami pojmu
rozumeéni, coz souvisi i s druhou otazkou skolitele o vztahu svéta a
fe¢i. Podle autora 1ze Gadamerovou pozici nahlédnout tak, ze cely
svet je fec nebo ze to ¢emu muizeme rozumét je pouze fe€. V obou
ptipadech by pak fe¢ mohla mluvit jen sama o sob¢. Podle autora
nelze zcela odstranit rozdil mezi fe¢i a fecovou realitou, to podklada
rozdélenim mezi explicitné€ feCovou intepretaci. Interpretace miize
byt implicitné feCova. Vedle drzi i rovinu, kterd je nefeova, ale je si
védom, zZe je paradoxni vyjadfit tuto nefeCovou rovinu skrze fec. Tim
ze hermeneutika vychazi z feci, tak je z Gadamerova stanoviska
nevhodné tvrdit, Ze je pfitomna i néjaka nefecova realita. Zde autor
vidi limit hermeneutiky, protoZze vychézi z textl a ziistdva jen v
fecovém poli. Autor dale nevidi problém v pfechodu mezi psanou a
mluvenou fe¢i. Gadamer se tomuto problému vénuje a dostate¢né jej
explikuje.

Otazka komise; Autor pfi vysvétlovani pfechazi mezi riznymi
pojetimi feci. Gadamer fe€ pojima z hlediska odmitnuti feci jako
primarné referen¢ni. Gadamer referencni funkci nepopird, ale nedava
ji primat. Podle Gadamera je fec€ realita. Napf. kdyZ ménime sviij
zpusob mluvy, tak tim ménime realitu lidskych vztaht.

Podle autora se fe¢ nemusi omezit jen na oznacujici funkci.
Kdybychom brali fe¢ jako performativ, tak v tomto vztahu zistava
diference mezi feci a skuteCnosti, totiz skrze fe¢ ménime néco
nefecového.

Komise se rozhodla udélit znamku ,,vyborné®.
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Klasifikace obhajoby: vyborné (1)
Predseda komise: doc. Mgr. Véclav Némec, Ph.D. (pfitomen)  .....ccccecevevveenennen.
Clenové komise: doc. James Hill, Ph.D. (pfitomen) ...,

Mgr. Jakub Jirsa, Ph.D. (pfitomen) ..,
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