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Hodnotici kritéria zavére¢nych praci

Zawregné prace jsou hodnoceny sléympoitem bodi a navrzenym klasifikenim stupgm. Oba hodnotitelé
(vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoZéssti je bodové hodnoceni jednotlivych aspgktice (v daném
bodovém rozgti a struktite), navrh klasifikéniho stups a jeho slovni zivodnéni. Sokasti posudku byvaji také
doporuwené otazky k obhaj@b

Bodoveé rozpti pro jednotlivé klasifikéni stupr je pouze dopokiené, hodnotitel se odjmuze v odivodrénych
piipadech odklonit (vysoky odborry spole&ensky ginos prace rize gevazit drobné nedostatky, anebo naopak
zasadni pochybeni v Eivém aspektu idze byt natolik zavazné, ze prace neni dopema k obhajobi pies jiné
nesporné kvality).

Klasifikace navrzena v posudcich neni pro zkuSkbmiisi Statnich z&re¢nych zkousSek zavazna, ta k posiiatk
sice fihlizi, ale rozhoduje se na zékéagdribéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. | ¥gad jednohoéi obou

nedopordujicich posudik mize student zarecnou praci ped komisi obhajovat.
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Hodnoceni jednotlivych aspeki teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena poloZka Urové a charakteristika polozky a Pocet bodi
odpovidajici patet pridélenych bodi
Abstrakt = Nedostat&na Urovei — abstrakt postrada jasnékhi
= Obsahuje abstrakt vSechny | = Dobra droveii — abstrakt je netplny nebo ¥m chybi
klicovéasti (vychodiska, jednacgi vice klicovych ¢asti nebo neni konzistentni| s
cile, vyzkumné otazkyi cilem, strukturou prac# diskutovanymi poznatky
hypotézy, pouzité metody, * Velmi dobra Groveh — abstrakt obsahuje vSechny
hlavni vysledky a jejich poloilfy,. ale: Jeho, vypovidaci hodnota je slabapijés
implikace)? dlouhy, je matouci 5

Vyborna Uroven — kvalitné zpracovany stiny souhrn

* Koresponduje abstrakt s obsahujici vSechny Kidvé informace

obsahem prace?

= Ma abstrakt fiméieny
rozsah?

(0-5 bodi)

Abstrakt obsahuje vSechny &divé ¢asti, koresponduje s obsahem préace. kiagteny rozsah.

Odivodnéni a reSerSe odborné | = Nedostat&na UOrovenn — odivodreni nebo rederde

literatury chybi, vyznam/finos prace je pochybny, neposkytuje
= Je zdivodreni prace uvedené odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chykielped
v Gvodu logické? predeslych vyzkurina/nebo nekriticky fejat, reference na

préci jinych autal je negiméiena
Dobréa Uroveii — pro zpracovani diskutovaného tématu
. byla vybrana adekvatni odborna literatura. V prigci
\ézhlederr] /lf tf”??}“ referovano k odpovidajici empirické nebo teoretickéi.
ostatény,up ny: - Byla provedena reSerSéegeSlych vyzkuri (ale jenom
= Jezvolena literatura aktualni? nebo v pevazné nik éeskych), na & je v praci spravh

= Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zal

= Je pouzita literaturgadre referovano
citovana? = Velmi dobra Uroveii — byla zvolena a je podrobn 18
= Je pouzith argumentace diskutovana adekvatni odborna literatura k témRopis
prezentovana standardnim zékladnich pramén nebo teoretického ramce je na
zpisobem? standardni dobré Grovni a zohiege i prace zahradmich
* Byl dosavadni vyzkum autoh o
podroben kritice? = Vyborna Uroveii — vyznam a praktické implikace prace

jsou dolse definovany. Teoreticky nebo empiricky zaklad
je dolie popsan §etre prace zahraghich autoi a v praci
diskutovan. Jeiedlozen odpovidajici a kritickyighled
dosavadnich vyzkufnp ktery odpovidajicim Zisobem

= Je popsana metoda reSerSe?
= Jsou vyuzivanyiednosts
primarni zdroje?

(0-20 bodi) interpretuje sotasné poznatky a kontroverze v oboru.
Argumentace pouzit v praciile byt inovativni a pro
obor ginosn:

Odiivodnéni a reSerSe odborné literatury
Zdiavodreni diplomové préace je logické. Literatura byla amd adekvatni a vzhledem k tématuiehted
dostateény. Literatura je aktualni. Metoda reSerSe je vigqarpsana.

Pouzité metody a logika = Nedostaté&na Urovei — vyrazné problémy ve vibu
struktury prace nebo popisu jedné nebo vitasti prace, zvolené metody
. neodpovidaji cfim, otdzkanti hypotézam

= Jsou jaséstanoveny a = Dobréa Groveii — zékladni¢asti prace jsou popséany na
zdivodreny cile prace, dostaténé UGrovni a umafiji porozumdt pouzitym
vyzkumné otazkyi metodam a postum
hypotézy? = Velmidobra Groven — viechny pouZzité Kliové metody

= Je zdwvodréna volba a postupy jsou podrobrpopsany a odpovidaji stasné 18
pouzitych metod (rozsah a vedecke praxi
metoda vyBru vzorku, tvorba, * Vyborna drovei — vSechny pouzité kiové metody a
zpracovani a analyza dat)? postupy jsou podrokin popsany a splji naroky na

= Jsou v&echny pouZité metody védeckou praci, mohou byt inovativni a pro ob&inpsné
a postupy dofe a podrobé
popsany, umatije popis
replikaci®




= Byla v&novéana pozornost
reliabilité a validig dat?

(0-20 bodi)

Pouzité metody a logika struktury prace

Cile diplomoveé préace jsou jasstanoveny. Volba pouzitych metod je dostatezdivodréna a popséna.
Zdiavodreni vybsru respondeiiitje vhodré popsano.

Zpracovani tématu a = Nedostaté&na Urovei — vyrazné problémy s prezentaci
interpretace ziskanych poznatk nebo s interpretaci vysletlk
e , = Dobra Urovei — prezentované vysledky jsou \mit

= Odpovidaji vSechny uvedené konzistentni. Nkteré interpretace vysledk jsou
informace soudobému stavu primétené. Prace zmije nskteré z jejich hlavnich
poznani? slabych a silnych stranek

= Neobsahuje prace zaviiidi, | = Velmi dobra Uroven — vysledky jsou srozumitein
& dokonce demagogicka prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretgskeak
tvrzeni a polopravdy? jsou fimerené. Slabé a silné stranky prace jsou

= Jsou za¥ry prezentovany diskutovany ¥etr implikaci pro interpretace poznétk
srozumitels? Prace demonstruje porozeéni implikacim diskutovanych

poznatki pro dalSi vyzkum nebo ogahi

= Jsou prezentovany vSechny
relevantni poznatky?

= Byly vzaty v potaz silné i
slabé stranky prace?

Vyborna Udroveii - vysledky prezentovany
srozumitel’ a jevi se jako spravné. Spravna interpretace
vysledki je provedena s kritickym zohlegmm moznych
alternativnich vysétleni. Jsou diskutovany slabé i silné

= Jsou zawgry korektni? stranky prace getre implikaci pro interpretace poznatk

= Byly vzaty v tvahu Vysledky jsou diskutovany v kontextu dalich vyzkuan
alternativni vys¥tleni? zdiraziuji ptinos k rozvoji ¥domosti (nebo vyvoji

= Jsou zasry diskutovany novych technik a postdp. Jsou dinéna jasna a
v kontextu soudobého odpovidajici doporteni pro dalSi vyzkum nebo opeani
vyzkumu?

= Jsou @inéna dopordeni pro

dalsi vyzkum nebo opiani?
(0-20 bodi)
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznati
Vysledky empirick&asti diplomové prace jsou srozumit&lprezentovany a jevi se jako spravné.
V diskusi autorka vhodnhhodnoti ziskané poznatky. Diplomova prace obsahdg@orieni pro praxi.
Pozitivre hodnotim také vyti@ni informa&ni broZury.

Etické aspekty prace = Nedostat&na Urovei — etické otazky jsou opominuty,
, L eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich @idajsou

* Byly vzaty v dvahu etické respektovana nebo jsou nedostate3etena
ota}zky souvisejicl stematem o pobra Groveli — prace diskutuje eticka pravidia a
préce a realizaci vyzkumu? o3etuje zajmy @astniki vyzkumu, nicméd z etického

* Nedoslo k ohrozeni zajin hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsoudréiba
Geastniki vyzkumu? charakteru

= Jsou diskutovany etické = Velmi dobra Urovei — prace diskutuje eticka pravidla
konflikty vyzkumnéginnosti? a oSetuje zajmy @astniki vyzkumu 10

* Byla respektovéana pravidla | ® Vyborna Uroveii — eticka pravidla vyzkumu a ochrana
publikasni etiky? osobnich (0d#& jsou dostattné oSeteny. Jsou

= Jaky byl vysledek shody diskutovany vSechny etické konflikty vyzkum#i@nosti.

v systém pro odhalovani Autor bere v potaz spalensko-kulturni dopad prace

plagiati (Thesis)?
(0-10bodi)

Etické aspekty prace byly dodrzeny. Pravidla puhi etiky byla dodrzena. Vysledek shody v systému
Thesis byl <5 %.

Odborny a spoléensky g‘inos = Nedostat&na Urovei — prace se nezabyva spmasky

aktualnim nebo praktickym problémem 10
= Dobra Uroven - prace pojednava alespaasténs

aktudlni nebo prakticky problén kontextuobort

= Pojednava prace
aktualni/prakticky problém?




= Je pracefinosna z hlediska | = Velmi dobra Uroven — prace pojednava aktualni|a

oboru? prakticky problém v kontextu oboru
) = Vyborna Urovei — préce je originalni affnosna pro
(0-10bodi) rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym speleskym
problémem

Odborny a spol&ensky prinos
PredloZzend diplomova préace je zpracovana na akttém. Pro obor je velmifimosna.

Formalni arovei prace = Nedostat&na Urovei — prace neni na odpovidajici
. , . drovni zpracovana a viiité uspdadana, nap chybi

*  Obsahuje prace vSechny nektera z jejich kifovych &asti, neodpovida rozsahem
kl|§ov?éast|? o pozadavkm ¢&i je nelogicky usptadana

* Ma prace dostatay ¢i = Dobra Groveli — text je z hlediska obsahového i
primeteny rozsah? formalniho bez zasadnich pochybent, prace je (pimé&

= Je prace logicky uspadana? jasnou strukturu

= Je prace z formalniho hlediska=  Velmi dobra droven — prace je zpracovana na velmi 14
bez chyb? dobré drovni, text je vhodnélerén a jsou dodrzeny

= Ma prace dobrou jazykovou vSechny zasady logické i formélni strukturace textu
Grovei? = Vyborna Uroveii — prace je napsana na vysoké

= Jsou soustawrpouzivany akademicke drovni
zavedené zkratky?

(0-15bodd)

Formalni Groveii prace

Diplomova prace obsahuje vSechny&lié ¢asti. M4 dostatmy rozsah a je logicky uspadana.
Text diplomové prace je z hlediska obsahovéhomé&dniho bez zasadnich pochybeni, prace je Gplna a n
jasnou strukturu.

Doporué¢ena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuéeny klasifikaéni stupai Bodoveé rozgti pro diplomové prace
Vyborrg 100-86
Velmi dolre 85-71
Dobie 70-56

Préci klasifikuji stupn &ém: Vyborn é

Slovni zdivodnéni navrhovaného klasifikatniho stupré:

Diplomova prace je zpracovana na aktualni témdivddneni diplomové prace je logicke.
Literatura byla zvolena adekvatni a vzhledem k ténj@a pgrehled dostatany. Literatura je
aktualni. Metoda reSerSe je vhédgopsana.

Cile diplomové préace jsou jasstanoveny. Volba pouZzitych metod je dostatezdivodnina

a popsana. Zdvodreni vyberu respondeiitje vhodre popsano.

Vysledky empirické¢asti diplomové prace jsou srozumit&lprezentovany a jevi se jako
spravné. V diskusi autorka vhadimodnoti ziskané poznatky. Diplomova prace obsahuje
doporuieni pro praxi. Pozitivhhodnotim také vytv@ni informa&ni broZury.

Praci doporucuji k obhajobg.

Otéazky a pripominky k obhajobé prace:
VyuZila jste informani broZuru na svém pracovisti?

V Praze dne 15.1.2020 PhDr. Jana Hockova, PhD.



