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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zavereéné prace jsou hodnoceny slovné, poétem bodii a navrzenym klasifika¢nim stupném. Oba hodnotitelé
(vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoZ soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspektl prace (v daném
bodovém rozpéti a struktute), navrh klasifikaéniho stupné a jeho slovni zdivodnéni. Soucasti posudku byvaji
také doporucené otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikani stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od né¢j muize v
odiivodnénych piipadech odklonit (vysoky odborny ¢i spolecensky piinos prace mulze pievazit drobné
nedostatky, anebo naopak zasadni pochybeni v klicovém aspektu mize byt natolik zavazné, Zze prace neni
doporucena k obhajobé i pies jiné nesporné kvality).

Klasifikace navrzend v posudcich neni pro zkuSebni komisi Statnich zdvérecnych zkouSek zavaznd, ta k
posudkim sice piihlizi, ale rozhoduje se na zéklad€ priitbéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. I v pfipade¢ jednoho ¢i

obou nedoporucujicich posudkti miiZe student zavére¢nou praci pred komisi obhajovat.
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Hodnoceni jednotlivych aspektii teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka

Uroveii a charakteristika poloZky a
odpovidajici pocet pridélenych bodu

Pocet bodu

Abstrakt

=  Obsahuje abstrakt vSechny
klicové casti (vychodiska,
cile, vyzkumné otazky ¢i
hypotézy, pouzité metody,
hlavni vysledky a jejich
implikace)?

= Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?

= Ma4 abstrakt pfiméteny
rozsah?

(0-5 bodu)

Abstrakt (slovni hodnoceni)

Nedostatena uroven - abstrakt postradd jasné
sdéleni

Dobra tdrover — abstrakt je netiplny nebo v ném chybi
jedna ¢i vice kliCovych ¢asti nebo neni konzistentni s
cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky
Velmi dobra troveii — abstrakt obsahuje vSechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je pfili§
dlouhy, je matouci

Vyborna troven — kvalitné zpracovany struény souhrn
obsahujici vSechny klicové informace

Abstrakt diplomové prace je dobfe zpracovany. Jeho délka spliuje pozadovany rozsah.
Obsahuje vSechny pozadované casti. Pfedkladany abstrakt se shoduje s obsahem

piredkladané diplomové prace.

Odiivodnéni a reSerSe odborné

literatury

= Je zdtvodnéni prace uvedené
v uvodu logické?

=  Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostate¢ny/tplny?

= Je zvolena literatura aktualni?

= Je pouzita literatura fadné
citovana?

= Je pouzita argumentace
prezentovana standardnim
zptsobem?

= Byl dosavadni vyzkum
podroben kritice?

= Je popsana metoda reserSe?

= Jsou vyuZivany piednostné
primarni zdroje?

(0-20 bodi)

Nedostateéna uroven - odivodnéni nebo reSerse
chybi, vyznam/ptinos prace je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi ptehled
predeslych vyzkumi a/nebo nekriticky pfejat, reference
na praci jinych autort je nepfiméiena

Dobra tiroven — pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odbornd literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické
bazi. Byla provedena reSerSe predeslych vyzkumui (ale
jenom nebo v pfevazné mife Ceskych), na néz je v praci
spravné referovano

Velmi dobra uroven - byla zvolena a je podrobné
diskutovana adekvatni odborna literatura k tématu. Popis
zakladnich pramenti nebo teoretického ramce je na
standardni dobré turovni a zohlediiuje i prace
zahranicnich autort

Vyborna uroveli — vyznam a praktické implikace
prace jsou dobfe definovany. Teoreticky nebo empiricky
zaklad je dobfe popsan véetné prace zahrani¢nich autort
a v préci diskutovan. Je pfedlozen odpovidajici a kriticky
pfehled dosavadnich vyzkumd, ktery odpovidajicim
zpusobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouzitd v praci miZze byt
inovativni a pro obor piinosna

Odiivodnéni a reSerSe odborné literatury (slovni hodnoceni)
Metoda reserse je autorkou DP vhodné popsanad. Literaturu uvadi ve spravné citacni norme.
Vyuzila nejnovéjsi zdroje, jak Ceské i cizojazycné (celkem 88).
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Pouzité metody a logika
struktury prace

= Jsou jasné stanoveny a
zdtivodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i
hypotézy?

= Je zdivodnéna volba
pouzitych metod (rozsah a

Nedostate¢na uroven — vyrazné problémy ve vybéru
nebo popisu jedné nebo vice ¢asti prace, zvolené metody
neodpovidaji cilim, otdzkam ¢i hypotézam

Dobra uroven - zakladni &asti prace jsou popsany na
dostatecné tUrovni a umoziuji porozumét pouzitym
metodam a postuptim

Velmi dobra uroveni — viechny pouzité kli¢ové
metody a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji
soucasné védecké praxi
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metoda vybéru vzorku, tvorba, | =
zpracovani a analyza dat)?

= Jsou vSechny pouzité metody
a postupy dobfe a podrobn¢
popsany, umoziuje popis
replikaci?

= Byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?

(0-20 bodt)

Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)

Autorka vhodné stanovila cil diplomové prace. Na str. 32 efektivné formulovala dil¢i cile
DP — celkem 10. Kritéria vybéru respondentl jsou taktéZ vhodné popsany (str. 36). Na
stran¢ 38-41 autorka ucelené popisuje dotazniky a testy vyuzité Vv praktické ¢asti prace.
Empiricka ¢ast DP byla realizovana od &ervence 2018 do zaii 2019, a to v nemocnici
StfedoCeského kraje a v nemocnici Karlovarského kraje.

Vyborna urovei — viechny pouzité klicové metody a
postupy jsou podrobné popsany a spliuji naroky na
védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor
pfinosné

Zpracovani tématu a
interpretace ziskanych poznatku

Odpovidaji vSechny uvedené
informace soudobému stavu
poznani?

Neobsahuje prace zavadéjici,
¢i dokonce demagogicka
tvrzeni a polopravdy?

Jsou zavéry prezentovany
srozumitelné?

Jsou prezentovany vSechny
relevantni poznatky?

Byly vzaty v potaz silné i
slabé stranky prace?

Jsou zavéry korektni?

Byly vzaty v avahu
alternativni vysvétleni?

Jsou zaveéry diskutovany

Vv kontextu soudobého

Nedostatena trovenh - vyrazné problémy s
prezentaci nebo s interpretaci vysledkt

Dobra rovein — prezentované vysledky jsou vniting
konzistentni. N¢které interpretace  vysledkd jsou
pfiméfené. Prace zmifnuje nékteré zjejich hlavnich
slabych a silnych stranek

Velmi dobra troven — vysledky jsou srozumitelnd
prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace
vysledki jsou pfimétené. Slabé a silné stranky prace jsou
diskutovany vcetn¢ implikaci pro interpretace poznatkd.

Prace demonstruje porozuméni implikacim
diskutovanych poznatkt pro dalsi vyzkum nebo opatieni
Vyborna 1roveii - vysledky prezentovany

srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna interpretace
vysledkd je provedena s kritickym zohlednénim moznych
alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné
stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkd.
Vysledky jsou diskutovany v kontextu dalSich vyzkumt
a zdaraznuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
novych technik a postupl). Jsou ucinéna jasna a
odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni
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vyzkumu?
*  Jsou ucinéna doporuceni pro

dalsi vyzkum nebo opatfeni?
(0-20 bodit)
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatku (slovni hodnoceni)
K empirickému Setfeni bylo celkem vyuzito 55 respondentll. Setfeni nemocnych bylo
hodnoceno ve ¢tyfech ¢asovych obdobich na odd. ARO a JIP (viz str. 33-34). Pro ziskani dat
byly vyuzity nésledujici standardizované dotazniky: DEMMI, ADL, IADL, HADS, MAF, SF
36 a fyzické testy: 30-s SCT, 6 MWT a pouziti naramku Garmin Vivofit. Ziskana data jsou
prezentovana a popsana v kapitole Vysledky (str. 42-65) ve form¢ tabulek a grafii (krabicové).
Data jsou popsdna prehledné, jevi se jako spravné. Kapitola Diskuse je popsana vhodné,
konfrontace s nalezenymi studiemi na dané téma diskuse také obsahuje. Na konci kapitoly
Diskuse (str. 70-71) je vhodn¢ zafazeno autoréino zamysleni ,,Ndvrhy na zlepseni a odstraneni
vlivu intenzivni péce na pacienta,, a také sumarizovana doporu€eni pro praxi. Pozitivné
hodnotim vytvoteni informacni brozury o PICS (pfiloha €. 15).

Etické aspekty prace = Nedostatecna troven — etické otizky jsou opominuty,

etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udaji

nejsou respektovana nebo jsou nedostatecné oSetfena

Dobra uroven - prace diskutuje eticka pravidla a 10
oSetfuje zajmy ucastnikll vyzkumu, nicméné z etického

hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho

charakteru

Velmi dobra uroveii — prace diskutuje eticka pravidla

»  Byly vzaty v Givahu etické
otazky souvisejici s tématem .
prace a realizaci vyzkumu?

*  Nedoslo k ohrozeni zgjmu
ucastnikd vyzkumu?

= Jsou diskutovany etické =




konflikty vyzkumné ¢innosti? a oSetfuje zajmy ucastnikd vyzkumu

= Byla respektovana pravidla = Vyborna tiroven — etickd pravidla vyzkumu a ochrana
publikacni etiky? osobnich udaji  jsou dostateéné oSetfeny. Jsou
= Jaky byl vysledek shody diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné ¢innosti.

v systém pro odhalovéni Autor bere v potaz spole¢ensko-kulturni dopad prace

plagiatt (Thesis)?
(0-10 bodt)

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)

Etické aspekty prace byly dodrzeny. S osobnimi udaji bylo zachézeno citlivé a dle norem.
Prace prosla kontrolou systému Thesis pro odhalovani plagiatu, shoda v systému vykazuje
mensi shodu nez 5 %.

Odborny a spolecensky piinos = Nedostatena Wroveih - price se nezabyva
spolecensky aktudlnim nebo praktickym problémem

=  Pojednava pra . « , Y s
ojednava prace = Dobra uroven - priace pojednava alesponi &astetné

aktua’lnl/ pr ?ktwk,y pr obl_em? aktudlni nebo prakticky problém v kontextu oboru
" Je price pfinosnd z hlediska =  Velmi dobra uroven — prace pojednava aktualni a 10
oboru? prakticky problém v kontextu oboru
(0-10 bodi) = Vyborna troven — price je origindlni a piinosna pro
rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym
problémem

Odborny a spolecensky piinos (slovni hodnoceni)
Prace tesi aktudlni odborné, ale i spolecensky vyznamné téma.

Formalni tiroven prace = Nedostatena uroven — prace neni na odpovidajici
urovni zpracovana a vnitiné uspofadana, napf. chybi

"  Obsahuje prace viechny nekterd z jejich kliCovych ¢&asti, neodpovida rozsahem

klicove casti? ) pozadavkim &i je nelogicky uspofadana
=  Ma prace dostatecny ¢i * Dobra udroveii — text je z hlediska obsahového i
piiméfeny rozsah? formalniho bez zdsadnich pochybeni, prace je iplnd a ma
= Je prace logicky uspotadana? jasnou strukturu
= Je prace z formalniho hlediska | * Velmi dobra troven — price je zpracovana na velmi 14
bez chyb? dobré urovni, text je vhodn& €lenén a jsou dodrzeny
*  Ma prace dobrou jazykovou vSechny zasady logické i formalni strukturace textu
aroveii? = Vybornd uroveii — price je napsdna na vysoké

=  Jsou soustavné pouzivany akademické trovni

zavedené zkratky?
(0-15 bodii)
Formalni tirovei prace (slovni hodnoceni)
Rozsah ptedkladané diplomové prace je adekvatni pro tento typ prace. Teoretickd ¢ast
prace je velmi dobfe zpracovand, kapitoly a supkapitoly DP jsou logicky fazeny. Autorka
vyuzila nejnovéjsi cizojazyéni zdroje v tématu ,,PICS“. V textu se objevuji drobné
gramatické chyby, které nijak nesnizuji Grovei préce.

Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikaéni stupen Bodové rozpéti pro diplomové prace
Vyborné 100-86
Velmi dobie 85-71
Dobfe 70-56

Praci klasifikuji stupném: Vyborné (97 bodi)




Slovni zdiivodnéni navrhovaného Kklasifika¢niho stupnél:

Diplomové prace — Navrat do zZivota po PICS, na podklade akutniho respiracniho
selhani je dobie aktualné zvolené téma. Cilem diplomové prace bylo prozkoumat a zhodnotit
fyzicky 1 psychicky stav pacientd po pfekonani akutniho respiracniho selhani a jejich névrat
do bézného Zivota s PICS. Diplomova prace ma ptfiméteny rozsah. Etické aspekty prace byly
dodrzeny. Autorka vhodné stanovila cil diplomové prace. Na str. 32 efektivné formulovala
dil¢i cile DP — celkem 10. V teoretické ¢asti prace pozitivné hodnotim velmi dobie
zpracovanou problematiku PICS ze zahrani¢nich zdroji. Text DP po obsahové strance je na
velmi dobré urovni. Empirickd cast prace byla jisté Casové velmi narocna. Celkem se
vyzkumu udastnilo 55 respondentil. Setfeni nemocnych bylo hodnoceno ve &tyfech ¢asovych
obdobich na odd. ARO a JIP . Pro ziskani dat byly vyuzity standardizované dotazniky (DEMMI,
ADL, IADL, HADS, MAF, SF 36) a fyzické testy (30-s SCT, 6 MWT a pouziti naramku Garmin
Vivofit). Kapitola Diskuse je popsana vhodné. Kladné hodnotim sumarizovana doporuceni pro
praxi. V piiloze ¢. 15 autorka DP vytvotila informaéni brozuru 0 PICS, kterd by mohla zvysit
informovanost pacientd, rodinnych piislusnikt, ale i zdravotniki o tomto zavazném
syndromu.

Praci doporucuji k obhajobé

Otazky a pripominky k obhajobé prace:

S jakymi problémy jste se setkavala pti sbéru dat?

V Praze 14. 1. 2020 Remana Pacholtoud
Misto a datum vypracovani posudku Podpis oponenta prace

'V piipadé hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdiivodn&ni tohoto rozhodnuti.



