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1. Obsah a struktura prace

Autor si jako téma své bakalarské prace vybral problematiku zaclenéni prislusnik(i druhé
generace Vietnamcid v Ceské republice a jejich vzdélavaci drdhu, pfedevdim s ohledem na
jejich participaci vramci tercidrniho vzdélavani. Autor zvolené téma pojima v SirSich
souvislostech. Vychazi z pfedstaveni vietnamské komunity v Ceské republice a to jak
historického hlediska, kdy autor popisuje, jak probihala migrace Vietnamct do Ceské
republiky, tak z perspektivy jejich hlavnich charakteristik, hodnot, postojl a kulturnich vzorcl
chovéani. Z hlediska tématu bakalarské prace je stézejni zejména treti kapitola, ktera
obsahuje kvalitativni empirické Setfeni, jehoz cilem bylo na zdkladé polostrukturovanych
rozhovor(l ovéfit relevanci skutecnosti popsanych v predeslych kapitolach a potvrdit i
vyvratit nazory na vietnamskou mensinu a jeji vztah ke vzdélavani prezentované v ceské
odborné literature.

Autor k tématu pfistupuje z rdznych UhlGd pohledu, na teoreticky zaklad prace plynule
navazuje empiricky vyzkum formou dotaznikového Setfeni. Dafi se mu vytvofit sourody,
kompaktni celek, ktery prehledné mapuje danou tematiku. Jednotlivé kapitoly na sebe
logicky navazuji a postupné rozvijeji vybrané téma. Z hlediska své struktury je vSak prace
ponékud nevyvazena. Druha kapitola, kterd se vénuje druhé generaci Vietnamc( v Ceské
republice, tedy tématu které je z hlediska prace podstatnéjsi, nez obecné charakteristiky
vietnamské komunity popsané v prvni a obsahové rozsahlejsi kapitole, ma pouze 4 strany.
Domnivam se, Ze by tato kapitola mohla byt rozpracovdna podrobnéji. Samotna podoba
textu bakalarské prace prokazuje schopnost autora orientovat se v dané problematice
a zpracovat vybrané téma podle zasad platnych pro vypracovani bakalarskych praci. Svym
rozsahem (63 stran bez pfiloh) prace plnohodnotné spliiuje naroky kladené na bakalarské
prace.

2. Odborna uroven

Planované cile jsou formulovany smysluplné a autorovi se v ramci zpracovani bakalarské
prace podafilo tyto vytéené cile naplnit. Autor vyuzivd pro popis zvolené problematiky
predevsim deskriptivni metody. Hlavni pfinos autora z hlediska zvoleného tématu pak tkvi
predevsim v realizaci kvalitativné zaméreného empirického Setfeni v ramci treti kapitoly.
Mozna vétsi prostor, nez je treba, vénuje autor obecnéjSim informacim o vietnamské
komunité v Ceské republice. Rada informaci, a¢ v nékterych pfipadech v rGznych kontextech,
se v bakalarské praci nékolikrat opakuje. V kapitole 3 neni zcela jasné definovan vybrany
vzorek respondent(, neni zcela patrné, kolik respondentll bylo osloveno, ani kolik jich finalné
poskytlo autorovi rozhovor. Z kapitoly neni téZz patrné, co a na které univerzité studenti
studuji. Velmi stru¢na informace o respondentech je uvedena az v pfiloze prace. Autor dale
v praci uvadi rozporuplné informace, pokud jde o studijni zarazeni respondent(. Autor



nejprve na str. 29 piSe, Ze respondenty jsou studenti/ky 1. aZ 4. rocniku vysoké skoly, dale
vSak uvadi, Ze cilil na bakalafské studium a jesté dale na str. 30 autor piSe, Ze neni podstatné,
studia. Nesoulad lze spatfovat téZz v podkapitole 3.4, kde je uvedeno, Ze autor respondenty
ziskal téZ diky facebookové skupiné ,Svaz vietnamskych student(i a mladeze v CR“, dale viak
pise, Ze se ziskavanim respondentld nemél problém, protoze je bud’ znal osobné, nebo pres
své znamé.

3. Prace s literaturou

Autor uvadi v soupisu bibliografickych citaci 41 pramen, z nichZ 3 jsou cizojazy¢né. Vybér
literarnich pramend je odpovidajici obsahu predlozené prace. Cizojazycnych prament( by dle
mého nazoru mohlo byt vyuZito v ramci bakalarské prace vicero. Na druhou stranu je nutno
pripustit, Ze prevaha ¢eskych prament je logickym disledkem zvoleného tématu.

Jak ukdzala kontrola shod v systému , Turnitin®, prace na nékolika mistech obsahuje citace,
které jsou uvadény jako (pouhé) parafrdze — zejména s. 21 a 23 (Prudky, resp. Jarkovska).
Dalsim problémem je shoda dvou kratkych odstavcli na s. 15, které nejsou nijak odkazovany.
Zde spatfuje vaziné selhani.

4. Grafické zpracovani

Bakalarska prdace je prehledné graficky ¢lenéna. Na strané 20 jsou charakterizovany osy x ay
schématu 2 uvedeného na tézZe strané. Bylo by vhodné, kdyby ve schématu samotném byly
osy takto oznaceny.

5. Jazykova uroven

Jazykova uUroven predlozené prace odpovidd ndrokim kladenym na bakalarské prace. Autor
se vyjadfuje jasné a srozumitelné, podoba textu prokazuje schopnost autora orientovat se
v dané problematice. Na nékolika mistech lIze v praci nalézt preklepy i ne zcela srozumitelné
formulace.

6. Podnéty k rozpravé

Co by dle autora vedlo k lepsi situaci druhé generace Vietnamcl v ramci vysokoskolského
studia?

Na strané 26 je uvedeno, Ze rodi¢e druhé generace Vietnamcl maji s ¢eStinou vétsinou
problémy mimo jiné kvali jiné mentalité. Je tomu opravdu tak, je mentalita rodic¢t jednim
z hlavnich faktorl v rozdilné Urovni znalosti ¢eského jazyka?

Na strané 18 a 19 je uvedeno, Ze vdimenzi pozitkarstvi vykazuje Vietnam se skore 35
zdrienlivost typickou pro tuto kulturu, naopak Ceska republika se skdrem 29 je jako jiné
evropské zemé hodnocena jako pozitkarska. Vzhledem k tomu, Ze napf. Velkd Britanie se
skdre 69 je popisovana jako pozitkarska, neni dle uvedeného skdre Ceska republika naopak
méné pozitkarska nez Vietnam?



7. Zavérecné hodnoceni prace

Autor si zvolil zajimavé téma a vypracoval teoreticko-empirickou bakaldfskou praci, v rdmci
niz splnil cile, které si vytkl v avodu prace. Podafilo se mu zajimavou formou zpracovat
zvolené téma, nicméné v praci lze téZ nalézt dil¢i nedostatky. Velkym nedostatek spociva
v praci s literaturou, kterd je misty v zdsadnim rozporu se stanovenou normou.

Pravé z posledniho uvedeného divodu hodnotim posuzovanou bakaldfskou praci jako
nespliujici pozadovany standard. Nedoporucuji ji k obhajobé a navrhuji pro ni hodnoceni
»,heprospél”.

V Praze dne 24. 1. 2020 PhDr. Martin Sycha, Ph.D.



