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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zaveérecné prace jsou hodnoceny slovn€, poctem bodl a navrzenym klasifikaénim stupném. Oba hodnotitelé
(vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoz soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspektil prace (v daném
bodovém rozpéti a struktufe), navrh klasifika¢niho stupné a jeho slovni zdivodnéni. Soucasti posudku byvaji
také doporucené otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikacni stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od né muize v
oduvodnénych ptipadech odklonit (vysoky odborny ¢i spoleCensky piinos prace mize pievazit drobné
nedostatky, anebo naopak zasadni pochybeni v klicovém aspektu mulize byt natolik zavazné, ze prace neni
doporucena k obhajobé i pfes jiné nesporné kvality).

Klasifikace navrzend v posudcich neni pro zkuSebni komisi Statnich zavéreCnych zkousek zavazna, ta k
posudkuim sice pfihlizi, ale rozhoduje se na zakladé priibéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. I v pfipadé jednoho ¢i

obou nedoporucujicich posudkti mize student zavérecnou praci pred komisi obhajovat.
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Hodnoceni jednotlivych aspektii teoretické a vyzkumné prace

Uroveii a charakteristika polozky a Pocet bodt

odpovidajici pocet pridélenych bodu

Hodnocena polozka

Abstrakt = Nedostatena uroven - abstrakt postradd jasné
=  Obsahuje abstrakt vSechny sdéleni
kli¢ové ¢asti (vychodiska, =  Dobra urover — abstrakt je netiplny nebo v ném chybi

jedna ¢i vice klicovych casti nebo neni konzistentni s
cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky
=  Velmi dobra vrovein - abstrakt obsahuje vSechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je pfilis 2
dlouhy, je matouci
= Vyborna drovei — kvalitn& zpracovany struény souhrn
obsahujici vSechny klicové informace

cile, vyzkumné otazky ci
hypotézy, pouzité metody,
hlavni vysledky a jejich
implikace)?

= Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?

= Ma abstrakt pfiméteny
rozsah?

(0-5 bodi)

Abstrakt (slovni hodnoceni)

Abstrakt je neuplny a neposkytuje podstatné informace o obsahu prace. Chybi v ném

informace, k jakym vysledkti diplomantka svym vyzkumem dospéla a jaké ma jeji

zaveérecnd prace piinos pro osSetfovatelskou praci. Abstrakt nema vypovidajici hodnotu.

Cilem abstraktu, ktery se piSe az na zavér prace, by mél byt strucny vytah z celé diplomové

prace.

Klicova slova nejsou vSechny spravné zvolena.

Nedostateéna twrovein — odivodnéni nebo reserSe
chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi pichled
predeslych vyzkumi a/nebo nekriticky pfejat, reference
na préci jinych autord je nepfiméfena

=  Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odborna literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické
bazi. Byla provedena reserSe predeslych vyzkumi (ale
jenom nebo v prevazné mife ¢eskych), na néz je v praci

Odiivodnéni a reSerSe odborné "

literatury

= Je zdlivodnéni prace uvedené
v uvodu logické?

= Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostate¢ny/aplny?

= Je zvolena literatura aktualni?

= Je pouzita literatura fadné

citovana?
Je pouzita argumentace
prezentovana standardnim

spravné referovano

Velmi dobra uroven — byla zvolena a je podrobng
diskutovéana adekvatni odborna literatura k tématu. Popis
zakladnich prameni nebo teoretického ramce je na

zplisobem? standar.(vini dobréa urovni a zohledfiuje 1 prace
* Byl dosavadni vyzkum zahrani¢nich autordt ] o
podroben kritice? = Vyborna uroven - vyznam a praktické implikace

préace jsou dobie definovany. Teoreticky nebo empiricky
zaklad je dobfe popsan veetné prace zahraninich autorti
a v praci diskutovan. Je ptedlozen odpovidajici a kriticky
piehled dosavadnich vyzkumd, ktery odpovidajicim
zpisobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouzitd v praci muize byt
inovativni a pro obor pfinosna

Odiivodnéni a reSerse odborné literatury (slovni hodnoceni)

Zdivodnéni prace je v uvodu logické. Diplomantka uvedla metodu reSerSe; ta je vSak
netuplna. Neni zde popséano, zda zdroje vyhledavala naptiklad podle klicovych slov. Také
nepopisuje, jakym zplsobem vyhledavala archivni zdroje. Diplomantka zvolila pro svou
zéaverecnou praci 51 zdroji (pét cizojazyénych zdrojit). Vzhledem k tomu, ze se jedna o
historickou praci, bylo by vhodnéjsi zvolit vice primarnich zdrojt. Citace zdroji je velmi
nedostateCna. Pfima citace v textu neni podle cita¢ni normy (ptiklad str. 12). V textu neni
v celych kapitolach uveden zdroj (napfiklad v kapitolach: 5.2.2. Historie specializa¢niho
vzdélavani sester v Ceské republice po roce 1993; 5.2.4 Bakalai'ské studium ofetfovatelstvi

= Je popsana metoda reSerse?

= Jsou vyuzivany pfednostné
primarni zdroje?

(0-20 bodu)




vieobecna sestra v CR — sougasnost.

Citace v seznamu pouzité literatury je velmi nedostatecna a chaotickd; nejsou zachovany
citatni normy (ptiklad: https://vysokeskoly.cz, https.//www.zakonyprolidi.cz/cs/1951-
77...).

Podle doporuceni Manudlu pro vytvofeni zavéreénych kvalifikacnich praci se pravni
piedpisy cituji vzdy ze sbirky, nikoli z internetovych stranek typu: ,,Zakony pro lidi* atd.

V diplomové préaci je tedy zcela patrno, Ze diplomantka nevénovala dostate¢nou pozornost
citaci informacnich zdrojt.

Pouzité metody a logika = Nedostate¢na uroven — vyrazné problémy ve vybéru
struktury prace nebo popisu jedné nebo vice ¢asti prace, zvolené metody
. neodpovidaji cilim, otdzkam ¢i hypotézam
= Jsou jasné stanoveny a
zdtvodnény cile prace, =  Dobra urovei - zakladni éésFi prace jsou popsainy na
vyzkumné otazky &i dostatetné urovni a umozfuji porozumét pouzitym

hypotézy? metodam a postuptim

=  Velmi dobra trovei - viechny pouzité klicové
metody a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji
soucasné védecké praxi

= Je zdivodnéna volba
pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba,

12

zpracovani a analyza dat)? = Vyborna urovei — viechny pouzité klicové metody a
. L. postupy jsou podrobné popsany a spliiuji ndroky na
* Jsou vechny pouzit¢ metody védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor
a postupy dobfe a podrobné piinosné
popsany, umoziuje popis
replikaci?

= Byla vénovana pozornost

reliabilité a validit¢ dat?
(0-20 bodi)
Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)
Cil prace je stanoven a zdivodnén. Volba pouzitych metod a postupti vSak vzdy
zdivodnénd neni. Prace nema logickou strukturu. I kdyz je diplomova prace v rozsahu 59
stran, je historickému vyvoji anesteziologické sestry a anestézii vénovano 20 stran. Mezi
kapitoly, které by se mély vénovat vyvoji anestézie pridava diplomantka naptiklad text o
bakalaiském studiu v oboru vSeobecna sestra. Obsah diplomové prace, ktery se vénuje
stanovenému tématu, je pomérné strucny a zcela nevystihuje stanoveny cil.
Ke zkoumani primarnich archivnich zdroji se diplomantka rozhodla ptidat rozhovory se
sestrami, které¢ se dlouhodobé pracovaly v anestézii. Polostrukturované otdzky, které
respondentkam pokladala nejsou vSak pro zjisténi daného cile zcela dostatec¢né.

Zpracovani tématu a = Nedostatena troveh - vyrazné problémy s

interpretace ziskanych poznatka prezentaci nebo s interpretaci vysledkil

= Odpovidaji vS§echny uvedené =  Dobra Grovein - prezentované vysledky jsou vnitiné
inforrnace Soudobému stavu konzistentni. Neékteré interpretace VySledktl jsou
poznéani? pfiméfené. Prace zmifiuje nékteré zjejich hlavnich

slabych a silnych stranek
= Neobsahuje prace zavadejici,
¢i dokonce demagogicka
tvrzeni a polopravdy?

Velmi dobra troven — vysledky jsou srozumitelng
prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace
vysledki jsou piimétené. Slabé a silné stranky prace jsou
»  Jsou zavéry prezentovany diskutovény vcetné implikaci pro interpretacg poz'natkﬁ. 8
srozumitelng? P'réce demonstruje porozumeéni implikacim
diskutovanych poznatkt pro dalsi vyzkum nebo opatieni
= Jsou prezentovany vSechny

relevantni poznatky? = Vyborpa ) u‘roYen. - Vvysrledky’ I’)r.ezentovany
srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna interpretace

*  Byly vzaty v potaz silné i vysledki je provedena s kritickym zohlednénim moznych
slabé stranky prace? alternativnich vysvétl.eni. Jsou dislfutovény slabé i silné
stranky prace véetn¢ implikaci pro interpretace poznatku.

= Jsou zavéry korektni? Vysledky jsou diskutovany v kontextu dalsich vyzkumi

a zddraznuji piinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
=  Byly vzaty v tvahu P ! ( yvel




alternativni vysvétleni? novych technik a postupl). Jsou ucinéna jasna a
. odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni

= Jsou zavéry diskutovany

v kontextu soudobého

vyzkumu?
= Jsou ucinéna doporuceni pro

dalsi vyzkum nebo opatieni?
(0-20 bodt)
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki (slovni hodnoceni)
Jak je jiz vyse uvedeno, diplomova préace se stanovenému tématu vénuje pomérné strucné a
povrchné. Rozhovory a jejich naslednd analyza nejsou pro cil prace dostatecné. Kapitola
diskuze, ktera by méla prokazat schopnost kritického mysleni a chapani SirSich souvislosti
odborné prace je vlozena do jednoho odstavce a chybi vni vysvétleni a zhodnoceni
vlastnich vysledkti, srovnani primarnich zdrojii a rozhovort se sekundarnimi zdroji nebo

ptfipadné s obdobnou praci.

Etické aspekty prace = Nedostate¢na uroven — etické otazky jsou opominuty,
eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udaji

" Byly vzaty v ivahu etické nejsou respektovana nebo jsou nedostatené ofetiena

otazky souvisejici s tématem

prace a realizaci vyzkumu? = Dobra uroveih — prace diskutuje etickd pravidla a
oSetfuje zajmy ucastnikd vyzkumu, nicméné z etického
*  Nedoslo k ohroZeni z4jmil hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
ucastnikti vyzkumu? charakteru
= Jsou diskutovany etické = Velmi dobra urovei — prace diskutuje eticka pravidla
konflikty vyzkumné &innosti? a ofetfuje zajmy ucastnikl vyzkumu 1 0
*  Bylarespektovéana pravidla = Vyborna troven — etické pravidla vyzkumu a ochrana
publikaéni etiky? osobnich udaji  jsou dostatecné oSetfeny. Jsou
diskutovany vSechny etické konflikty vyzkumné Cinnosti.
*  Jaky byl vysledek shody Autor bere v potaz spolecensko-kulturni dopad prace

v systém pro odhalovani
plagiatt (Thesis)?

(0-10 bodt)

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)

Diplomantka dodrzela etické aspekty vyzkumné prace. Diplomova prdce nemd svou
historickou povahou etické konflikty. Respondentky jsou sestry v diichodovém véku, zddna
z nich nespecifikovala ve svém rozhovoru byvalé pracovisté, nebyla tak porusena eticka
pravidla.

Prace prosla kontrolou systému Thesis pro odhalovani plagiatu a podobnost byla mensi nez
5 %.

Odborny a spolecensky prinos =  Nedostatena Wrovenh - price se nezabyva

. ., spolecensky aktualnim nebo praktickym problémem
* Pojednava prace
aktualni/prakticky problém? = Dobra uroven — priace pojednava alesponi &asteéné
. . . ) aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru
= Je prace pfinosna z hlediska
oboru? * Velmi dobra troven - price pojednava aktudlni a 4
prakticky problém v kontextu oboru
(0-10 bodu) i o . o
=  Vyborna uroven — price je originlni a pfinosna pro
rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym
problémem

Odborny a spolecensky prinos (slovni hodnoceni)
Téma diplomové prace je aktudlni. Vzhledem k casové tisni je vSak zpracovano velmi
povrchné a neupln€. Rozsah prace, ktery se vénuje pfimo vyvoji anesteziologické sestry, je




nedostatecny a také zpracovani rozhovorti a nsledné analyza je velmi povrchni.

Formalni urovei prace =  Nedostatecna urovei — prace neni na odpovidajici
urovni zpracovana a vnitiné uspoiadana, napi. chybi

*  Obsahuje prace vsechny nekterd z jejich klicovych casti, neodpovida rozsahem

klicové Casti? pozadavkim ¢i je nelogicky usporadana
* Ma prace dostatecny ¢i =  Dobra uroveih - text je zhlediska obsahového i
pfiméfeny rozsah? formalniho bez zasadnich pochybeni, prace je uplnd a ma

jasnou strukturu

= Je prace logicky uspotfadana? 3
= Je price z formélniho hlediska Velmi dobl.'z'l l'lroYeﬁ — prace je Zpracoyéna na velmi
dobré Urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny
bez chyb? viechny zasady logické i formalni strukturace textu
= Ma prace dobrou jazykovou
aroveii? =  Vyborna trovein — price je napsdna na vysoké

»  Jsou soustavné pouZivany akademické urovni

zavedené zkratky?
(0-15 bodi)
Formalni urovei prace (slovni hodnoceni)
Z formalniho hlediska ma prace nedostatecnou troven. Neni logicky uspofddana a obsahuje
mnoho chyb. V praci se vyskytuje odliSny typ pisma (napiiklad abstrakt v anglickém
jazyce), je rozdilné fadkovani, chybi interpunk¢éni znaménka. ..
Ze stylistického hlediska proto plisobi diplomova prace nepiehledné a chaoticky. Zkratky,
které¢ diplomantka ve své praci pouziva nejsou vSechny uvedeny v seznamu zkratek
(ptiklad: UVN, odd., spec.)

Doporucena Kklasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikacni stupen Bodové rozpéti pro diplomové prace
Vyborné 100-86
Velmi dobie 85-71
Dobre 70-56

Praci klasifikuji stupném: Neprospéla (47 b.)

Slovni zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné':

Historickd diplomova prace se vénuje zajimavému tématu vyvoji anesteziologické sestry, ale
vzhledem k Casové tisni studentky je jeji vypracovani povrchni a netplné. Rozsah diplomové
prace, ktery se vénuje pfimo historickému vyvoji anesteziologické sestry, je pomérné struc¢ny
a nevystihuje stanoveny cil.

Abstrakt je neiplny a nemé vypovidajici hodnotu. Neposkytuje podstatné informace o obsahu
prace. Chybi v ném, k jakym vysledkiim diplomantka svym vyzkumem dospéla a jaké ma jeji
zaveéreCna prace prinos pro osetiovatelskou praci.

V diplomové praci je zcela patrno, ze diplomantka nevénovala dostatecnou pozornost citaci
informacnich zdroji. V textu neni v nékterych kapitolach uveden zdroj (naptiklad
v kapitolach: 5.2.2. Historie specializa¢niho vzdélavani sester v Ceské republice po roce
1993; 5.2.4 Bakalaiské studium oSetfovatelstvi vieobecna sestra v CR — soucasnost. .. ).

!'V ptipadé& hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdivodnéni tohoto rozhodnuti.



Citace v seznamu pouzité literatury je velmi nedostate¢na a chaotickd; nejsou zachovany
citacni normy; piiklad: https://vysokeskoly.cz, https.//www.zakonyprolidi.cz/cs/1951-77.
Podle doporu¢eni Manualu pro vytvoreni zavérecnych kvalifikacnich praci se pravni predpisy
cituji vzdy ze sbirky, nikoliv z internetovych stranek (naptiklad Zakony pro lidi).

Prace nema logickou strukturu. I kdyZ je diplomova prace v rozsahu 59 stran, je historickému
vyvoji anesteziologické sestry a anestézii vénovano 20 stran. Mezi kapitoly, které by se mély
vénovat vyvoji anestézie ptidava naptiklad diplomantka text o bakalarském studiu v oboru
vSeobecna sestra. Obsah diplomové prace vénujici se pfimo stanovenému tématu je pomérné
struény a zcela nevystihuje stanoveny cil.

Ke zkoumani primarnich archivnich zdrojii se diplomantka jesté rozhodla ptidat rozhovory se
sestrami, které dlouhodobé pracovaly v anestézii. Polostrukturované otazky, které
respondentkdm pokladala nejsou pro dany vyzkum zcela dostatecné. Analyzovani téchto
rozhovort je také nedostatecné.

Kapitola diskuze, ktera by méla prokazat schopnost kritického mysleni a chapani SirSich
souvislosti odborné¢ prace je vloZzena do jednoho odstavce a chybi vni vysvétleni a
zhodnoceni vlastnich vysledkli, srovnani primérnich zdroji a rozhovorli s pamétnicemi
se sekundarnimi zdroji nebo ptipadné s obdobnou praci.

Z formélniho hlediska ma prace nedostate¢nou tirovenl. Neni logicky uspofddana a obsahuje
mnoho chyb. V préci se vyskytuje odlisny typ pisma (napiiklad abstrakt v anglickém jazyce);
je zde rozdilné tadkovani, chybi interpunkcéni znaménka atd. Ze stylistického hlediska proto
diplomova prace pusobi nepiehledné a chaoticky.

Zkratky, které diplomantka ve své praci pouziva nejsou vSechny uvedeny v seznamu zkratek
(ptiklad: UVN, odd., spec.)

Vzhledem k zdjmu a znalostem dané problematiky bych diplomantce doporucila préci
pfepracovat, ale vénovat tomu dostatecné ¢asové rozmezi.

Praci nedoporucuji k obhajobé

Otazky a pripominky k obhajobé prace:

1. Povazujete sama tuto diplomovou praci za dostateCnou? Domnivate se, ze jste
dokézala zmapovat vznik a postupny vyvoj anesteziologické sestry v Ceské republice?

V Praze 15.1.2020 Mgr. Veronika Kulitfova
Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace



