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Abstrakt

Diplomovéa prace si klade za cil predstavit vznik a vyvoj dobrudzské otazky v ramci
bulharsko-rumunskych vztahti. Prace se tedy zabyva historickym vyvojem této otazky
v obdobi po rusko-turecké valce (1877-1878) az do druhé svétové valky. Zvlastni pozornost
bude vénovana také mezinarodnimu kontextu dobrudzské otazky. Piedmétem prace bude
rovnéz analyza Smlouvy o respektovani prav mensin, Zdkona o organizaci Nové (jizni)
Dobrudze a Zékona o kontrole agrarniho vlastnictvi. V dalsi ¢asti diplomové prace bude
predstavena Vnitini dobrudzska revolu¢ni organizace (VDRO). V zavéru se zaméiime i

na Craiovskou dohodu a jeji vyznam pro bulharskou a rumunskou stranu.

Abstract

The aim of this master thesis is to introduce the origin and development of the Dobrujan
question within the framework of the Bulgarian-Romanian relations. The paper deals with
the historical development of this question during the period after the Russo-Turkish
War (1877-1878) until World War II. Special attention is also paid to the international
context of the Dobrujan issue. The subject of the thesis includes an analysis of the Protection
of the Minorities Rights Agreement, the Law on the Organization of New (Southern) Dobruja
and the Law on Control of Agrarian Property. The Internal Dobrujan Revolutionary
Organization (IDRO) is introduced in the next part of the master thesis. In conclusion
the focus is on the Treaty of Craiova and its importance for the Bulgarian and Romanian

participants.
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Uvod

Dobrudzska otazka, ktera se poprvé objevila po podepsani Berlinské smlouvy
z roku 1878, méla velky vyznam v bulharsko-rumunskych vztazich, a to predev§im po druhé
balkanské valce a po rumunské okupaci jizni Casti oblasti. Zatimco Rumunsko zavedlo
potlacujici denacionaliza¢ni rezim na nové nabyté piadé€, Bulharsko se snazilo pfitdhnout
zahrani¢ni pozornost k problémim mistnich Bulhard. Rumunsko se snazilo nejen integrovat
Dobrudzu do svého statu, ale takeé ji u€init soucasti naroda. Z hlediska modernizace lze fici, Ze
Bulharsko i Rumunsko byly ¢astecné zavislé na velmocich. Rumunsko ani Bulharsko
nepiedstavovaly uspésny model rychlé integrace jizni Dobrudze ke svému statu. Zatimco
propagandisticka strdnka uplatiiovani Uzemnich prav byla stdle vyraznéjsi, ekonomicka

stranka problému ziistala nedofesena.

Ptedkladana préace se pokusi v co nejsyntetizovanéjsi podobé poskytnout obecny popis
jevl a procesit vedoucich ke vzniku dobrudzské otazky. Dale bude pozornost vénovana
hlavnim oblastem vlivu a disledkiim projevu zavedeného denacionalizacniho rezimu v oblasti

Dobrudze.

Diplomova prace si klade za cil predstavit vznik a vyvoj dobrudzské otazky v ramci
bulharsko-rumunskych vztahti. Prace se tedy zabyva historickym vyvojem této otazky
v obdobi po rusko-turecké valce (1877—1878) az do druhé svétové valky. Zvlastni pozornost
bude v€novéana také mezindrodnimu kontextu dobrudzské otazky. Predmétem prace bude
rovnéz analyza Smlouvy o respektovani prdv mens$in, Zakona o organizaci Nové (jizni)
Dobrudze a Zakona o kontrole agrarniho vlastnictvi. V dalsi ¢asti diplomové prace bude
pfedstavena Vnitini dobrudzskd revolu¢ni organizace (VDRO). V zavéru se zaméfime i

na Craiovskou dohodu a jeji vyznam pro rumunskou a bulharskou stranu.

Tato prace vznikla za pouziti riznych historickych pramenid a studii v knizni ¢i
digitalizované podob€. Po prvni svétové valce bylo vydano znacné mnozstvi memoart
ptimych tcastnikti tragickych udélosti v Bulharsku v obdobi let 1912—1918. Napiiklad studie
Pymvrnus 6 [Joopyooca 1913—1916 bulharského novindie Petra Gabe se zabyvéa dobrudzskou
otazkou a dokazuje, Ze zavedeny socialn¢ ekonomicky rezim v Dobrudzi ze strany

rumunského statu zptisoboval neustale napéti ve vztazich mezi Bulharskem a Rumunskem.

V dobé okupace jizni Dobrudze ze strany Rumunska (1918 az zari 1940),

se v bulharském periodickém tisku neustdle uvadéla fakta o pokracujicich pokusech



rumunskych ufadii omezit vzdélavaci Cinnost a kulturni aktivitu Bulharii, dale o obtizné
ekonomické situaci obyvatelstva v této oblasti a snahy organii (prostiednictvim zesilené¢ho
koloniza¢niho procesu za pomoci tzv. ,regateni pochazejicich z vnitrozemi Rumunska a

Arumunti z Makedonie) rumunizovat bulharské obyvatelstvo.

Bulharsky historik Petar Todorov provedl dikladné badani na téma dobrudzské otazky
a jeho prace vyznamné pfispéla k zachyceni obdobi c¢innosti Dobrudzského hnuti
od roku 1925 do roku 1940. Jeho vyzkum pokryl velmi S$irokou Skalu problémi,
jako napiiklad etno-demografické procesy, agrarni vztahy, boje uvnitf Dobrudzského
narodnéosvobozeneckého hnuti a ideologické proudy. Jeho praci vSak lze vytknout,
ze se primarn¢ zamétuje na Dobrudzskou revolu¢ni organizaci (DRO), a to znamena, Ze se
soustfedi pfedevsim na toto obdobi levicové sily. Podobnou kritickou pfipominku mtzeme
vznést k praci Ivana Georgieva: [Joopyoaca 6 bopoama 3a céoboda: 1913-1940: cnomenu u

benescku 3a 000PYOAHCAHCKOMO PEGONIOYUOHHO OBUINCEHUE.

Jako samostatné studie o této otazce lze uvést historicko-védné tituly, které se
zamétuji na konkrétni oblasti v Dobrudzi. V téchto souhrnnych studiich se objevuji malo
znamd fakta a jména ucastnikd boje proti rumunskému rezimu. Autofi Ljubomir Zlatev a
Hacik Lebikjan ve své studii: Msean Xaooicuusarnos podosu xopeuu, odOuwecmeenux u O0eex
pvKogooumen Ha Oopbama 3a 0ceobodcoenuemo Ha Jlobpyooca objektivne zdlraznili,
na zaklad€ autentickych dokumentarnich zdroji, zasluhy vSech rusenskych c¢lentt Vnitini
dobrudZzské revoluéni organizace na podporu boje za zachovani bulharského ducha

v DobrudZi mezi dvéma svétovymi valkami.

Zna¢n€ omezené jsou studie o problémech konkrétnich nelegélni projevli Vnitini
dobrudZské revoluéni organizace. Publikace bulharského historika Volodji Milackova maji
¢innosti nejvyznamngj$ich vidci organizace a momenty jejiho vyvoje provedl Ljubomir
Zlatev ve sv€ knize: Bvmpewmnama oobpyscancka pegonioyuonna opeanuzayus (BAPO)

1923—-1940.



1. Vznik dobrudzské otazky

Dobrudza je historické tzemi, které je zemépisné¢ umisténo v jihovychodni Evropé¢.
Dnes je tento region rozdélen mezi Rumunsko, Bulharsko a Ukrajinu!. Teritorium Dobrudze
je ohraniceno na zapad¢ dolnim tokem Dunaje, na severu dunajskou deltou a na vychod¢

Cernym motem.?

Severni Dobrudza, patfici Rumunsku, je administrativné rozdélena na zupy Konstanca
a Tul¢a. Celkova rozloha rumunské Dobrudze ¢ini 15 570 km? a zije zde pfiblizné jeden

milion obyvatel.?

Jizni Dobrudza, kterd patfi Bulharsku, zahrnuje Dobri¢skou a Silisterskou oblast.

Toto izemi ma rozlohu 7 565 km? a ptiblizné 358 tisic obyvatel.*

Pro vznik a existenci dobrudzské otdzky meélo zvlaStni vyznam vytvofeni dvou
ohnisek mezinarodnich sport: kontrola nad lodni dopravou na dolnim toku Dunaje
s ohledem na deltu feky a kontrola nad lodni dopravou pfes cernomoisky pruliv. Z Londyna a
Paiize ptichazely navrhy na uzemni rozsifeni Rumunska k severnimu Cernomofi, dokonce
az k bulharskému biehu feky Dunaje po linii Ruse-Varna a Krymsky poloostrov.

Na uskutecnéni téchto navrhii zvlasté naléhaly Berlin a Viden.

V zapadni Evropé po vypuknuti Velké vychodni krize v 1ét€ 1875 se zacaly objevovat
projekty nabizejici mozné feSeni konfliktu. Zdvérem mnoha z nich bylo, Ze na Balkané neni
mozné zachovat teritoridlni status quo, a proto bylo tieba vyty€it vyhovujici nové statni
hranice. V PafiZi byla anonymnim autorem v roce 1875 vydana broZura L ’'Orient devant
I"alliance de la paix ou la Russie a Constantinople (“Orient pfed mirovym spojenectvim nebo
pfed Ruskem v Konstantinopoli”). V ni se nabizely dvé moZzné alternativy k pietvoreni
Balkanu — v ptipadé valky Ruska s Osmanskou fisi, nebo bez vélky. JestliZze by nastala valka

mezi Ruskem a Osmanskou fisi, mélo dojit k nasledujicim zmé&nam:

1) Rusko mélo anektovat Rumunsko (Moldavsko a Vala$sko), Thrakii a Rumelii,

! Sovétsky svaz v roce 1948 anektoval Hadi ostrov a dalsi ostritvky u Kilijského ramene Dunaje.

2 CABADA, L. a kol. Evropa regionii. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2009, s. 102.

3 Dobrogea de Nord [vid. 2019-11-02]. Dostupné z: https://ro.wikipedia.org/wiki/Dobrogea de Nord.
Navstiveno 2.11.2019.

4 IOxna Jlobpymka [vid. 2019-11-02]. Dostupné z:  https://bg.wikipedia.org/wiki/lOxna_Jlo6pymxa.
Navstiveno 2.11.2019.



2) Rakousko-Uhersko mélo ziskat Bosnu a Hercegovinu, avSak bylo by lepsi, aby
obé& provincie byly pipojeny k Srbsku a Cerné Hofe,

3) Srbsko a Cerna Hora se mély stat nezavislymi a neutralnimi,

4) Recko mélo ziskat Makedonii, Thesalii a Albanii,

5) Egypt se mél stat kralovstvim.’

Tento plan by byl pro Bulhary velmi nevyhodny, nebot’ nepfedpokladal vytvotfeni
samostatného bulharského statu, a dokonce rozdéloval bulharské izemi mezi Rusko a Recko.
Autor této brozury vSak daval pirednost druhému projektu, ktery navrhl. Pro Bulhary byl sice
také nevyhodny, ale tim, Ze umoznoval vznik samostatného bulharského statu, se zdal o néco
ptiznivejsi.

Na své cest¢ na nadchazejici konferenci v Catihradé se anglicky zastupce lord
Salisbury setkal dne 23. listopadu 1876 v Berliné s némeckym kancléfem Ottou
von Bismarckem. Podle Bismarcka byl rozpad Osmanské fiSe nevyhnutelny, a proto
Bismarck seznamil lorda Salisburyho se svym planem rozdéleni evropského Turecka. Jeho

navrh obsahoval nasledujici zdkladni body:

1) Rakousko-Uhersko mélo ziskat Bosnu a Hercegovinu,

2) Bulharsko mélo ptipadnout Rusku,

3) Anglie m¢la ziskat Egypt,

4) Caftihrad s ¢asti svého prilehlého Izemi mél zistat v Osmanské {isi,

5) zbyvajici ¢ast evropského Turecka méla piipadnout Recku.®

Bismarcklv plan neptfedpokladal vytvofeni samostatného bulharského statu. Nové
hranice planované kancléfem nejsou vSak zcela jasné, tedy zdali se pod pojmem Bulharsko
rozumi pouze severni Bulharsko, ¢i to znamend celé Bulharsko (Moesie, Thrakie a
Makedonie). Nicméné vyslovné poznamenal, ze vSe, co nemélo pfipadnout
Rakousku-Uhersku a Rusku, mélo byt pfipojeno k Recku, a odtud lze predpokladat, Ze se

oblasti Makedonie a Thrakie, stejné tak jako Albanie, mély stat soucasti feckého statu.’

SDIJUVARA, T. G. Cent projets de partage la Turquie (1281-1913). Paris: Librairie Felix Alcan, 1914, s. 422.

¢ XPUCTOB, X. Ocsoboxcoenuemo na Bvreapus u norumuxama ua sanaonume ovpyxcasu 1876—1878. Codus:
M3narencTBo Ha ObArapckaTta akajeMus Ha Haykute, 1968, s. 61-62.

7 MOPJIAHOB, 1. 3anaonume npoexmu 3a npexpossanemo na Bankanume om 1875-1876 2 . u mscmomo
Ha buvreapus ¢ max. In: bankanute — e3uk, ucropus, Kyarypa, T. V. Bemiko TwspHOBO: YHHBEpcHTETCKO
uznatenctso "Cs. cB. Kupun u Metouit", 2017, s. 59.
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Prvni tajnd dohoda byla podepsana v Ziakupech v cervenci 1876. V ni
se predpokladalo vraceni jizni Besarabie Rusku a Rakousko-Uhersko mohlo okupovat Bosnu
a Hercegovinu. Ackoliv v bilaterdlnich rusko-rumunskych vztazich se Petrohrad na podzim
roku 1876 vyhybal uplatiiovani naroku na jizni Besarabii, knize Alexandr Gor¢akov
v kvétnu 1877 jiz neskryval, Ze jeji navrat az k severni ¢asti Dunaje bude jednou z podminek
pro uzavieni miru s Tureckem. Na oplatku mélo Rumunsko ziskat ¢ast uzemi Dobrudze.
O n¢kolik mésict diive podobnou informaci obdrzela Bukurest od nékterych evropskych
hlavnich mést, kde ruské plany v tomto sméru jiz nebyly tajemstvim. Béhem valky byl
rumunsky pfedseda vlady Ion C. Bratianu ujiStovan ze strany ruského hlavniho velitelstvi

o nevyhnutelnosti vymény tohoto tizemi osidlené¢ho Bulhary.

Nikdo az do rusko-turecké valky v letech 1877—1878 nepochyboval o tom, ze kolébka
bulharského statu — Dobrudza, nendlezi jinému stdtu nez Bulharsku. Dobrudzskd otazka

jakozto predmét mezindrodnich vztahl vyvstala az po valce.

Dobrudza vzdy sdilela osud vSech ostatnich bulharskych zemi. Ocitla se
pod nadvladou Turkli soufasn¢ s ostatnimi bulharskymi regiony, zatimco Moldavsko a
ValaSsko si zachovaly pozici autonomnich knizectvi. V povédomi tehdejSich soucasnikl
Dobrudza nikdy nebyla oddélena od zbytku bulharského naroda. Podle sultdnského dekretu
z roku 1870 o organizaci bulharského exarchatu a podle rozhodnuti Catihradské
velvyslanecké konference z let 18761877 bulharské zemé zahrnovaly celou Dobrudzu

az po usti Dunaje. V této véci ani jedna strana nevznesla z4dné namitky.®

V obdobi 1850-1865 obyval Dobrudzu pouze maly pocet rumunského obyvatelstva,
a to vyhradné¢ uzemi dunajského pobiezi. V tomto regionu se naopak nachédzel Zivot
bulharského naroda v plném rozkvétu a vyvoji, pficemz Bulhafi méli nadvladu dokonce i
nad tureckym obyvatelstvem. Poté, co se Tul¢a stala sidlem celého sandzaku, nahradila
identitu. V roce 1856 francouzsky lékar Camille Allard napsal, Ze Rumuni skryvaji svou
narodnost a vydavaji se za Bulhary. V roce 1865 némecky cestovatel Carl Peters spocital, ze

v Dobrudzi Zilo 160 tisic obyvatel, z ¢ehoz 12 tisic tvofilo rumunské obyvatelstvo.’ Allardovo

8 HAHKOB-IEPWXXAH, X., 3ramuama xuuea 3a 3namua [Hobpyosca. Copus: Ilewatnuna Xp. I'. JlaHOoB,
1940, s. 9.
® TIETPOB, I1. Hayuna excneduyus e Jlobpyooca, 1917 2. 11. uzn. Codusi: YHUBEPCUTETCKO H3JATENCTBO
,»CB. Kitument Oxpuncku”, 1994, s. 322.
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prohldseni bylo také potvrzeno rumunskym geografem a etnologem Grigorem Danescem,

ktery fekl, ze Rumuni o sob¢ skutecné tvrdi, ze jsou Bulhafi, aby se tak chranili pred Turky.

Navzdory valce v letech 1854-1856 se rozkvét zivota v Dobrudzi nezastavil.
Dobrudza, zcela pfipravena na politickou svobodu Bulharska, se ocitla v posledni
rusko-turecké valce (1877-1878), ktera byla vyhldSena a vedena jménem Bulharska.
Vysledkem rozmachu v Dobrudzi, ktery zacal v letech 1832-1850, bylo budovani skol,

komunitnich center a kostell, kolem kterych tento Zivot jen vzkvétal.

Nejkrasnéjsi kostel v celém Bulharsku byl postaven v Tuléi v roce 1849.
Jiz v roce 1850 se dostal do popiedi boje za nezavislost cirkve. V Tulci byla postavena
v roce 1860 Skolni budova, ktera jiz méla oddélené tiidy. Nazev této Skoly odkazoval k zarné
budoucnosti Bulharska (,,Cetna bwarapus’). Bulharsky obrozenec Sdva Dobroplodny napsal
a publikoval v roce 1866 v Tul¢i celou bulharskou ucebnici literatury, v niz se hrdé podepsal
jako ucitel tuléské klasické skoly”. Tul¢ska vesnice Enichioi (dnes Mihail Kogélniceanu) se
stala jednou ze zdkladen vyznamného bulharského obrozence Vasila Levského, ktery zde
vyucoval. Levsky tu také udrzoval hostinec a to€isté pro lidi, kteti bojovali za bulharskou

vlast.!?

V té dob¢ vibec nemohla byt fe¢ o historickych a etnickych pravech na Dobrudzu,
nebot’ rumunskou populaci v této oblasti tehdy tvofili sedmihradsti pastyfi, ktefi sem docasné
pfichazeli se svymi stddy na pastvu a dale rumunsti rolnici, kteti kvili nesnesitelnému

otrockému zivotu prchali do Dobrudze ze své vlasti.

Bulharsky narod si dokéazal zachovat etnickou jednotu po celou dobu nadvlady
nad jeho Uzemimi, kterd byla uznanid za bulharskd na Cafihradské konferenci vSemi
evropskymi mocnostmi ve 2. poloving€ 19. stoleti, didle Tureckem (na zaklad¢ sultanského
dekretu pro diecézi bulharské pravoslavné cirkve z roku 1870) a potvrzend mezinirodni

Sanstefanskou mirovou smlovou.

Podle Sanstefanské mirové smlouvy ze dne 3. biezna 1878 mélo fakticky vzniknout
autonomni Bulharské kniZectvi, které by ve svych hranicich zahrnovalo nésledujici tzemi:

na zapad¢ horni Pomoravi a celou Makedonii (kromé Soluné), na jihozdpadé mélo Bulharsko

10 MAPKOB, M. Ucmopuueckume npasa na Bvazapus evpxy Jobpyoxca. Copus: 1917, s. 59-84.
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expandovat az k souCasné Albanii; severni hranici méla tvofit feka Dunaj, na vychod¢

¢ernomoiské pobieZi a na jihu Egejské moie (vyjma poloostrova Chalkidiki).!!

Po vélce Rusko nabidlo Rumunsku severni Dobrudzu jako kompenzaci. Hranice
mezi Bulharskem a Rumunskem v Dobrudzi se v Sanstefanské mirové smlouvé definuji takto:
“Opusti moftsky bfeh u Mankalye'? a sledujic jizni hranice tuléského sandZaku, dosahne
Dunaje nad Rasovem.”!? Jizni Besarabie (zahrnujici zupy Cahul, Ismail, Cetatea Albi), ktera
se na zéklad¢ patizské mirové konference v roce 1856 stala soucéasti Moldavského knizectvi,
byla navracena ruskému carovi. Rusko zahrnulo do svych hranic jizni Besarabii a ptedalo
Rumunsku severni Dobrudzu. Na bulharském Uzemi zustala Konstanca, nebot’ rumunské
pfistavy Briila a Galac byly uréeny pro namoini plavidla a umoziovaly vyjezd z Cerného

moie. Pozdéji pii projednavani byla Konstanca pfipojena k Rumunsku.

Sanstefanskd mirova dohoda a naslednd Berlinskd smlouva vytvofily piekdzku
pro upiimné porozuméni a spolupraci mezi Rumuny a Bulhary. Tato piekdzka spocivala
v problému tykajicim se Dobrudze.'* Berlinska smlouva odsoudila Bulhary k boji za narodni
sjednoceni. Tento boj byl plny tézkych obéti a zoufalstvi, ale zaroveni byl spravedlivy a

nadgjeplny.'’

Nelze pochybovat o tom, Ze dobrudzskd otdzka byla ve svém pocatku vysledkem
v hlubinach historie zaniklého ruského absolutismu a nikoliv rumunské narodni politiky.
Dokud tato vlada nevznesla otazku vlady v Besarabii a v usti Dunaje, do té¢ doby si nikdo
v Rumunsku nemyslel, Ze by mohl vladnout v DobrudZi a usilovat o izemi nachézejici se
smérem na jih. Narodni zajmy Rumunska vSak nesméfovaly na jih, nybrz

k Rakousku-Uhersku, resp. Sedmihradsku a k Besarabii.'¢

Dobrudza byla rozdélena po uzavieni mirové smlouvy v San Stefanu a v souladu

s rozhodnutimi Berlinského kongresu. Severni ¢ast teritoria (plocha o 15 800 km?) byla

""RYCHLIK, J. Déjiny Bulharska. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2000, s. 214.
12 Mankalya je turecky ndzev pro dnesni rumunské mésto Mangalii.
13 TEHOB, I'. Mexcoynapoonu axmoee u 0o206opu, sacaeawu bvreapus.. Codus: IpumsopHa medaTHUIA,
1940, s. 225.
4 Pomwro-6wazapcko chopazymenue. J1oopynxa, ¢. 206, 6.11.1918.
S TIABJIOB, I1. 100 newa, xoumo mpsadea 0a 3naem 3a ucmopusma na Bvieapus — eexoeeme na 0cManckomo
pobcmeso. Codus: CeroBHa Oubimorexa, 2008, s. 78.
16 Hexame cnpaeednus cvo. lobpymxa, & 205, 1.11.1918.
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postoupena Rumunsku a jizni ¢ast (plocha o 7 600 km?) zlstala v hranicich nové zfizeného

Bulharského knizectvi.!”

Velmoci tim, ze do velké miry zruSily valkou dosazené vysledky, nevznesly namitky
vuci vymeéné téchto dvou oblasti a rozsifily izemi planované pro Rumunsko v severni
Dobrudzi. Rusko nesmélo vlastnit teritoria jizné od delty Dunaje a mit bezprostfedni hranici

s Bulharskem a Balkanem.

Rumunska vetejnost rusky navrh odmitla. Berlinsky kongres vSak legalizoval hranici
mezi Bulharskem a Rumunskem — zac¢ne od ,,jednoho bodu na vychod od Silistry, ktery
stanovi evropska komise, a odtud az k Cernému mofi jizné od Mankalye, ktera bude piipojena

k Rumunsku”.'

Rumunsko se zacalo klonit k ustupkiim po uzavieni ptiméii ze dne 31. ledna 1878.
Otazka Dobrudze a Besardbie se objevila uz i v rumunském parlamentu. Nérodni
shromazdéni a Senat na zasedani dne 26. ledna 1878 prohlasily, ze “k zachovani celistvosti
zem¢ a jakékoli odcizeni statu bude zamitnuto, proti jakékoli kompenzaci nebo bez ndhrady a
pod jakymkoli ndzvem”. O pét tydnl pozdé&ji piijalo 46 poslanct rozhodnuti, o némz se mélo
hlasovat 28. ¢ervna 1878 na schiizi snémovny. Podle néj neni v zajmu Rumunska pfipojeni

jakéhokoli izemi za Dunajem. !

Rumunska vlada a vetejnost se proti této vymeéné razantné postavily a vlada prohlasila,
ze nechtéji severni DobrudZu, nebot’ ji povazuji za bulharské Gzemi, zatimco Besarabie byla
pokladédna za rumunskou. Rumunsky ptfedseda vlady Ion C. Bratianu prohlasil, Ze jejich
etnickou hranici tvofi Dunaj a “viibec nemiize byt fe¢ o tom, Ze bychom méli pfijmout severni

Dobrudu, kde Rumuni neZiji. Bulharska Dobrudza se stala obéti zajmi politickych sil”.?

7 TEOPT'UEB, W. Jobpyodaca 6 bopbama 3a ceob60o0a 1913-1940: cnomenu u benexcku 3a 006py0Hcanckomo
pesonoyuonno osudicenue. Copusi: MznatenctBo Ha brirapckara komyHucTHYeCKa maptus, 1962, s. 10.
18 TEHOB, TI'. Mexcoynapoonu axmoee u docosopu, 3acseawu bvireapus. Codus: IlpugsopHa medaTHuUIa,
1940, s. 28.
Y AHYEB, C. Becapabckusm 6vnpoc u onpedeisnemo Ha 6wrcapo-pymvhckama zpanuya 6 Jloopyoaca
(1878 2.). In: bearapute B CeBeproro IIpruepHomopue (u3cnenBanus u Matepuain), T. IV. Bemiko TspHOBO:
1995, s. 232.
20 KOHCTAHTHHOB, I1. Hcmopus na Bvazapus ¢ wakou npemviuanu doceza ucmopuuecku gaxmu 681-2001.
Codus: Kapuna M, 2001, s. 84.
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Stiznosti Rumunti proti Dobrudzi pokracovaly nepietrzité. Vlada byla pfinucena,
prosttednictvim svych zéastupct, tento projekt velmoci piekazit. V cervnu 1878 pii zahdjeni
Berlinského kongresu ptedseda vlady Ion C. Bratianu a ministr zahrani¢nich véci Mihail
Kogalniceanu piedlozili zvlastni memorandum, v némz byly uvedeny rumunské protesty
proti ruskym zdmérim ve vztahu k Besarabii, a prohlasili, Ze uplatituji naroky pouze k usti

Dunaje a k Hadimu ostrovu. O DobrudZi viibec nepadla zminka.?!

Rumunsky tisk naddle odmital pfijeti této oblasti, pficemz tvrdil, Ze netvofi soucast
rumunského tzemi z geografickych, etnickych a historickych divoda. Zduraziiovalo se, ze
severni Dobrudza by byla pro Rumunsko velkou zatézi, ktera by vyzadovala obrovskeé
finan¢ni prostfedky. “Tohle bude neustdle a nepfetrzit¢ vyuzivano témi, kteti maji zajem
vyvolavat spory”, napsaly 5. Cervence noviny Steaua Romdniei. Uzaviely to vétou

“Ztstatime, jak pravi piislovi: Chudi, ale Sestni.”??

Kdyz v roce 1878 Rusko opét anektovalo tfi zupy v jizni Besarabii a kompenzovalo
Rumunsko osmanskou provincii DobrudZou, rumunsti statnici a vetejnost ptijali rozhodnuti

se smiSenymi pocity.

Mnozi to kritizovali a pfirovnavali k “trojskému koni”, nebot’ chuda provincie
nemohla kompenzovat bohat¢ zemédélské oblasti, které byly soucésti historického
Moldavska. Protiruské nalady proto postupné dozraly v Rumunsku, jehoz zahrani¢ni politika

byla témito naladami siln¢ ovlivnéna az do prvni svétové valky.

Vo

Realistictéj$i statnici a rumunsky kral vSak chapali velky vyznam Dobrudze
pro Rumunsko, ktery také vyplyval ze strategického vyznamu Konstanci, jejiZ poloha mohla

tézit z ptirodnich vyhod umoziujicich vystavbu velkého ptistavu.

Jakmile bylo o osudu Dobrudzi rozhodnuto ve prospéch Rumunska, Mihail
Kogalniceanu zacal studovat jeji skuteCnou materidlni hodnotu, aby z ni mohl, co nejvice

vytézit. Rumunské noviny Pressa napsaly, ze Kogalniceanu shromazd'uje na ministerstvu

2L IAKOBUY, A.  Jobpyosca nod emema na pymvrume. Hayuna excnenuuus B JoOpymka. Codus:
YHuBepcutercko uznatencrso ,,CB. Knument Oxpuncku”, 1917, s. 378.
22 TIOMOB, XK. Bvreapume ¢ cesepra Jloopyoaca 1878-1913. Codus: Usan Basos, 1991, s. 61.
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statistick¢ udaje o Dobrudzi, o jeji hodnoté ve vztahu k Besarabii. Zkouma hodnotu této

vymény a znamena to, Ze je v zasadé tato vyména piijata.?’

Po roce 1878 se Dobrudza stala jakousi laboratofi osvicené rumunské spravy, takze
rumunska vldda vénovala obrovské financni a lidské zdroje na rozvoj pfimoiské Casti

Rumunska .>*

Rumunsko vyuzilo nejednotnost bulharského etnického tzemi a na Berlinském
kongresu pozadovalo, aby se hranice s Bulharskem posunula dale na jih a zahrnula nejen
meésto Mangalii, ale dokonce i Silistru. Pozadavek ohledné Silistry se Rumunsku nepodatilo

naplnit, avSak bohaté pobtfezi Mangalie a Konstanci se navzdy stalo sou¢asti jeho tizemi.

Rumunsti statnici se po néavratu z kongresu v Berlin¢ rozhodli ptekrocit Dunayj,
o¢ividné popostréeni zainteresovanymi staty. Rakousko-Uhersko mélo veskery zajem
na odklonéni aspiraci rumunskych jednotek od zapadu a na nasmérovani Rumunska smérem
na jih a vychod. Némecko potiebovalo pro svij primysl cestu k Orientu a pro n¢j
neexistovalo nic pfirozené¢jSiho a vyhodnégjsiho nez Dobrudza. Praveé ona je nejblizsi cestou

zapadu k vychodu a je pfirodné vybavena vSemi podminkami pro rozsédhlé obchodni ptistavy

a sklady.

A tak DobrudZa byla piijata. Koneckoncl rumunsky knize Carol I. 14. listopadu 1878,
kdy rumunské jednotky mély vstoupit do severni a centralni Dobrudze (postoupené Bukuresti
jako kompenzace), poslal manifest dobrudzskému obyvatelstvu. V ném se tika: “S Berlinskou
dohodou evropské velmoci ptipojily vasi vlast k Rumunsku. Nevstoupime jako dobyvatelé

k vaSim hranicim definovanym Evropou.”

V déjinach bulharského naroda bylo rozhodnuti Berlinského kongresu fatdlnim
okamzikem, jenz v dalSim stoleti zanechal trvalé¢ stopy a straslivé disledky v politickém
vyvoji. Berlinska smlouva totiz rozhodla o tom, ze Bulharsko bude rozdéleno na pét riznych

casti:

23 MAPKOB, M. IHoaumuueckama cvoba ua Jobpyoxuca cned beprunckus wxowzpec 1878-1916. Codus:
JrbpxaBHa nmeyatHuma, 1917.
24 ARDELEANU, C. Romania’s Investments in Its Maritime Ports (1878-1914). Black Sea Project Working
Papers vol. I, Port cities of Western Black sea coastand The Danube, Economic and Social Development the
long nineteenth century. Corfu: 2016, s. 144.
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1) vazalské Bulharské kniZectvi (zahrnujici sofijskou oblast, Moesii a jizni
Dobrudzu,
2) autonomni oblast Vychodni Rumelie (severni Thrakie),
3) tzemi, ktera se vratila sultdnovi (Makedonie a odrinskéa Thrékie),
4) Severni Dobrudza, kterou ziskalo Rumunsko “na sto let” vyménou
za Besarabii, kterou odstoupila Bukurest’ Rusku,
5) Pomoravi a NiSskd oblast pfipojené k Srbsku, kvuli n€kolikadenni ucasti
Bélehradu v rusko-turecké valce jako kompenzace za Rasku, kterd zlstala
v ramci fise sultdna.?®
Tak byl bulharsky narod, ktery v pribéhu péti stoleti turecké nadvlady dokéazal udrzet
svou etnickou jednotu, v 1ét¢ roku 1878 pouze CasteCné osvobozen, avSak zcela roztiistén.
Mezi obycejnymi zipadnimi pozorovateli a objektivnimi historiky bylo rozhodnuti
Berlinského kongresu pfijato negativné. Francouzsti historici Ernest Lavisse a Alfred Nicolas
Rambaud nazvali Berlinsky kongres “pomnikem sobectvi, dilem zavisti, ¢inem nemoralnosti
a hanby”. Ukézalo se, ze jeden politicky krok znemoznil mir na Balkdn¢ a predevsim

budoucnost Bulharska.?®

Riiznorodé a dynamicky ménici se etnické a nabozenské slozeni mistniho obyvatelstva
v Dobrudzi v pribéhu staleti urCilo jeji vyznam jako geograficky “koridor” spojujici

Balkéansky poloostrov se zemémi severné od Dunaje a Cerného mofe.

Otazka, komu patfila DobrudZa se nevyhnutelné¢ odrdzi v historiografii
bulharsko-rumunského sporu o tom, komu patfila Dobrudza v minulosti. Vybér a interpretace
historickych fakti a prament ze strany Bulharska a Rumunska na toto téma zistavaji
viceméné ovlivnény narodnimi zajmy, ideologiemi a zaujatosti, aniZ by se zanedbavaly
rozdily v jednotlivych narodnich historiografiich. Nezbytnou, nikoli vSak nespornou, vnéjsi
upravou vizi k historii DobrudZe v Rumunsku a Bulharsku zlstaly pohledy wvné&jSich

pozorovatelil a prace zahrani¢nich historiki.?’

23 KOHCTAHTHHOB, I1. Hcmopus na Boreapus ¢ naxou npemviuanu doceza ucmopuuecku gaxmu 681-2001.
Co¢us: Kapuna M, 2001, s. 83.
26 Tamtéz, s. 86.
27 NOUZILLE, J. La frontiére bulgaroroumaine en Dobroudja. Révue Roumaine d’Histoire, XXXV, No 1-2,
Bucarest: 1996, s. 27-42.
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Hlavnim problémem balkanskych vztahli se tak stala dobrudzskéd otazka, aby se

v souladu s tradi¢ni politikou velmoci ptfetvotila na Balkan¢ v nové “jablko svaru”.

Dutivody, které velmoci uvedly pro pripojeni Dobrudze k Rumunsku, byly nésledujici:

1)

2)

3)

Rusko musi obdrzet kompenzaci za vitézstvi ve valce v roce 1878 a za velké
lidské a materialni obé&ti, které vynalozilo na obnoveni ztracené¢ Besarabie
v roce 1856, a aby obnovilo svou ponizenou autoritu z Krymské valky
z let 1853-1856,

nov¢ vytvorené Bulharsko musi byt daleko od osvobozujiciho Ruska, nebot
Némecko, Anglie a Rakousko predpokladaji, ze Bulharsko se stane ruskou
ohrozily z4jmy téchto sil ve Sttedozemnim mofi, na Balkdné¢ a v Malé Asii,
nez kdyby Rusko zilistalo na biehu Dunaje,

nejkratsi cesta z Berlina do Cafihradu vede ptfes Bukurest' a Konstanci. Tato
cesta nesmi byt v ruskych rukou ani v rukou piedpokladané ruské provincie —

— Bulharska.

Osud Balkanu a Turecka nebyl ponechan v rukou Ruska. Na konci valky se Anglie a

Rakousko-Uhersko sblizily a doslo k tplné diplomatické izolaci Ruska. Rusko se jim samo

nedokézalo vzepfit. Podle ¢l. 19 Sanstefanské mirové smlouvy si Rusko smélo ponechat

Dobrudzu. Z pohledu Anglie by tato podminka Rusku poskytovala pravo zasahovat

na Balkané, a proto bude mit tendenci ziskat Balkan pod svilij vliv, s cilem dosahnout

Stfedozemniho mofte.
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2. Historicky vyvoj otazky Dobrudze
2.1. Po rusko-turecké vilce aZ do druhé balkanské valky

Mezi ruskymi a rumunskymi zastupci probihala dlouhodobd jednani o piedani jizni
Besarabie a severni Dobrudze. Dne 13. listopadu 1878 Rusko udélilo povoleni k okupaci
severni Dobrudze. Dne 14. listopadu ptfekroc¢ila Dunaj dvandactitisicova armada doprovazena
predstaviteli statni spravy. V Tul¢i a na dalSich mistech byla slibena rovnopravnost vSech
narodnosti, respektovani jejich z4jmt a nabozenstvi. Kdyz se piesvédcili, Zze neni ohrozen

poradek, velka ¢ast vojenskych sil se vratila zpét za Dunaj.?8

Na rozdil od toho, co se ocekavalo, bulharské obyvatelstvo projevilo pfi vitani
rumunské armady a spravy pasivitu. Bulhatfi dali najevo svij negativni postoj, avsak

neporusili vefejny poradek.

Dne 14. listopadu 1878 byl vydan manifest kniZzete Carola 1. tykajici se pfipojeni
Dobrudze k Rumunsku. V ném se hlasalo, Zze Dobrudza jiz od davnych casti patiila

Mirceovi I. Starému a Stépanovi III. Velikému, a proto je starobylou rumunskou oblasti.

Po manifestu, ktery byl uvetejnény také v bulharsting, se knize Carol 1., doprovazeny
rumunskym ministrem vnitra Mihailem Kogélniceanem, ministrem valky plukovnikem
Leccou a galackym metropolitou losifem, vydal 16. (28.) fijna 1879 na cestu do Dobrudze.
Nejprve navstivil s doprovodem TulCu, aby polozili zéklady pro vystavbu “paméatniku

pfipojeni Dobrudze”.

V Tuléi byli Bulhati podrobeni nové zkouSce ze strany rumunskych statnikd.
Dne 18. (30.) fijna 1879 Carol I. pozval zéastupce cizich stati a pod zdminkou konani liturgie
vstoupil spolecné s ministry do bulharského kostela “Sv. velkomucednika Jifitho” a zde

ptinutil duchovenstvo k uznani rumunské cirkevni vlady a jurisdikce.

Mezi Bulhary doSlo ke zmatku, trzist¢ se uzavtelo, cirkevni rada svolala schizi a
obyvatelstvo pobourené kvuli svatokraddezi zacalo protestovat. Ke Kogdlniceanovi byla
vyslana delegace ze spravni rady cirkve, kterd prohlasila, ze Bulhafi neuznaji jiného
hierarchu, nebot’ méli svého vlastniho Dorostolo¢ervenského metropolitu. Kogalniceanu

odmitl zachovani existujici cirkevni hierarchie v Dobrudzi podle ¢l. 46 Berlinské smlouvy.

2 TIOIIOB, XK. bvazcapume 6 cesepra JJobpyoxca 1878-1913. Copus: Usan Basos, 1991, s. 75.
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Tvrdil, Ze nemlze existovat vice nez jedna pravoslavna cirkev. “Komu se to nelibi, tam je

Bulharsko, at’ si jde”.?’

Tato situace byla vnucena obyvatelim Dobrudze demonstrativnim antibulharskym

zpusobem. To jasné ukazovalo postoj, se kterym Rumuni vstoupili na dobrudzské uzemi.

Velmi podstatnou otdzkou bylo pfesné vymezeni hranice s Bulharskym knizectvim.
Po piijeti demarka¢ni linie musela byt hranice stanovena evropskou komisi.
Dne 23. fijna 1879 bylo v Cafihrad¢ zahijeno zasedani mezinarodni komise. Nasledné
Rumunsko obsadilo pahorek Arab-tabiu a n¢které bulharské vesnice, aby ovlivnilo a donutilo
velmoce bezpecné vyfeSit problém ve svij prospéch. Tento <¢in napjal vztahy

mezi Bulharskem a Rumunskem a vyvolal neptiznivy ohlas v zdpadni Evropé.

Rusky ministr zahrani¢i okamzit€ protestoval proti rumunskému velvyslanci
v Petrohrad¢. Rusky postoj byl v tomto ohledu kategoricky a trval na tom, Ze Rumunsko by si
nemélo dé€lat iluze, ze mu Arab-tabia bude postoupena a stejné tak i lokalita kolem mésta

Silistra.

Ruska vlada ptikazala veliteli ruskych vojsk v Bulharsku, aby rychle pfemistil
jednotky ze severovychodniho Bulharska a jizni Dobrudze k Silistfe s ukolem zatladit

rumunské jednotky, pokud by se obsazenych mist nevzdaly.*

Vroce 1885 doSlo k prohloubeni nedorozuméni podél hranice Dobrudze.
To pfedstavovalo nebezpeci konfliktu mezi obéma zemémi. VSe vyvrcholilo 22. srpna 1885,
kdy rumunské pohrani¢ni jednotky obsadily Arab-tabiu a vesnici Cadichioi. Bulharska vlada
na radu ruského diplomatického agenta v Sofii Aleksandra Cojandera projevila obezietnost a
zadala pouze napravu vykonaného <¢inu diplomatickou cestou. Pfi jednanich bylo
odsouhlaseno, Ze rumunské jednotky se stdhnou z bulharského Gizemi a ponechaji své strazni

oddily v Arab-tabii.

Otazky zstaly v tomto stavu kvili mimotfadné dileZitym udéalostem v Bulharsku —
— sjednoceni Bulharska a nasledna srbsko-bulharska valka. Rumunsko zistalo pAnem rozsahlé

piiméstské oblasti u Silistry na severovychod¢ a pahorku Arab-tabia. Dulezité problémy

2% MAPKOB, M. IHoaumuueckama cvoba ua Jobpyoxca cned beprunckus wxowzpec 1878-1916. Codus:
JbppkaBHa edaTHuna, 1917, s. 14.

30 TIOIIOB, XK. Bureapume 6 cesepna JJobpyoxca 1878-1913. Copus: Usan Basos, 1991, s. 75.
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na hranicich tykajici se dvojiho vlastnictvi pozemkl ziistaly nedofeSené a bulharskému
obyvatelstvu bylo Casto branéno v obd€lavani pidy. Bulharska vldda proto musela neustale

zasahovat.

Po odtrzeni severni Dobrudze od Bulharska a po nevyiesSenych hrani¢nich otazkach se
aspirace rumunské nacionalistické burzoazie k jizni Dobrudzi a severovychodnimu Bulharsku

zintenzivnily.

V kvétnu 1913 ziskalo Rumunsko na konferenci v Petrohradé mésto Silistru a jeho
okoli v okruhu 3 km. Kratce nato, v srpnu téhoz roku, po porazce v druhé balkanské valce

ztratilo Bulharsko Bukurest'skou smlouvou jizni Dobrudzu ve prospéch Rumunska.

Ve svém jednani zaslo Rumunsko tak daleko, ze Dobrudzu pouze okupovalo, avsak
oficialn¢ ji zcela neanektovalo. Dobrudza do roku 1909 neméla zadna politickd préva a
od roku 1880 ji fidil zvlastni organ pro okupovanou oblast. Neexistoval Zadny zdkon, ktery by
konstitu¢né sjednocoval Rumunsko s Dobrudzou. Az do vyhnani a odchodu rumunské vlady a
vojsk z Dobrudze dobrudzské obyvatelstvo nebylo uznano za plnohodnotné ,,rumunské*

obcany, ale pouze za mistni ,,dobrudzské* ob&any.>!

Ptipojeni severni Dobrudze k Rumunsku na podzim roku 1878 mélo diilezité nasledky
jak pro dal$i vyvoj, do té doby dobrych, bulharsko-rumunskych vztaht, tak 1 pro bulharské
obyvatelstvo v tomto regionu. Pét set let trvajici poddanstvi nahradila nové cizi nadvlada.
Vzhledem ke strategickému vyznamu oblasti si rumunska vlada od samého pocatku stanovila
za cil rumunizovat toto izemi co nejrychleji. Tohoto cile bylo mozné dosdhnout zavedenim
zvlastniho rezimu, a to plnym zbavenim politickych prav celého mistniho obyvatelstva. Velka
opatfeni byla také provadéna v oblasti agrarnich vztaht s cilem vytvofit rozsdhly pozemkovy
fond pro kolonizaci etnickych Rumuni, jakoZz i v oblasti jinych ekonomickych sfér. Hlavnim
pfedpokladem uplathovaného reZimu bylo, Ze kolem roku 1878 se rumunské obyvatelstvo

v severni DobrudZi umistilo, co se poctu tyce, na tfetim misté po bulharském a tureckém.

Rumunska arméda vstoupila 29. ¢ervna 1913 do nechranéného severniho Bulharska a
dostala se do okoli Sofie. Bulharsko bylo pfinuceno podepsat Bukurest'skou mirovou smlouvu
z 28. Cervence 1913, ktera historicky a etnicky uspokojovala neopodstatnéné naroky

Rumunska na jizni Dobrudzu.

SLTIETPOB, I1. Hayuna excneduyus ¢ Jobpyooca, 1917 2. 11. uzn. Codust: YHUBEPCUTETCKO U3IATENCTBO ,,CB.
Kinument Oxpuacku”, 1994, s. 337.
21



Pro osud naroda v tomto zemépisném regionu méla zvlaStni vyznam rozhodnuti, ktera
musela byt ucinéna. Rozhodnuti tykajici se této oblasti mély na starost velmoci seskupené
do protilehlych politicko-vojenskych alianci. Tato rozhodnuti byla také spjata s udrzovanim c¢i
rozSifovanim jejich vlivu v této oblasti a s rumunskym statem, ktery se nachazel v blizkosti
konfliktu, kde zilo mnoho jeho krajant. Geografické pfi¢iny neumoznovaly nastolit otazku
integrace dobrudzského obyvatelstva v ramci rumunskych hranic, nebot’ Zilo v rozptylenych
teritoridlnich enklédvach jizn€ od Dunaje. Prioritou rumunské diplomatické ¢innosti bylo
zajistit odpovidajici rovnovahu moci mezi zemémi na tomto Uzemi vzhledem k tomu, Ze
teritoralni status quo, ktery si rumunskd vlada v minulosti mnohokrat udrzela, se nyni
v disledku neptatelstvi zasadn¢ zménil. Z tohoto hlediska bylo urovnani
rumunsko-bulharského sporu tykajici se vymezeni hranice v Dobrudzi obzvlasté dilezité
pro osoby, které mély rozhodovaci pravomoc v Bukuresti, nebot’ dvoustrannd jednéni, aniz by
byla pferusovana, se ukdzala jako neucinna a vysledek valky vytvofil vyhlidky na tizemni

roz$iteni Bulharska.

Nalezeni pfijatelného feseni pro Rumunsko v jeho tzemnim sporu s Bulharskem bylo
nejvyznamngj$i aktivitou rumunské diplomacie béhem mirové konference v Londyné.
Rumunsko-bulharsky svar byl dualezity nejen pro tyto dvé zucastnéné zemé, ale také
pro mocnosti, zejména pro Rusko a Rakousko-Uhersko, které se €astnily protichiidnych
politicko-vojenskych alianci, coz vedlo k formulaci riznych pozic. Proto v tomto obdobi,
v zavislosti na tom, jak velmoci pfistupovaly ke svym z&ymim, vytvoftily teritorialni spor
mezi Rumunskem a Bulharskem. VynaloZené diplomatické usili rumunského statu bylo
dilezité, aby bylo moZné z tohoto hlediska posoudit vyvoj vztahli mezi Rumunskem a
velmocemi, které¢ byly soucasti dvou protichlidnych politickych a vojenskych systémi

(Trojspolku a Dohody).

Nova bulharsko-rumunska hranice podle Bukurest'ské mirové smlouvy z roku 1913
zatina od biehu Dunaje (14 km zapadné od mésta Tutrakan) a konéi na pobiezi Cerného moie
(12 km jihozapadné od Balciku). Od Bulharska bylo odtrZzeno uzemi o rozloze 7525 km?:
Silistra, Tervel, Tutrakan, Bal¢ik a Dobri¢. Bulharsko ztratilo 5 velkych mést a 389 vesnic.
Rumunsko ve své agresi odebralo Bulharsku 8,3 % orné pudy a v jizni Dobrudzi 68,3 %
vyuzivané pidy, kterou tvofila pole. Okres Varna se zmensil kviili oddéleni Bal¢iku, Dobrice

a Kurgbunaru a jejich pfi¢lenéni k rumunskému teritoriu. Cast vesnic v této oblasti byla
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rozdélena prochézejici hranicni linii, pficemz vétSina vesnic zlstala v Bulharsku a vétSina

jejich poli ziistala v Rumunsku.

Jizni Dobruzda byla mimotadnou zemédélskou oblasti. Vyuzitelna pida dosahovala
664 088 ha, coz bylo 88 % celkové rozlohy regionu. Orna ptida v celém Bulharsku cinila
sotva 43 % jeho Uzemi. Bylo tedy zfejmé, Ze jizni DobrudZa méla pro bulharské zemédélstvi
velky vyznam. Pro Rumunsko zase tolik dulezitd nebyla, nebot’ disponovalo rozsahlymi
uzemimi orné pudy. Ve vyuzivani moderni agrotechniky a zemédé€lskych stroji méla tato

oblast vedouci pozici a byla schopna vyprodukovat 15 % celkové produkce obili v zemi.*

Jizni Dobrudza méla také svou vlastni bulharskou narodni kulturu. Béhem $kolniho
roku 1911-1912 tam fungovalo 276 bulharskych skol s 584 uciteli a s 21 951 studenty.
Krom¢ Skolnich zafizeni zde pusobila 1 bulharska cirkev. Prvnim ukolem Rumuni
po obsazeni jizni Dobrudze bylo uzavtit vSechny bulharské Skoly a nahradit je rumunskymi a

také propustit bulharské duchovenstvo.?*

Neuillyskd smlouva z roku 1919 znovu potvrdila rozhodnuti Bukurest'ské smlouvy

z roku 1913 a jizni Dobrudza ztstala nadale pod rumunskou vladou.

2.2. V pritbéhu prvni svétové vilky

Béhem prvni svétové valky ziskala dobrudzskd otazka na scéné “velké hry” novy
rozmér. Po vypuknuti prvni svétové valky podepsal bulharsky ministr zahrani¢i Vasil
Radoslavov dne 24. srpna 1915 s némeckym velvyslancem Georgem Michaelisem tajnou
konvenci, podle niz Némecko souhlasilo s tim, ze pokud Rumunsko napadne Bulharsko,
Turecko nebo nekterého z dalSich spojencii, ziskd Bulharsko vSe, co ztratilo Bukurest'skou
mirovou smlouvou a Berlinskd dohoda méla byt ¢aste¢né revidovana, pokud jde o tGzemi

ovladana Rumunskem.

Na zacatku roku 1916 byly vztahy mezi Rumunskem a Bulharskem mnohem

chladn&jsi nez kdy jindy. Napéti se zvySovalo s koncentraci armady Ustfednich mocnosti

32 Baxcho 3a 006poscanyu. BapHEHCKH OKPBXEH BECTHUK, ¢. 11, 20.5.1914, s. 6.

33 TAHKOB-JIEPVKAH, X. 3namnama xnuea sa 3namuna Hobpyosca. Codus: ewarnnna Xp. I'. JlaHos,
1940, s. 10.

3% Tamtéz.
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na bulharsko-rumunské hranici. Bulharsko natidilo uzavieni své pozemni hranice a po dohodé
s Némeckem byly jeho jednotky nasmérovany k Dobrudzi. Ustfedni mocnosti hluboce
nespokojené kvili prodeji obilovin, ktery se uskute¢nil mezi rumunskou vlddou a Anglii,
pohrozily, Ze zorganizuji utoky na némecké a bulharské armady, pokud Rumunsko nezlstane

neutralni.

Vyrazné zhorSeni rumunsko-bulharskych vztahi se odrazilo také v novém natizeni
bulharské policie pro zahrani¢ni subjekty, podle néhoz se stal odchod ze zemé témér
nemoznym. Cilem byli Rumuni a Rekové. V reakci na tyto akce charakterizované védomym
nepratelstvim, rumunské vladda pfijala fadu opatfeni uréenych k regulaci situace cizinct

v Rumunsku. Tato rozhodnuti vytvofila kritickou situaci ve vztazich s Bulharskem.>’

Ambice a touha po moci nad §ir§im izemim vedly Rumunsko dne 4. (17.) srpna 1916
k podpisu politické smlouvy a vojenské konvence s Dohodou. Cenou za vyuziti Rumunska
ve valce bylo, Ze se jeho vlada zavazala vyhlésit valku Habsburské 1i8i a za svij slib mohla
ziskat narokovand tzemi v Rakousku-Uhersku. Rumunsku byla pfislibena povéle¢na
rovnocennd ucast pii vypracovavani predbéznych podminek béhem mirovych jednani. Vecer
dne 14. (27.) srpna rumunsky velvyslanec ve Vidni Edgar Mavrocordat predlozil vale¢né

prohlaseni adresované rakousko-uherskému ministru zahrani¢i Istvanu Buridnovi.

Bulharskd armada vstoupila do Dobrudze po rumunském utoku namifeném
proti Rakousku-Uhersku dne 1. zafi 1916. Bulharské jednotky osvobodily Silistru, Dobric,
Tutrakan, Mangalii, Konstancu, Bal¢ik, Babadag, Tulcu, Cernavodu a Harsovu. 1. jizdni
divize sloZena ze 3. bulharské armady, jiz velel general Ivan Kolev, po vitézstvi 3. ledna 1917
u Macinu vyhnala 5. ledna zbytky ruskych a rumunskych jednotek za Dunaj, ¢imZ byla
ukoncena rumunskd sprava v Dobrudzi. Rumunsko podle Buftejské a Bukure$t'ské mirové
smlouvy vratilo jizni DobrudZzu Bulharsku spolu s ¢asti severni DobrudZe jizn€ od linie
Cernavoda-Konstanca. Némecké hlavni velitelstvi se rozhodlo prohlasit okupovanou
vojenskou oblast “rumunskou” DobrudZou, v niZ bylo zfizeno etapni vojenské velitelstvi.
Podle dohody ze dne 2. prosince 1916 byla severné od linie Cernavoda-Konstanca vytvotreno
etapni velitelstvi, zatimco na jihu bylo zfizeno smiSené bulharsko-némecké velitelstvi, avSak

do konce valky zde hlavni slovo m¢li Némci. Nedorozuméni mezi Bulharskem a Némeckem

33 NASTOVICI, E. Cu privire la unele aspecte ale relatiilor romdno-bulgare in anii 1914-1916, In: Analele,
Universitatii Bucuresti, Series Social Sciences. History, XVII, Bucuresti: 1968, s. 137.
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ohledné¢ vlady nad touto oblasti se brzy zacalo prohlubovat, kdyZz dne 20. ledna 1918 Berlin

souhlasil s pfedanim jizni Dobrudze pod bulharskou pravomoc.

V disledku bulharského vitézstvi se na konci roku 1916 zacalo mezi Bulhary
v Dobrudzi rozrlstat masové hnuti za vytvoreni narodnich vyborti a otevieni bulharskych
Skol, komunitnich center a kosteli. Organizaci Dobrudza se podatfilo vymoci na bulharské
vladé vyslani bulharskych vzdélanct Ivana Penakova a Milana Markova do Evropy, aby

informovali evropskou vetejnost o dobrudzské otazce.

Rumunska vlada v prosinci 1917 vyjadtila pfani ptipojit se k brestlitevskym jednanim.
Koncem ledna 1918 Viden nabidla Bukuresti zahdjit vyjednavéni o jejim vystoupeni
z valky. Rumunskému krali Ferdinandovi I. bylo pfislibeno zachovat triin a “navraceni”
Besardbie. V pfedbézné mirové smlouvé, kterd byla podepsana 20. inora (5. biezna) 1918,
poprvé vyvstala otdzka o predani Besarabie Rumunsku za vraceni Dobrudze ve prospéch
Bulharska. Po vyméné kabinetu generdla Alexandra Averesca dne 19. bfezna (1. dubna) 1918
za kabinet konzervativni strany Alexandra Marghilomana, piitele Ustfednich mocnosti,
Rumunsku byly ucinény ustupky neobvyklé pro porazenou zemi. Napiiklad
Rakousko-Uhersko mélo dovolit Rumunsku ziskat Sinaiu, Turnu Severin, Ocnu a mnoho

ropnych pramenti v Moldavsku. Kontroverzni otazka Dobrudze byla také zminéna.

V prosinci 1916 turecka strana nastolila otazku upravy bulharsko-turecké hranice
v Thrékii jako kompenzace za uzemi, které by Bulharsko v budoucnu dostalo. Bulharsko
touzilo ziskat zpét celou bulharskou Dobrudzu k usti feky Dunaje a tak, jak tomu bylo
za diecéze bulharské exarchie. Teritorium uznané velmocemi vyvolalo z turecké strany nové
pozadavky, které byly zamitnuty. Béhem néslednych jednani v Bukuresti s Bulharskem jeho
spojenci nezachézeli jako s rovnocennou vitéznou zemi, nybrz jako s poraZzenou. Némecko
trvalo na zachovani Zelezni¢ni drahy Cernavoda-Konstanca, s ropnym kanéalem, ktery je k ni
rovnobézny, jakoz 1 dlleZitého Cernomoiského pristavu Konstanca. Rakousko-Uhersko
si ¢inilo naroky na trojuhelnik zahrnujici izemi severné od “Zeleznych vrat” na fece Dunaji
s Kladovem a velkou ¢ast Negotina az k Donjimu Milanovcu. To mélo usnadnit vystavbu

fiéniho kanélu.

Rozpory mezi Bulharskem a Tureckem nebyly vyfeSeny ani podle Bukurest'ské
smlouvy ze dne 24. dubna (7. kvétna) 1918. Vazné tfenice mezi spojenci a nékterad

nedorozuméni mezi némeckym vrchnim velitelstvim a némeckou vladou vedly k podepsani
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dohod s Rumunskem bez ucasti Bulharska a Turecka. Malym statim bylo opét ukazano, kde

je jejich misto ve “velké” politice.

Na naléhani bulharského ptedsedy vlady Aleksandra Malinova byla 19. zafi 1918
svolana konference signataiit smlouvy s Rumunskem za ucelem objasnéni budouci uzemni
prislusnosti Dobrudze. Némecko a Rakousko-Uhersko ujistily Bulharsko, ze se vzdaji
jakychkoli prav a ndroki na kondominium v Dobrudzi. Podminkou bylo, aby Bulharsko
dosadhlo dohody s Tureckem a odstoupilo uzemi na bulharské strané vychodniho pobiezi feky
Marice, jizné€ od Drinopolu k mofi. Pfislusny protokol byl podepséan 25. zaii 1918 v 18 h.,

po ¢emz nasledoval vstup bulharské armady a spravy do celé Dobrudze.>®

Radost ze sjednoceni Dobrudze s Bulharskem trvala kratce. Bulharsky sen
o osvobozeni DobrudZe skoncil Solufiskym pfiméfim, s nimZz Bulharsko vystoupilo z valky.
Bulharsko bylo porazeno v roce 1918. Pfed mirovou konferenci byla polozena otdzka
Dobrudze. Navzdory nespornym historickym, etnickym, geografickym a ekonomickym

pravim na jizni Dobrudzu ji Bulharsko znovu muselo pfenechat Rumunsku.

Ve stejné dobé& byla severni Dobrudza v rumunsko-némeckych jednanich povazovana
za “minci”, kterou §lo pouzit proti Gstupkiim Bukuresti viici Némcim za vyuzivani Zeleznic a

ptistavu v Konstanci.

2.3. Mezivaleéné obdobi

Status quo z roku 1913 byl obnoven na zakladé¢ Bukurest'ské mirové smlouvy téhoz
roku v DobrudZi po skonceni prvni svétové valky. Podle Neuillyské mirové dohody zlstala

hranice mezi Bulharskem a Rumunskem stejnd jako k 1. srpnu 1914.

Hlavni veleni Dohody vydalo 24. listopadu 1918 rozkaz bulharskym vojenskym
jednotkdm opustit Dobrudzu. Severni Dobrudza pod velenim generdla Henri Mathiase
Barthelota, ktery pobyval v Bukuresti, byla okupovéna francouzskymi jednotkami, zatimco
jizni DobrudZzu obsadily italské a anglické vojenské oddily. Francouzské okupacni jednotky

mély zv1asté nepratelsky postoj k mistnimu bulharskému obyvatelstvu.

3% AHYEB, C. Bbamxanume — Hauun na ynompeba 1918 — 1938 2. Yact mbpea. Bemuko TbpHOBO:
YHuBepcurercko uzgatencrso ,,Cs. Ce. Kupun u Meroauii®, 2006, s. 180.

26



Rumunska vlada byla opravnéna zavést v jizni Dobrudzi ¢etnické jednotky. Rumunsky
stat zacal v této bulharské oblasti brutdlnimi prostfedky budovat svou spravu. Rozhodnuti
o zavedeni rumunské spravy a Cetnictva v tomto regionu bylo bulharskou populaci pfijato
s velkym rozhoiéenim. Cetné protesty, zadosti a prohlaSeni Dobrudzani namifené

proti opétovné rumunské okupaci ziistaly ze strany vitéznych statd nevyslyseny.’’

Po okupaci ze strany Rumunska a Dohody se Bulhati z Cadrilateru®® ocitli v obtizné
situaci. Byla v nich vyvolana neustdld touha po vyst¢hovani se za hranice k povalecnému
Bulharsku. Pfiblizné¢ 45 tisic Bulhari opustilo rodnou Dobrudzu. Do zacatku 30. let

se prestéhovalo do Bulharska 28 092 Dobrudzant.*”

Dobrudza byla vracena zpét Rumunsku. To zde vladlo az do roku 1940, pti¢emz tuto
oblast osidlovalo Rumuny z Valasska a desitkami tisic Arumunti z Makedonie a severniho
Recka. Rumunské vlada nad timto tizemim byla poznamenéana represemi proti bulharskému

obyvatelstvu.

Za dv¢ desetileti byl bulharskému vzdélavani v jizni Dobrudzi konec. Budovy a Skolni
pomiucky byly zabaveny a bulharsti ucitelé¢ byli vylouceni. V piedvecer druhé svétové valky
v jizni Dobrudzi existovaly pouze 4 bulharské Skoly — v Kavarné, Silistfe, Dobrici
a BalCiku. Tato Skolni zafizeni byla podporovdna bulharskym obyvatelstvem. V nich

studovalo sotva 3 100 studentii a pracovalo 182 ucitelt.

Postupné pii rtiznych ptilezitostech doSlo k plné konfiskaci celych zemédélskych
hospodafstvi, zejména prostiednictvim nuceného odkupu. Bulhati byli zatiZzeni velkymi
danémi a nesméli si pjéovat. V dusledku toho bylo za méné nez dvé desetileti odebrano

ptvodnimu obyvatelstvu témét 500 000 hektarti pudy.

Ze 112 bulharskych kostell fungujicich v roce 1912 Rumuni k roku 1935 neobsadili
pouze né€kolik. Jen 14 vesnicim odsouhlasila rumunskd vlada vykondvat bohosluZzbu
v bulharském jazyce. Majetek cirkve byl rovnéz zabaven. Bulharské noviny byly zakazany,

ackoli byly formaln€ uznany zakonem.

3T TIETPOB, I1. Hayuna excneduyus 6 Jobpyoaca, 1917 2. 11. uzn. Codus: YHHBEpCUTETCKO U3ATENCTBO ,,CB.
Krument Oxpuncku”, 1994.
38 Cadrilater (neboli ,,étyfuhelnik*) je rumunsky nazev pro jizni Dobrudzu.
39 3JIATEB, JI., JEBUKSH, X. Hean Xaoocuuearnos podosu kopewnu, obuwecmeeHux u 0eer pPbKoGOOUmel
Ha bopbama 3a oceoboacoenuemo na Joopyoaca. Pyce: 2005, s. 77.
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2.4. V pribéhu druhé svétové valky

Béhem druhé svétové valky jedingm uzemnim ziskem Bulharska bylo vraceni jizni

Dobrudze, a to probé¢hlo mirovou cestou.

VyieSeni dobrudzské otazky bylo nespornym uspéchem bulharské diplomacie a
na zakladé Craiovské dohody byla obnovena historicka prava Bulharska na toto teritorium.*
Za podpory Némecka a SSSR byla dne 7. zafi 1940 v rumunském mésté Craiové podepsana

dohoda mezi Bulharskem a Rumunskem o odstoupeni jizni Dobrudze.

Pravé bulharské pozadavky a snahy ziskaly Sirokou mezinarodni podporu a souhlas.
Zpravy o mirovém navraceni jizni Dobrudze vyvolaly u bulharského lidu nepopsatelnou
radost a nadSeni. Celd zemé& byla zaplavena spontdnnimi masovymi slavnostmi a konaly se

kviili tomu mimotadné bohosluzby.

Ve srovnani se ztracenou Besarabii znamenala DobrudZza pro Rumuny vyznamny zisk.
To je vSak neuspokojilo, pokrac¢ovali ve své hie a uspéli. Bulhati z vdé¢nosti ruskému carovi,
ktery osvobodil jejich vlast, byli zkroceni a sklonili hlavu pied vili Ruska. Bulhati museli

na severni Dobrudzu zapomenout, aby mohli Zit se svym sousedem v miru.

Rumunska vlada v Dobrudzi se vyznacovala loupezemi, odepirdnim vSech prav a
veskerych spravedlnosti Bulhariim, rdznym a trvalym popirdnim prava na obcanstvi mistniho
obyvatelstva, utlakem a vSudypfitomnym terorem nad vSemi a nad vS§im: i nad kulturni
a cirkevni svobodou, nad pravem na vlastnictvi, nad pravem na mysleni a nad jakymkoli
projevem v kaZdodennich vztazich béZného Zivota, dale pfi vykonavani zemédélstvi a
obchodu, femesel, nasilnou rumunizaci, osidlovanim uloupenych Uzemi; nucenou migraci,
nasilnym odebiranim pozemk jednotlivelim a vefejnym institucim, neustalou perzekuci kvili

fiktivnim spiknutim a $pionéazi a nepokoji.

40 EnekTpoHeH BECTHMK 3a My3€OJOTHs M BOeHHa uctopus, &. 1, 2017. [vid. 2019-11-12] Dostupné z:
http://www.militarymuseum.bg/Pages/Publications/Electronic%20journal/broeve/2017 01.pdf.
Navstiveno 12.11.2019
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3. Smlouva o respektovani prav mensin

Dne 9. prosince 1919 podepsalo Rumunské kralovstvi Smlouvu o respektovani prav
mensin se staty Dohody a jejich spojenci. Tato smlouva byla jedinym mezinarodnim aktem,

ktery zarucoval dodrzovani prav BulharG v Dobrudzi.

Dobrudza, dobyta Osmanskou 1isi, se od 15. stoleti stala arénou aktivniho pfesunu lidi,
véetné vojenské kolonizace, coz je charakteristickym jevem pro rozSifovani fisi. Proto zde
nalezneme nejen muslimy (napf. Turci a krymsti Tatafi), ale i pravoslavné obyvatelstvo zijici
ve vesnicich (napf. Rumuni, Bulhafi, Lipované*!, Gagauzové** ¢&i pravoslavni kozaci) a déle
katoliky a protestantské Némce. K tomu musime piidat skupiny lidi zijicich ve méstech nebo i

jinde, jako napf. rizné obchodniky nebo kocovniky, ktefi dopliuji charakteristickou mozaiku

Balkanu: Rekové, Srbové, Zidé, Arméni a Romové.

Problematickéd historie tohoto regionu na konci 18. stoleti a v prubéhu 19. stoleti
(véetn& valek mezi Osmanskou a Ruskou i) pfispéla k rozmanitosti komunit.* K této
pestrosti musime jeSté pfipojit dvoji ,nacionalizaci“ Dobrudze vroce 1878, a to jak
z rumunské strany na severu, tak 1 z bulharské na jihu, coZ zptsobilo proudéni obant novych
narodi — Rumund a Bulhard. Potifebujeme-li na zakladé dikazi dokreslit multikulturni
povahu Dobrudze, mizeme si v§imnout kosmopolitniho ucinku cernomotskych piistavi
(jako jsou Konstanca a Varna), které jsou obydlené mnoha Reky a Italy stejné jako mésta
pfi Dunaji (jako napiiklad Ruse). Ruse mélo spolecnost spjatou s rliznymi narodnimi

,.charakteristikami®, ale také se piedstavovalo jako pln& evropska burzoazni spole¢nost.**

41 Lipované jsou narodnostni menSina v Rumunsku a Bulharsku, kterd uprchla z Ruska kvili cirkevnim
reformam patriarchy Nikona.

42 Gagauzové jsou narod turkického piivodu. Pies jejich nesporny turkicky ptivod neni dodnes zcela jasné,
s jakou skupinou turkickych kment je lze spojovat. Existuje nékolik zékladnich teorii, které vysvétluji jejich
ptvod — napf. jsou spojovani s potomky Asparuchovych Prabulhard, nebo s potomky Oguzii a Kumand a
v neposledni fad¢é nékteti védci pfirazuji jejich pivod k Seldzukiim. Nicméné na rozdil od Turkt se Gagauzové
vétSinou hlési k pravoslavnému vyznani.

43 HATYJIOB, b. Bracume u evpyume. In: Uctopus na bwarapus, T. 9. Uctopus na bwarapus 1918—1944.
Codus: 2012, s. 580.

4 Mésto Ruse stale uchovava vzpominky na svou kosmopolitni poosmanskou minulost. Mésto bylo v té dobg
sidlem konzulati vétSiny zemi, které byly dilezitymi obchodnimi partnery, a mélo méstskou spolecnost, coz je
divod, pro¢ se méstu prezdivalo ,,mala Viden“.
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Bezprosttedné po rusko-turecké valce v letech 1877—1878 méla severni Dobrudza asi
100 tisic obyvatel. Hlavni slozku tvoftili Bulhaii, tedy piiblizné 50 tisic lidi. V roce 1878 se
Mihail Kogalniceanu ptiklonil k nazoru, ktery byl pravdépodobné ruského ptivodu, ze tulésky
sandzak obyva 77 880 lidi. Pficteme-li k tomuto Cislu jest¢ piiblizné¢ 20 tisic obyvatel
pochazejicich z mangalijské a novosilisterské oblasti, vychazi celkovy pocet
obyvatel na 95-100 tisic lidi. Ve vyro¢ni zpravé pro rok 1880 obchodni konzul USA

v Bukuresti Eugene Schuler uvedl, Ze v této oblasti Zije 107 tisic obyvatel.

VéEtsi ¢ast bulharské populace zila v tuléském sandzaku (34-38 tisic obyvatel), a to
predevsim v Tul¢i, Babadagu a jejich okoli. Zbyvajici Cast obyvala mangalijskou a

novosilisterskou oblast, které se nachazely na jihu sandzaku.

Podle rumunského scitani lidu z 19. prosince 1912 Cinila populace severni Dobrudze
380 430 lidi, coz ptedstavovalo sotva 5,2 % celkové populace Rumunska. Podle udaji
ze stejného sc¢itani lidu v Rumunsku, v Dobrudzi piipadalo na 1 km? pouze 24,5 obyvatel.
V priméru mélo Rumunsko 53,6 osob na 1 km?. V Rumunsku nebyla nikde hustota populace
tak nizk4 jako v Dobrudzi (pro srovnani v Moldavsku ¢inila 56,2 obyvatel na 1 km? a

ve Vala$sku 62,9 osob na 1 km?).#

Hustota obyvatel v Konstanci se rovnala 30,3 osob na 1 km? byla tedy vyrazné vyssi
nez v Tul¢i, kde na 1 km? ptipadalo 19,8 lidi. Tento rozdil byl zptisoben malou rozlohou
vyuzitelné zeméedélské pidy a slabsi kolonizaci tuléské oblasti rumunskym obyvatelstvem

v tomto obdobi.*

Dutlezité je fici, ze informace o etnickém sloZeni obyvatelstva DobrudZe by podstatné
uleh¢ily vyzkum této problematiky, nicméné oficidlni rumunska statistika se bohuzel
vyhybala Udajim o narodnostni skladbé dobrudzské populace. Objevovaly se pouze
polooficidlni informace o etnickém slozeni Dobrudze, které zvetejnili spravci Zup Konstanca
a TulCa a jako takové by stéZi odpovidaly skute¢né situaci. Mezi Cisly, kterd uvadéli spravei
zup a né&ktefi lidé piSici o Dobrudzi, se objevovaly vyznamné odchylky. Napiiklad

podle V. M. Kogilniceana*’ Zilo v roce 1880 v Dobrudzi 50 915 Rumunii, aviak podle M. D.

4 TIETPOB, I1. Hayuna excneouyus ¢ JJoopyoxca, 1917 2. 11. uzn. Codust: YHUBEPCUTETCKO HU3AATENCTBO ,,CB.
Kimmment Oxpuacku”, 1994, s. 231.
4 Tamtéz.
4 KOGALNICEANU, V. M. Dobrogea: 1879-1909: drepturi politice fard libertdfi. Bucuresti: Socec & C-ie,
1910, s. 40.
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Ioneska*® tento pocet neptevysoval 40 499 lidi. Pro stejny rok stanovil Kogilniceanu pocet
Bulharti v Dobrudzi na 30 643 lidi a Ionescu 29 440 osob. VSechna rumunska data z té doby

ukazuji, ze po¢et Rumunt byl vyssi nez pocet Bulharti.

Nastoleny vladni rezim a antibulharska politika rumunského statu vyvolaly
po roce 1878 vlnu emigraci velkého poctu Bulhart, kteii se stéhovali do osvobozeného

Bulharska. Tato skute¢nost vedla v této oblasti k oslabeni bulharského elementu.

Ptihlédneme-li k informacim z vale¢ného obdobi a k procesu emigrace, odhalime, ze
se zahrani¢ni obchodni konzulové a Ufednici v severni Dobrudzi a v rumunskych méstech
podél dolniho Dunaje snazili zjistit skuteCny pocet BulharG a jejich vztah k jinym
narodnostem. V prvnich letech po anexi severni Dobrudze bulharsky politik Anton Frangja,
ktery pracoval v Tulci, provedl poctivé vypocty. Z vynatki z cirkevnich registri tul¢ské
eparchie zjistil, ze tam v letech 1878—1880 zilo 48 tisic Bulhart. Pti¢teme-li dalsi 2 tisice lidi
z Mangalie, pocet bulharského obyvatelstva ¢inil 50 tisic osob. Rumuni nebylo vice

nez 23 tisic. Pomér populace tedy byl 2:1 ve prospéch bulharského obyvatelstva.*’

Britsky diplomaticky zastupce v Bukuresti William Arthur White dal jasné najevo, ze
pro Rumunsko bude obtizné integrovat nove ziskanou provincii, nebot’ hlavnim etnickym

prvkem v Dobrudzi bylo slovanské obyvatelstvo a jeho jazyk.

V bulletinu Ministerstva zemédélstvi miizeme nalézt potvrzeni o rumunské manipulaci

s udaji, nebot’ se zde pro rok 1889 objevilo ¢islo 39 992 Bulhard.

Bulharsky historik Zeko Popov pfipousti, Ze po uritém snizeni poétu Bulhard
kvtli emigraci mohlo v této oblasti zit na konci 80. let 19. stoleti ptiblizné 40 tisic lidi.
Uvedené priklady, které se velmi li$i, ukazuji, Ze v dob€ rumunské okupace severni Dobrudze

ptevladala bulharska populace.

Po roce 1913, a zejména po roce 1918, kdy jizni DobrudZza zlstala pod rumunskou
vladou, zamifilo mnoho uprchlikii z DobrudZze do sousednich bulharskych zemi jizné€ od nové
hranice. DalSi migraéni procesy probihaly v dobé mezi prvni svétovou valkou a koncem

roku 1944. Z demografického hlediska bylo toto obdobi charakterizovano:

# JONESCU, M. D. Dobrogea in pragul veacului al XX-lea: geografia matematica, fisicd, politicd, economicd
si militard. Bucuresti: Atelierele Grafice I. V. Socecu, 1904, s. 905.

4 TIOTIOB, XK. Fwvreapume 6 cesepra Hobpyoaca 1878-1913. Codus: Usan Bazos, 1991, s. 83.
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— dalSim  postupnym  piesidlovanim  ¢asti  tureckého  obyvatelstva
severovychodniho Bulharska a jeho nahrazovanim novym bulharskym
obyvatelstvem,

— kratkodobymi, avSak intenzivnimi migra¢nimi piesuny v jizni Dobrudzi
v dobé¢, kdy doslo k jejimu pfipojeni k Bulharsku (jako ptiklad mizeme uvést
vesnici Dolinu, ktera byla mezi lety 1906 a 1934 osidlena Bulhary z Dobrudzi

a dalgich oblasti).>°

V obdobi mezi dvéma svétovymi valkami doslo k podstatnym zménam ve sloZeni
obyvatelstva jizni Dobrudze. Podil bulharské populace se zde snizil. K tomuto snizeni doslo
zaprvé kvili vysidleni obyvatelstva do Bulharska a zadruhé kvli pocetné kolonizaci Rumunii

a Arumund, ktera byla organizovana a diisledné provadéna rumunskou vladou.

Ve stati bvreapume 6 pymwvrckomo kpaicmso (,,Bulhaii v rumunském kralovstvi®),
uvefejnéné roku 1930 v asopise Omey [laucuii, bulharsky geograf a etnograf Anastas ISirkov
uvedl, ze se Bulhati usazovali v severni Dobrudzi predevsim v roce 1806 a 1829. V roce 1900
némecky jazykovédec Gustav Weigand publikoval v Lipsku c¢lanek, podle kterého bylo
ptevazn¢ Bulhary osidleno v severni Dobrudzi vice nez 50 osad. Podle jeho udaji zde
v roce 1916 Zilo nejméné 120 tisic Bulhart. ISirkov se zarmutkem konstatoval, Ze se Bulhati
ve smiSenych vesnicich rumunizuji a mluvi radéji rumunsky, nebot’ se tento jazyk vyucoval
ve Skolach a wzival v armadé. ISirkov dale poznamenal, Ze pocet Bulhari
v roce 1928 ¢inil 80 tisic lidi. I za hranicemi Dunaje se rozsifil prostor bulharského ducha,

Zivota a kultury a téméf zcela pokryval Gizemi severni Dobrudze.!

Co se tyce bulharské etnické skupiny v zupé¢ Konstanci a Tul¢i, rumunska statistika
pro rok 1930 poskytla nasledujici tUdaje: v Zupé Konstanci bylo napoc€itdino néco
ptes 27 tisic Bulharl. Fakticky se tedy jednalo o druhou nejpocetnéjsi etnickou skupinu
v Dobrudzi po rumunské, kterou tvofilo 170 tisic obyvatel. Zupu Tuléu obyvalo ve stejném
roce 22 tisic Bulhard, tedy téméf tolik, kolik bylo Lipovant. I zde prevladalo rumunské

etnikum.>?

SO TIOIIOB, XK. Bvreapume 6 cesepna JJobpydxca 1878-1913. Copus: Usan Basos, 1991, s. 83.
SUTIEHEPJIMEB, M. Cesepna Jlobpydaca kamo uacm om Bvieapckomo KyaimypHa-2e02paghcko npocmpancmeo.
In: bankanure-e3uk, uctopus, kyatypa, T. IV. Benuko TspHOBO: YHUBepcuTeTcko usaarenctso "Cs. cB. Kupun
u Meroauit", 2015, s. 391.

52 Tamtéz.
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Za pomoci spravy, starostll a oblastnich spravci zacalo prostfednictvim zvlastnich
pravnich opatfeni osidlovani severni Dobrudze rumunskymi kolonisty z Vala$ska,
Sedmihradska a Moldavska. V radmci kolonizace doslo k pfesunu 8 tisic Némci z Ruské fise.
Oblastni spravci obvykle navySovali ve svych zpravach pocet Rumunt na 2 az 3nasobek.
Starostové zaznamenavali jako Rumuny jednotlivé Bulhary, nebo dokonce celé rodiny.
Provadéla se také politika vici Gagauziim, a to pro jejich oddé€leni od zbytku Bulharg.
Toto byla praxe z jizni Besarabie, ktera byla po roce 1878 pfevedena rumunskymi ufedniky
také do severni Dobrudze.’® Za tc¢elem upevnéni své moci mélo Rumunsko v Dobrudzi
relativné velky vojensky kontingent a cetné policejni sily. V této oblasti bylo zaméstnano
ptes 2 tisice ufednikil z ValaSska, Moldavska a zejména z jizni Besarabie, coz bylo o ¢tytikrat

vice nez na konci osmanské nadvlady.

Mnozstvi narodnostnich mensin ptesdhlo na konci prvni svétové valky v rdmci novych
rumunskych hranic 20 % celkové populace statu. V mezivalecném obdobi byla bulharska
narodnostni mens$ina na dobrudzském tUzemi pocetné nejvyssi. Bulharské obyvatelstvo bylo
nejkompaktnéjsi v Dobrudzi (185279 lidi), pficemz na jihu této oblasti tvofilo vétSinu a

piedstavovalo hranici matetského statu.>*

V jizni Dobrudzi se nejlépe budovalo narodni védomi mezi Bulhary zijicimi v této
oblasti, nebot’ od roku 1879 do roku 1913 byli soucasti bulharského narodniho statu a naroda.
To se také ukézalo jako klicova pfekazka v rumunskych strategickych zdjmech. V severni
Dobrudzi byla situace zcela opacnd, nebot” toto izemi proslo asimila¢nim tlakem jiz na konci
rusko-turecké valky v letech 1877-1878. Jednim z hlavnich divodi uspéchu politiky
denacionalizace Bukuresti vi¢i Bulharim byla stejnd naboZenskd ptisluSnost bulharské
menSiny a oficidlni statni naboZenstvi v Rumunsku (tedy pravoslavné kiestanstvi), coz

usnadiiovalo asimila¢ni procesy.

Bulharsko a Rumunsko zastavaly zcela opacné pozice a vzijemné se konfrontovaly
pfi vypracovani mezindrodniho systému pro mensiny, ktery vznikl kvuli jejich problémim a
geopolitickym z4jmim. Tyto problémy a zajmy byly v bulharském ptipadé povazovany
za zcela okrajové, zatimco v Rumunsku byly pokladdny za velmi dilezité. Rumunsko

reagovalo vii¢i mensinovym smlouvam negativné. Klicové argumenty se vztahovaly k nazoru,

53 KOJIEB, WM. Bwreapckomo nayuonanno manyuncmeo 6 Jobpyooca. [vid. 2019-11-14] Dostupné z:
http://bgdiaspora.h3b.ru/3304. Navstiveno 14.11.2019.

% TIOAYPOB, I. Bwreapu u eéracu 6 mamyurcmeenama nonumuxa xa Bvreapus u Pymvnus. ToauuiHuk
Ha lenaprament HMcropus, T. VIII. Codwust: Ho Obarapcku yausepcuret, 2013, s. 282.
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ze Rumunsko jakoZto nezdvisly stat nemlze akceptovat zasah vnéjSich faktord

pfi feSeni jejich vnitinich narodnostnich problémd.

Hlavnimi faktory, které vedly v tomto obdobi k vytvoreni systému ochrany mensin,
byly: politické a teritoridlni zmény v tomto regionu po prvni svétové valce, které nesplnily
ocekavani vsech etnickych a narodnostnich skupin; mySlenka narodniho sebeurceni
ve vychodni a jihovychodni Evrop€, kde byla narodnostné a etnicky smiSend populace;
vytvoreni Spolecnosti narodii jako prvni svétové organizace, ktera fesila otazky mensinovych

problémii.>

Tento systém teoreticky potvrzoval myslenku, ze cilem a smyslem jakékoli
svrchovanosti je respekt k lidské bytosti. Staty, které¢ byly vazany na Spolec¢nost narodd,
uznaly, Ze je v mezindrodnim z&jmu zabyvat se otdzkou menS$in na jejich Uzemi. V praxi
Spolecnosti narodt mél v otdzce ochrany mensin piednost politicky prvek nad humannim

elementem, nebot’ statni suverenita byla na prvnim mistg.

Ve vSech mezinarodnich aktech, které tvofily tento systém, byla tato spolecna
pravidla: zajiSténi toho, aby osoby nalezejici k jazykovym, rasovym a nabozenskym
mensSindm mély svad narodni a obCanskd prava; pfeména mezinarodné piijatych zavazka

ptislusnych zemi ve vnitini zdkony a jejich pouzivani pod zastitou Rady Spole¢nosti naroda.
Mensinam byla udé€lena nasledujici prava:

1) ,,pozitivni prava*“ (specialni status), jako bylo vyuZivani soudi v mensinovych
jazycich, vyuka a studium téchto jazykid na vetejnych zékladnich Skolach a
poskytnuti spravedlivého podilu statni podpory pro vzdé€lavaci, charitativni

a naboZenské ti¢ely mensin;

2) ,negativni prava“ (nediskriminace), jako byla rovnost pti uplatnéni politickych
a obcanskych prav pfed zdkonem, pfi pfijimani vefejnych sluzeb, pfi zachazeni
a pouzivani pravnich a faktickych zaruk, pfi vykonu povolédni, pravo na své
socialni, vzdé€lavaci, nabozenské a charitativni instituce, svobodné pouzivani
jazyka v obchod¢, ndbozenstvi, soukromych zalezitostech, tisku a vefejnych

shromazdénich.

55 HATYJIOB, B. Bwvaeapckume manyuncmeenu npobiemu 6 becapabus nped obwecmeomo na napodume.
In: Ucropus Ha Jlo6pymxka. T. 4, 1878-1944. Benuko Twepuoso: 2007, s. 510.
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Rumunsko podepsalo zvlastni dohodu na ochranu mensin az po ultimatu Nejvyssi rady
Patizské mirové konference dne 9. prosince 1919. Rumunska strana projevila obrovsky odpor
pii podpisu smlouvy o mensinach, ale i pfi pfevzeti zdvazku respektovat prava (zvlasté
bulharské) menSiny. Kromé toho rumunska delegace darazné odmitla podepsat zvlastni
zavazek na ochranu bulharské mensiny, nebot’ po skonceni prvni svétové véalky neobdrzela

od Bulharska zadna nova uzemi.

Na rozdil od ostré reakce Bukuresti na smlouvu o ochrané mensin, kterd ji byla
uloZena ze strany mocnosti ve stejném roce, bulharska vlada tento zavazek bez vyhrad pfijala.
Z hlediska vnitini politiky nebyla tato smlouva v rozporu s ustavou a s vnitini legislativou

statu.

Staty, které zvitézily ve valce, udélily Rumunsku pravo pfistoupit ke konvenci
o dobrovolné vyméné obyvatelstva. Rumunsko to vSak odmitlo, nebot’, pokud by podle ¢l. 16
umluvy pfistoupilo na vyménu obyvatelstva mezi Bulharskem a Rumunskem v jizni,
resp. v severni DobrudZzi na reciprocnim principu, zaprvé by to automaticky znamenalo
vylidnéni oblasti a vdzné ekonomické ztraty a zadruhé vyména obyvatelstva odporovala
dlouhodobym geopolitickym z4jmim Rumunska zaméfenym na zachovani etnické

piitomnosti hrani¢ni komunity.>°

Obyvatelstvo severni Dobrudze, které poruSilo rumunskou ustavu, bylo zbaveno
moznosti mit stejnd konstituéni prava jako ostatni poddané narody. DobrudZané nemohli
vysilat své zastupce do parlamentu a senitu. Zakon stanovil, Ze tato omezeni budou
v budoucnu odstranéna. Toto neurcité obdobi trvalo 30 let. Soudni organy byly rovnéZ ptisné
omezeny. Na obyvatelstvo se v§ak vztahovaly vSechny rumunské dan¢. Obyvatelé této oblasti
byli na 10 let osvobozeni od pravidelné vojenské sluzby. V rozporu se zakonem se jiz

v roce 1882 nabirali vojaci k vykonu pravidelné vojenské sluzby.

V kralovském nafizeni ¢. 1421 ze dne 1. dubna 1914 byl vyhlaSen Zakon o organizaci

Nové Dobrudze’” a zvetejnén byl ve Statnim véstniku®® & 1 z 1. dubna 1914. Podle ¢l. 3

56 HAT'YJIOB, B. Bracume u 2vpyume. In: Uctopus Ha Bearapus, T. 9. Ucropus Ha Beirapus 1918-1944.
Codus: 2012, s. 576-578.

57 Nova Dobrudza (rumunsky: Dobrogea Noud) je nazev, kterym Rumuni oznadovali jizni Dobrudzu.

58 Statni véstnik (bulharsky: /IbpsxaBen BectHuk) je oficialni vydani Narodniho shroméazdéni Bulharska, kde se
zvefejiiuji zakony, které nabyly platnost, a dile rizné vyhlasky, rozhodnuti Ustavniho soudu, oficialni
dokumenty, jako napf. mezinarodni smlouvy atd. Poprvé byl publikovan 28. ¢ervence 1879 a vychazi dodnes.
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zakona se bulharsti obcCané, kteti byli ke dni 28. Cervna 1913 obyvateli Dobrudze, stali
rumunskymi ob¢any. Obyvatelé Dobrudze, ktefi se nechtéli stait rumunskymi ob¢any, mohli
ucinit prohlaseni, ze se vzdavaji rumunského obcanstvi do jednoho roku od pfijeti zékona.
Prohlaseni se podéavalo v misté bydlisté u piedsedy okresniho soudu nebo u soudce, ktery ho
zastupoval. Vdana Zena se musela podfidit pravnim podminkam svého muze, déti se musely
podvolit svym rodicim. Nezletilé déti, jejichz rodice se odmitli stdt rumunskymi obcany,
mohli ziskat toto obCanstvi poté, co dosahly plnoletosti, a to podanim prohlaseni u piedsedy

okresniho soudu v misté svého bydlisté do jednoho roku.

Ten, kdo ucinil takové prohlaseni, se tedy nikdy nepovazoval za Rumuna. Ve lhité
dvou let od podani zadosti byli tito lidé povinni vzdat se své nemovitosti a prodat ji.
Po uplynuti této lhity, pokud nebyl uskute¢nén prodej nemovitosti za podminek stanovenych
v ¢l. 120 zakona, statni zastupce ptistoupil oficidln¢ (po dokonceni formalit pro prodej téchto
nemovitosti) k prodeji na vefejnych drazbach a castka obdrzend v drazbé byla odkdzana
majiteli nemovitosti. Obyvatelé, ktefi se stali rumunskymi ob¢any, mohli ziskat nemovitosti

pouze v této oblasti.>

Cl. 7 Zdkona o organizaci Nové Dobrudze stanovil, 7e¢ rumunsti ob&ané jizni
Dobrudze budou mit vSechna obcdanska a politickd prava urena ve statnich zékonech,
s vyjimkami obsazenymi v tomto zdkon¢. Budouci zdkon mél natidit zastoupeni obyvatelstva
jizni Dobrudze v parlamentu (ve snémovn¢ a senatu). Zdakon o organizaci Nové Dobrudze

vyzadoval pfitomnost rumunského tifednika nebo policisty na kazdém shromazdéni.

Z hlediska otazky vlastnictvi €l. 124 uvadi, Ze veskery vetejny ¢i soukromy majetek
naleZejici bulharskému statu k 28. ervnu 1913 je a zlistane statnim majetkem.®! VSechny
nasledujici vyhlaSky byly v rozporu s timto zékladnim a pfijatym principem. Vyjimku tvotily
lesy, které vlastnily soukromé osoby a jejichZ potvrzeni o vlastnicvi bylo ovéfeno a pfijato
v souladu se zakonem, jinak vSechny lesy ziistaly statnim majetkem. Statnim majetkem
zustaly pastviny, veSkera ornda puda, lesy a jakykoli majetek patiici Skolam, cirkvi a
charitativnim organizacim (jakékoli kategorie a ziskané jakymkoli zplisobem); dale také
vSechna jezera, baziny, rybniky, doly, lomy a mineralni vody. Tento ¢lanek zrusil veskeré

vlastnictvi obce, cirkve, Skol a charitativnich organizaci, tyto nemovitosti byly zestatnény.

59 JIbpskaBeH BECTHHK, ¢. 1, 1.4.1914.
0 Tamtéz.
1 Tamtéz.
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Rumunské tufady chtély timto zplisobem ziskat velkou ¢ast statnich pozemkl
bez velkych vyloh na odSkodnéni. Podle bulharského novinafe Petra Gabe byla tato puda
prilis velka: lesy v samotné Dobrudzi ¢inily 199 220 hektart.

Zakon o kontrole agrarniho viastnictvi zbavoval v Dobrudzi vétsi ¢ast obyvatel prava
na plné vlastnictvi, s vyjimkou b&zného prava na uZivani pady. Cl. 110 zakona d&li majitele
pozemkil v Dobrudzi na plnohodnotné majitele a na osoby, které pidu pouze vyuzivaly, avSak
ji nevlastnily.®? Zjevnym ti¢elem tohoto zakona bylo sjednotit a posilit soukromé venkovské
vlastnictvi. Aby vSak bylo mozné takové opatieni pfijmout, musel existovat chaoticky stav
vlastnictvi, tedy obyvatelé nevédéli, kdo a jak vlastni majetky, neustale bylo ohrozovano

jejich vlastnictvi, které prechdzelo od jednoho k druhému a bylo v nepietrzitém pohybu.

Noviny beocancku enac ze dne 22. zati 1922 napsaly: ,,uprchliky z Dobrudze uvidite
ve Varn¢, Ruse, Razgradu a ve vesnicich v blizkosti téchto mést, kde se potuluji a délaji
¢ernou praci. Poznate je podle roztrhanych zevnéjski a pokud se ndhodou stfetnou s vasSim
pohledem, vyctete z jejich o¢i nevylécitelnou nostalgickou bolest uprchlika. Jsou pracoviti,
jejich ruce jsou cCerné a popraskané. Na mirumilovném a bezbranném obyvatelstvu

v DobrudZi byla spachana, do té doby v historii neslychand, nespravedlnost.

Valasi se v Bulharsku stali menSinovym problémem teprve v mezivale¢ném obdobi.
Podle bulharské oficidlni statistiky obyvali po roce 1920 58 obci, piicemz ve 35 obcich témét
zcela dominovali.** V bulharsko-rumunskych vztazich souvisel problém vzd&lavacich
instituci Valachli v Bulharsku s problémem vzdélavani Bulhari v Rumunsku. Valasi tvofili
jedinou mensinovou komunitu v Bulharsku, kterd ve 20. letech minulého stoleti vyjadiila své
prani zavést a zajistit vyuku rumunského jazyka pro mensiny v bulharskych statnich Skolach.
Tato pfani byla vysledkem toho, Ze Bulharsko dodrZzovalo smlouvy a zavazky na ochranu

prav mensin zakotvené v Neuillyské smlouvé.

V obdobi od roku 1920 do roku 1923 nebylo dosazeno konkrétnich ¢inli k otevieni
rumunskych $kol, a to navzdory slibim vladnouciho Bulharského zeméd¢lského lidového
svazu (BZLS). V letech 1925 a 1927 byly v této zalezitosti odeslany Ministerstvu pro narodni
osvétu (MuHHCTEpPCTBO Ha HApOAHOTO MpocBemieHne) noveé zadosti valaSské komunity a

rovnéz zustaly bez odezvy ze strany kabinetd Aleksandra Cankova a Andreje Ljapceva.

S2TABE, I1. Pymwnus ¢ JJoopyooca 1913—-1916. Codus: JIbpxaBna neuatnuna, 1917.
8 Jlobpyooicanckume bedxcanyu. Bexancku riac, . 2,22.9.1922, s. 1.
%4 [lentpanen abpxasen apxus, ¢.177 K, on. 7, a.e. 7, 1. 8.
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Odmitnuti bylo zplGsobeno vyvijenim tlaku ze strany rumunské spravy na Bulhary v jizni

Dobrudzi.

Po prvni svétové valce existovala v Sofii rumunska Skola, ktera se skladala z n¢kolika
stupnit vzdélavani: Skolka, zakladni Skola a gymnazium. V Blagoevgradu fungovala

rumunska kaple a rumunska zékladni skola.

Podle normativnich dokumentt a Zakona pro narodni osvétu, ackoli tyto Skoly byli
z hlediska své ulohy blizké vzdélavacim institucim mensin, mély spiSe status zahrani¢nich
Skol. Vyuka probihala v budovach patficich rumunskému statu a rumunska vlada ptijimala,

propoustéla a finan¢né€ podporovala zaméstnance téchto skol.

Rumunské ufady uzaviely 276 bulharskych Skol s 584 uciteli a 21 770 studenty,
mnoho komunitnich center a 80 pravoslavnych chramt. VSechny knihy a cely jejich inventéaf
byly zabaveny. VSechny odkazy bulharské kultury byly zcela a nemilosrdné zniceny.
Ve sSkolach a komunitnich centrech byly kromé knih zabaveny a zniCeny rtzné Skolni
pomticky, veskera dokumentace, obrazy a portréty. V Dobrudzi neexistuji zadné dochované
archivy bulharskych Skol az do roku 1913 (protokolové knihy, deniky a vysvédceni byly také
zniceny). Knihy ve vefejnych knihovnach byly zabaveny a ty, které nebyly hned zniceny,

byly skryty a uzaméeny, aby je Bulhaii nemohli pouzivat.®®

Poté, co Rumunsko opét ziskalo jizni Dobrudzu, byl kvili rumunské vzdélavaci
politice drasticky snizen pocet bulharskych Skol v této oblasti. Jejich status se zménil,
a ze statnich Skol se tak staly Skoly soukromé. Do roku 1913 v jizni Dobrudzi fungovalo
270 bulharskych skol a v severni €asti okresu 122 zdkladnich a 2 stfedni Skoly. V tomto
obdobi se zachovaly zékladni a stfedni Skoly napt. v Silistte, Dobrici, Bal¢iku, Kavarné ¢i
Konstanci. Jejich osud vsak zistal az do poloviny 20. let nejisty, a proto se pocet jejich zaka

neustale snizoval.%®

Skoly byly &asto uzavirdany a podléhaly postupné rumunizaci. Po piijeti zakona
o soukromém vzdélavani v Rumunsku ze dne 22. prosince 1925 (bez ohledu na omezeni a
obtizné proveditelné pozadavky) bulharské Skolské instituce upravily pravni zéklad pro svou

Mrwve

fizeni a financovéani. Oficidln¢ byly kontrolovany rumunskymi spravnimi organy a

5 Enun 3aser, ¢. 1, 2004.
% HATYJIOB, B. Mawyurncmeenomo Osudicenue na 006pydxcanckume 6vnzapu 6 Pymvhus. In: Vcropus Ha
Jobpymxa, Tom 1V, 1878—1944. Bennko TwspHOBO: ®abdep, 2007, s. 417-465.
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financovany Skolskymi vybory, avSak prakticky zavisely vSechny bulharské Skoly
na financnich pfijmech poskytovanych bulharskym stitem, ktery organizoval metodiku
vzdélavani. Vedeni a jejich finanéni podporu zajistovalo Reditelstvi nabozenského vyznani
(dupexknmst Ha BepousnoBemanusTa) patiici k ministerstvu zahrani¢nich véci, a to

prostiednictvim kralovského vyslanectvi v Bukuresti.®’

Zmatek kolem menSinové otazky v bulharsko-rumunskych vztazich a absence
spole¢né domluvy, ktera by regulovala situaci Bulhari v Rumunsku, resp. Rumuni
v Bulharsku, pfimély organy v Sofii poskytovat bulharskym skolam v Dobrudzi tajné finan¢ni

prostiedky.

Co se tyce uchovani bulharského jazyka v Dobrudzi, miizeme fici, ze foneticka a
gramatické struktura fe¢i v DobrudZi ve skutecnosti odolala aktivnhimu rumunskému vlivu
v podminkdch aktivniho bilingvismu (prostiednictvim $kol, spravy, vojenské sluzby a skrze
pfimy ustni kontakt s rumunskymi kolonisty). Dokonce i v lexikalni oblasti byl rumunsky

dopad zanedbatelny. Omezil se pouze na vyptijceni nékolika desitek lexikalnich jednotek.

MenSinové a iredentistické pozadavky vyvolavaly nejistotu ohledné izemni celistvosti
Rumunska a pokusy o integraci iredentistickych komunit umoziiovaly Bulharsku zachovat své

revizionistické naroky na jizni Dobrudzu.®®

Béhem tohoto obdobi byla rumunskd menSinova politika zaloZzena na principech
integratniho nacionalismu, ktery pii své realizaci musel zajistit dominanci Rumunt
v geografickych oblastech statu. ZvlaStnim rysem tohoto ptistupu bylo, Ze bukurest'ska vlada

zaujimala odli$ny postoj k jednotlivym menSinam.

Prvnim tkolem rumunskych okupac¢nich Ufadi bylo uzavfit hranici pred vSemi, ktefi
se nevystéhovali s prvni vinou mobilizovanych DobrudZant. Dal§im opatfenim bylo uzavieni
$kol a kosteltl. Knihovny na vesnicich a ve méstech byly zni¢eny nebo vypaleny. Skoly byly

vyuzivéany jako statni ufady a kasarna.®

Obyvatelstvo Dobrudze bylo vystaveno utoklim, pogromiim a drancovani. Noviny

Jlobpyoaica ze dne 1. bfezna 1919 napsaly, ze dav Rumunti zattocil a vykradl domy byvalého

7 HAT'YJIOB, B. Bucwusam cvéem una 6wizapume 6 Pymvuus. Bekose, ¢. 4, 1990, s. 31-33.
8 HATYJIOB, B. Bwvaeapckume manyuncmeenu npobiemu 6 becapabus nped obwecmeomo na napodume.
In: Ucropus Ha Jlo6pymxka. T. 4, 1878-1944. Benuko TepHoso: 2007, s. 288.
% TABE, I1. Pymwrus ¢ JJoopyosca 1913—-1916. Codus: JIbpkasna neuatnuua, 1917, s. 63.
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bulharského starosty Conju Conceva, jeho pomocnika Argira Michael¢i, ddle domy Bulhart
Stefana Petkova, Kolju Conceva a dalSich. Milenku Nikolovovi a Kolju Concevovi byly
pii napadeni rozbity hlavy a slidmi, co se pravé nachazeli v téchto domech, bylo hrubé
zachazeno. Rumunsti rolnici pochazejici z vesnic Kozludza, Oltena a dalSich, ktefi byli
pod ochranou rumunskych uradu, utocili a vykradali okolni bulharské vesnice. Ve vesnici
Garvan policie zatkla a napadla mnoho obcani pod zaminkou, ze hledaji zbrané.
Ve vesnici Kavaklar rumunsky starosta a vesni¢ané napadali a okradali Turky, pficemz jim
fikali, ze pro n¢ neni v Rumunském kralovstvi misto. Béhem utéku do Bulharska byli
obyvatelé¢ vesnice Mandzapunar okradeni v Bal¢iku dvéma cetniky, ktefi jim vzali asi

1660 leva.”®

Turecky vzdélanec Halil Edip-beg (obyvatel Dobrudze) publikoval v jednom
z poslednich ¢&isel cafihradského zemédélského casopisu Cifi¢i Diinyas: €lanek o osudu
Dobrudze: ,,Dobrudza!...Vzpomenu-li si na toto jméno, vidim jedno obrovské pole, pole se
svymi zlatymi klasy — vidim Dobrudzu pfeménénou svymi pracovitymi détmi v zahradu...
Dobrudza je obilnici celého Balkanského poloostrova. Zde, v této malé Mezopotamii, ziji
nejpracovitéj$i synové tureckého i bulharského plémé, kteti ziskavaji zlatd zrna z poli, jez
jsou nasdkla jejich vlastnim potem... NaSe plém¢é se vyznacuje Slechetnosti, pohostinnosti,
vzdjemnou pomoci a fadou dalSich kvalit. Bulharsky soused zde Zne a sklizi to, co zasel
Turek...,,Severni zavan* (Rumuni) pustosi tuto oblast, tato zlatd a zelena pole, jez jsou nasakla
lidskou krvi.“’! Podle Halil Edip-bega se tento kraj stal hnizdem katastrof a ne$tésti. Pl

stoleti byli Bulhati a Turci podrobeni nejhor§im zkouskam a souzenim, aZ byli zbaveni v§eho

majetku, nuceni opustit sviij domov a toulat se po svéte.

Nikdo neslysel, Ze by v Bulharsku byly turecké déti nésiln€ posilany do bulharskych
Skol, zatimco v Rumunsku, které tvrdilo, Ze ma vyspé€lejsi kulturu, ufady nutily 5-7leté déti
chodit do tzv. mateiskych $kol, aby je zbavily narodniho védomi a vychovy.”? Na rozdil
od Bulharska, kde Zilo n¢kolik set tisic Turkli a kde se s nimi zachazelo dobie, v Dobrudzi

nemohli plné vyuZivat svych ustavnich prav a svobod.

Pod titulkem Pymwvuckckusm mepop 6 [oopyosca (,,Rumunsky teror v Dobrudzi)

noviny Hapoono cnoso napsaly: ,,Rumuni pokracuji ve svych krutostech proti bulharské

0 To6pymxa, ¢. 215, 1.3.1919.
"' Hobpyodaica nod pomwrcko pobemeo. Jlobpymxa, &. 285, 1.11.1919.
2 Tamtés.
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populaci v Dobrudzi.”“ Dobrudzané, ktefi utekli do Bulharska, vypravéli o tom, jak byli
zatykani a napadani, jak jim byly odebirany vSechny obiloviny a mouka, a rodiné tak ztstal
pouze ctvrtnik do nové sklizn€é. Vybory davaly lidem misto mouky otruby. Mlyny byly
zabaveny rumunskymi ufady. Muzi ve v€éku 38 a vice let m¢li byt nabirani, aby slouzili
pod vlajkami rumunské armady. To vsSe vytvarelo situaci, ktera vybizela k riskantnimu

atéku.”?

Bulharskd menSina pfedstavovala pro Rumunsko problém kvili své kompaktnosti a
nedostatku rumunského obyvatelstva v jizni Dobrudzi. Nejistota vlady nad touto oblasti se
zrodila na zakladé¢ bulharského iredentismu, legalnich menSinovych pozadavkl
podporovanych Bulharskem a jeho uzemnich narokii (na etnické bazi) k jizni Dobrudzi.
Bulharsky iredentismus je termin, kterym se oznacuji nelegalni projevy a legdlni narodnostni
mensinové pozadavky BulharG (podporované Bulharskem), stejné jako bulharské uzemni
pozadavky (vychézejici z etnického zékladu) nejen k jizni Dobrudzi, ale i k vardarské a
egejské Makedonii, zapadni krajin€ v Srbsku a zapadni Thrakii. Iredentismus se projevoval
u vSech bulharskych komunit vS§ech zemépisnych oblasti zahrnutych do Neuillyské smlouvy

uvniti hranic ostatnich balkanskych stata.

3 Pymwrckerkusm mepop 6 J{o6pyooca. Haponso cnoso, €. 1, 1919,
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4. Vnitini dobrudzska revoluc¢ni organizace

Po prvni svétové valce Cinil pocet uprchlikl, kteti utekli do Bulharska, ptiblizné
250 tisic lidi. Jen z Dobrudze uprchlo nejméné 40 tisic osob. Podle prizkumu, ktery provedly
noviny /lobpyoocancku enac, v 1ét€ 1919 proslo méstem Ruse a jeho okolim
15 446 lidi. Pocet dobrudzskych uprchlika €inil ve Varné€ a v okolnich vesnicich 11 248 osob
a v isperihské oblasti to bylo 6 500 lidi.”*

Oficialni anexe jizni Dobrudze Rumunskem na konci roku 1919 a zavedeni
denacionalizatniho rezimu byly pfedpokladem nesmifitelného a dlouho trvajiciho

narodnéosvobozeneckého boje bulharské populace v Dobrudzi.

Hlavnim cilem snah rumunskych organli bylo zbavit Dobrudzany jejich historické
identity a denacionalizovat a asimilovat dobrudzské obyvatelstvo. To byl divod, pro¢ se
v této oblasti rozristalo narodnéosvobozenecké hnuti vedené emigrantskym svazem

Dobrudza (zalozeny v roce 1913) a Vnitini dobrudzskou revolu¢ni organizaci (VDRO).

V letech 1913—1916 probihala ¢innost Dobrudzského narodnéosvobozeneckého hnuti
a jeho centrum se pfesunulo do mésta Babadag. Ziizovani mistnich ndrodnich vybort
zapodalo na za&atku valky. V roce 1917 byl zfizen fidici organ Dobrudzského hnuti Ustfedni
dobrudzskd narodni lidovd rada (Llentpanen JoOpymkancku Hapomen Ceer). Babadag
se stal vedoucim stfediskem dobrudzskych boji proti rumunské propagandé a némeckému

etapnimu velitelstvi.

Po prvni svétové vélce dobrudzsti Bulhati vyuZili jak legalniho hnuti, tak 1
ozbrojeného boje. Hlavnimi legalnimi organizacemi byly Ustiedni dobrudzska lidova rada a
Dobrudzska organizace v ¢ele s Nejvy$§$im fidicim vyborem (BbpxoBeH ympaBuTeneH

KOMHUTET).

Sou¢asné s bulharskymi jednotkami Dobrudzu opustila i Ustiedni dobrudzské lidova
rada. Ustfedni dobrudzska lidova rada se poté piemistila do Varny, ale svoji zastupitelskou
kancelat zalozila také v Sofii, aby mohla sledovat dynamické politické zmény v zemi.
Koncem roku 1918 byla prakticky ukoncena cinnost “lidovych vybora®. Jejich legalni

existence byla z divodu radikdlni zmény situace v Dobrudzi nemozna. Vyzvy Ustiredni

™ obpyoaica obesnodena! Jlobpymxancku riac, &. 10, 12.9.1919.
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dobrudzské lidové rady, aby se vybory vnitin¢ sjednotily, a mohly tak zesilit pfesvédcovani

cizich narodi a jejich viidci, Ze Dobrudza je jejich a patii jim, nebyly vyslySeny.”

V bieznu 1919 byl v chramu Demir baba pobliz vesnice Svestari vladou tajné zalozen
Dobrudzsky revolucni vybor (doOpymkancku peBomronuoHeH komuteT). Jeho hlavnim
ukolem bylo sjednotit lidové vybory, které jiz existovaly pred valkou, a zaméfit jejich usili
na podporu pololegalnich a nelegalnich ¢etnickych a kuryrnich aktivit emigrantskych spolkd.
Dobrudzsky revoluéni vybor byl po Razgradském dobrudzském sjezdu v poloviné
Cervence 1919 reorganizovan a doplnén cleny Nejvyssi dobrudzské rady. Nejvyssi

dobrudzska rada se piejmenovala na Ustiedni dobrudzsky revoluéni vybor.”

PfivrZzenci mySlenky na vytvofeni VDRO uspotadali schizi, na které se rozhodli
zalozit takovou organizaci. Do Ustiedniho vyboru byli vybrani tito &lenové: Ivan
Chadziivanov, Nikola Kjamilev, Ivan Marinopolsky, Stefan Bozukov, Slavi Aleksiev,

Ivan Donev, Do¢o Michajlov a Varban Petrov.

Na tomto shromédzdéni bylo rozhodnuto, ze Dobrudza bude rozdélena na sedm
organizacnich oblasti. U kazdé z nich se pfedpokladalo vytvorfeni ozbrojené Cety, skladajici se
z 10-15 muzt. Vétsi stfediska VDRO méla v Bulharsku ziidit tajné vybory, které by
organizovaly v jednotlivych skupinidch dobrudzské uprchliky, nebo celé jednotky s cilem

podle potieby poméhat VDRO.

VDRO ve svych stanovach a programu prohlésila, Ze bude bojovat za vytvofeni
svobodné nezavislé Dobrudze. Samotné obyvatelstvo mélo mit pravo, prostfednictvim svého

vybraného ustavujiciho shromézdéni, urovat jeji formu vlady.

Vnitiné politicky vyvoj statu a probihajici mezindrodni procesy mély silny vliv na tfi
proudy, které se utvofily uvnitf Dobrudzského hnuti. Snahy nékterych viidcl zabranit ostrym
mezistranickym bojim v Bulharsku, které byly typické az do poloviny 20. let minulého
stoleti, se ukdzaly neuskutecnitelné. V prvnich povalecnych letech davaly témto tfem vySe
zminénym proudiim nadé¢ji na dosazZeni jejich vytyCenych cilti konflikty ohledné Besarabie
mezi soveétskym Ruskem a Rumunskem. Spole¢nost ndrodi byla, navzdory své pasivité,

pfinucena podniknout kroky k zajisténi ochrany prav mensin.

5 OTHAHOB, JI. Hosu ouepyu no 6vazapcka ucmopus 1878-1948. Cous: UK BEK 22, 1995, s. 89.
6 TOJOPOB, TI. Ocsobodumennume 6Gopbu na JJobpyosca. JJobpyoscancka pesomoyuonHa Op2aHu3ayus
1925-1940. Codus: 1992.

43


https://www.google.cz/search?hl=cs&tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22%D0%9B%D1%8E%D0%B1%D0%BE%D0%BC%D0%B8%D1%80+%D0%9E%D0%B3%D0%BD%D1%8F%D0%BD%D0%BE%D0%B2%22&source=gbs_metadata_r&cad=4

VDRO, ktera vznikla v roce 1919, mé¢la pobocky v Rumunskem okupované Dobrudzi
a v Bulharsku. Pravicové hnuti (tzv. “kjamilevci” kolem Nikoly Kjamileva) bojovalo
ve VDRO o vliv. Pravice davala prednost pfipojeni Dobrudze k Bulharsku a tésné interakci
s bulharskou vladou. Autonomistické hnuti (kolem Petra Viceva) usilovalo o “autonomni
Dobrudzu”, zatimco komunisté bojovali za zaflenéni Dobrudze do balkénské federace.
Komunisté poté, co se jim nepodafilo ovlddnout organizaci, vytvofili svou vlastni

Dobrudzskou revolucni organizaci (loOpymkaHcka peBOJIOIIMOHHA OPTaHU3AIHA ).

VDRO méla hlavni vliv, pficemz v ni mélo pievahu pravicové Kjamilevovo kiidlo.
V Bulharsku také existoval legalni svaz Dobrudza, jenz zahrnoval zastupce riznych ndzora.
Jeho cilem bylo osvobodit Dobrudzu a ziskat ji zpét. Do tohoto svazu se zapojili: Nikola
Kjamilev (plukovnik v zéiloze a narodni liberal, ktery pozdéji presel k Demokratické
dohod&’”), Ivan Marinopolsky (tajemnik svazu Dobrudza v Ruse, radikal), Ivan ChadZiivanov
(narodni liberal, kapitan v zaloze, advokat, pozdéji také pteSel k Demokratické dohodég), Slavi
Aleksiev (radikal), Ivan Donesky (porucik, komunista), Varban Petrov a Do¢o Michajlov
(komunisté), Stefan Bozduganov (nestranik). Ustiedni vybor, zformovany piiznivci stran
s radikdln¢ odlisnymi ideologiemi, si zvolil za své zahrani¢ni Ustfedi mésto Ruse.
Pro zahrani¢ni kancelaf pracovali Ivan ChadZiivanov, Varban Petrov, Ivan Donesky a Ivan
Marinopolsky, zatimco Stefan Bozduganov, Doc¢o Michajlov a Slavi Aleksiev zastupovali
vedeni organizace v Dobrudzi.”® Nikola Kjamilev vystupoval pted bulharskou vladou
jako predstavitel VDRO.” V pogitku se prehlizela politicka pfislusnost kazdého ¢&lena
Ustiedniho vyboru, pfiemz jednotlivi ptedstavitelé Demokratické dohody a komunisté

doufali, Ze organizaci dostanou v blizké budoucnosti pod svou kontrolu.

Na sedmém kongresu Dobrudzské organizace, ktery prob&hl ve dnech
Ustiedniho vyboru. Mistni tisk oznamil, e rusensky svaz Dobrudza zvolil své delegaty
kongresu: Ivana Marinopolského, Dobri DZambazova, Rusi Ruseva, Stefana Simeonova,

Nikola Kjamileva, Angela Popova, Docko Boeva a Jordana Kal¢eva. Zasedani kongresu

77 Demokraticka dohoda (JemokpaTtuueckus crosop) byl politicky subjekt v Bulharsku, ktery zalozil Aleksandar
Cankov dne 23. srpna 1923. Toto uskupeni sjednotilo vétSinu tradi¢nich stran se starou Lidovou dohodou.

8 TEOPTUEBA, C. [obpyoacanckama yvema. Codus: Boenno mszmarencrso, 1991, s. 20-21.
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v Ruse se zOCastnili také Ivan Chadziivanov a Slavi Aleksiev. Skupina kolem Nikoly

Kjamileva se viak ocitla v mensing, a proto nedokézala sesadit Petra Vi¢eva z vedeni.®

Po dlouhych debatich se shodli na spoleéném pfistupu pro sjednoceni vsech
politickych sil Dobrudzského hnuti. Z hlediska zahrani¢ni politické orientace byl pfijat
kompromis — hledat podporu jak ve “vychodni”, tak 1 v “zapadni” demokracii, usilovat
o rovnovahu mezi prozapadni orientaci pravice a prosovétskou orientaci levice. Na kongresu
se rozhodlo o zalozeni revolu¢ni organizace, kterd méla ukoncit drancovani v Dobrudzi,

a byla pfijata Vi¢evova autonomistickd myslenka, coz ur¢ilo, jakym smérem se hnuti vyda.?!

Po sedmém kongresu byla z iniciativy rusenské Dobrudzské organizace provedena
anketa o Cinnosti Ustfedniho vedeni. Ze Sofie dorazili pfedseda tamniho svazu Dobrudza
Nikola Petkov a Trifon Trifonov, ktery predsedal kongresu. Encev, Aleksiev, Siskov,
Bozduganov, Dobrev a Dimitrov byli obvinéni ze zbojnictvi. Kromé toho byli Vicev a
Aleksiev obvinéni, Ze posilali nékoho, aby vybiral finanéni prosttedky na vedeni v Dobrudzi,

kde takové akce nemohly byt kontrolovény.

Vicev byl také obvinén z toho, ze financoval z vybranych prostfedkli sviij podnik
“Alkazar”, ktery slouzil jako klub a zdroven jako kanceldf organizace. Nakonec bylo
rozhodnuto o Vicevovu sesazeni. Vedeni organizace se méla chopit do svolani nového
kongresu zvolend docasnd komise. Osm vybranych c¢lenti organizace (Marinopolsky,
Trifonov, Kjamilev, Chadziivanov, Dzambazov, Simeonov, Petkov) a jeSté jedna nezndma

osoba odsoudili Vi¢eva a Aleksieva k trestu smrti.%?

Bulharsky historik Petar Todorov, jenZ zkoumal zalozeni VDRO jako proces, ktery
probihal od jara do 1éta 1923, se ptiklonil k faktu, Ze téchto osm osob piedstavovalo Ustfedni
vedeni VDRO.® Dal§i bulharsky historik Volodja Milatkov dosel, po velmi podrobné
analyze, k zavéru, ze Ustiedni vybor Vnitini dobrudzské revoluéni organizace byl zaloZen

pozdéji, ziejmée po zasedani, které probchlo ve dnech 26.-28. kvétna, anebo pravdépodobné;ji

80 3JIATEB, JI. Bempewnama Oobpyxcancka pesomoyuonna opeanusayus (BAPO) 1923-1940.
Pyce: 2009, s. 76.
81 Pycencka noma, ¢. 408, 12.4.1913.
82 MUJIAYKOB, B. Cw3dasanemo na Bvmpewmnama 006pyoacancka pesonoyuonna opaanusayus u Cviozvm
“Hobpyoaca”. In: Boennoncropudyecku cOopHuK, .2, 1997, s. 188.
8 TOJIOPOB, II., Oceobodumennume 6opou na JJobpyoaca. JJobpyodcancka pesosioyuoHHa Op2anu3ayus
1925-1940. Codus: 1992, s. 35.
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az po prevratu z 9. Cervna 1923. V opacném piipadé by Kjamilev nemohl byt jmenovan

predstavitelem organizace pred zeméd&lskou vladou v roli ¢lena Demokratické dohody.®*

V ramci hnuti se zformovala dvé fidici centra. Jedno v hlavnim mésté a druhé v Ruse.
Druhé stredisko hralo roli operativniho koordinatora nelegéalnich aktivit uvnitit Dobrudze.
Vztahy mezi obéma centry se od jara 1923 napjaly a probihal boj o moc. Po pievratu

9. Gervna 1923 se v ¢ele VDRO objevila nové organiza¢ni struktura.®®

Bylo velice obtizné za hranicemi v nelegalné fungujici organizaci, jakou byla VDRO,
vysvétlit symbidzu mezi ¢leny Demokratické dohody a komunisty. AvSak nelze zpochybnit
skuteCnost, ze pravice a levice sledovaly své politické cile. To vedlo k jejich rozdé€leni.
V tomto ohledu vlada Demokratické dohody v cele s Aleksandrem Cankovem piebrala
kontrolu nad c¢innosti Dobrudzského hnuti v oblasti bulharsko-rumunskych vztahi
a kominternovska direktiva, z ¢ervna 1923, byla vykonana komunisty za ucelem vniknuti a

ovladnuti struktur narodn€osvobozeneckych organizaci.

Dne 6. listopadu 1923 byl vytistén program piipraveny Ustiednim vyborem VDRO.
V ¢l. 1 byl jasné formulovany cil VDRO, coz bylo politické osvobozeni Dobrudze vSemi
moznymi diplomatickymi a revolu¢nimi prostfedky. Podle ¢l. 2 mél dobrudzsky narod,
prostiednictvim svych zastupc v prvnim ustanovujicim shromézdéni, rozhodnout o formé
vlady po osvobozeni.®® Ve vySe zmifiovaném programu pievazovaly koncepce levice a
autonomistl, coz znamenalo uspofddani DobrudZe jako nezavislé politické jednotky

na Balkané, a nikoli pfipojeni k Bulharsku.

Jednim z hlavnich pfedpokladli pro dosaZeni vySe uvedeného cile bylo zastavit
drancovani v této oblasti. Podle planu méla organizace soustedit svoji ¢innost vyhradné
v Dobrudzi, pficemz rozsahly Cetnicky apardt mél udrzovat ducha mistniho obyvatelstva.
V ¢l. 6 se ptedpokladalo, ze budou ve vSech osadéch, zfizeny tajné vybory o 2-3 lidech, kteti

méli bez vyhrad plnit ptikazy VDRO. ¥’

8 MUJIAYKOB, B. Cw3dasanemo na Bempewnama 006pyoxcancka pesomoyuonna opeanusayus u Cviozvm
“/lobpyoaica”. In: BoenHouctopuuecku cOopHUK, €. 2, 1997, s. 189.
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8 MUTEB, /., MUJIAUKOB, B. Ilpoepamama na Bempewnama 0o6pyoscancka opeanusayus om 6 HOemMepu
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Program dale uvadi, ze organizace ziidi revolu¢ni soudy s pomérné Sirokymi
pravomocemi — od potrestani banditli a vyzvédact az po sledovani Cistoty domaci moralky.
Rovnéz byly naznaceny zplsoby, jak budou shromazd’ovany prostiedky na financovani
nelegalnich funkciondit. a jaké budou mezi obyvatelstvem pouzivany metody

propagandistické ¢innosti.

V ¢l 12 se uvadi, ze by se mély, podle dané situace a moznosti, vytvafet vazby
se zahrani¢nimi vladami. V takovych ptipadech by byly vysilany vhodné osoby, které by

adekvatné zastupovaly organizaci.

V ¢l 13 se predpokladd, ze bude v Dobrudzi vytvorena revolucni armada, ktera by

byla v zéloze, avSak podle nutnosti by musela byt pfipravena k boji.

Ve zvlastni ptiloze ¢l. 14 se sdélovalo, ze VDRO je zaloZzena na principu

demokratického centralismu.

V ¢&l. 15 je uréen pocet ¢lenti Ustiedniho vyboru, tedy 7-8 osob, a sidlem UV je mésto
Ruse. V Bulharsku byla zahraniéni kancelaf organizace slozena z nékolika &lenti Ustiedniho
vyboru, zatimco zbytek ¢lend sidlil v Dobrudzi. Ustiedni revoluéni vybor byl tvofen &leny
Ustiedniho vyboru, nachazejici se v Dobrudzi a byl povéfen fizenim technické stranky

vnitinich zalezitosti souvisejicich s vedenim mistnich organizaci.

Oddil “Zvlastni tkoly Zahrani¢ni kancelare” organizace je zachycen v €l. 17 az €l. 20
a zde se wupravuje Cinnost VDRO, jejiz cilem bylo wuspofddani piechodi
na bulharsko-rumunské hranici, kontrola tajnych vyborti na obou stranach hranice, odvod lidi
do Getnictva a zpasob, jakym bude Ustiedni revoluéni vybor rozhodovat v naléhavych

pripadech.®’

V c&asti “Priloha” je poskytnut dikladny ptehled o vyvoji dobrudzské otazky
po osvobozeni a postojich velmoci k ni. Na konci této ¢asti je zdiraznéna nezavislost VDRO
ze strany legalniho Nejvyssiho dobrudZzského vyboru v Sofii. V programu se oteviené
prohlasuje, Ze levice a pravice Dobrudzského hnuti nebudou brat ohledy na politiku

Nejvyssiho dobrudzského vyboru v Sofii v ¢ele s Vicevem.

8 MUTEB, /., MUJIAUKOB, B. Ilpoepamama na Bempewnama 006pyodcancka opeanusayus om 6 Hoemepu
1923 200una. In: Apxusen npernen, ¢. 3, 1990, s. 40—41.
8 Tamté:z.
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Program také hral ulohu Stanov VDRO. Na vytvofeni tohoto programu ziejmé
pracovali pfedev§im Bozduganov, Michajlov a Aleksiev, kteti zastupovali tento fidici organ.
Tato domnénka vychazi ze skute¢nosti, ze byl program vydavan pod jménem Ustiedniho
revolu¢niho vyboru. Program byl platny az do zacatku roku 1925, kdy skoncilo prvni obdobi
vyvoje organizace, spjaté s masovym zatykanim komunistd a jejich pfivrzenct

v Dobrudzském hnuti bulharskymi tady.”®

Na konci srpna 1923 byla Dobrudza rozdélena do organizacnich oblasti s centry
v Dobrici, Silistfe, Tervelu, Tutrakanu, Tul¢i a Konstanci. Cety, skladajici se z 1012 lidi,
se utvarely v kazdém okrese soucasné¢ s mistnimi organizacemi. Ve vétSich emigrantskych
stiediscich se zfizovaly tajné vybory, které mély organizovat legalni skupiny pro ptipravu

jednotek skladajicich se z uprchliki, kteti se méli mobilizovat podle potieby.

Bozduganov a Aleksiev jako c¢lenové tustiedniho vedeni podnikli okruzni cestu
po vesnicich v oblasti Silistry a Tutrakanu. Organizacni sit VDRO se rozsifila také v okoli

Varny, pficemz se Cetnici stali cleny mistnich spolkl “Dobrudza”.

Ihned po svém zaloZeni zahajila VDRO aktivni ¢innost. O této skutecnosti nejvice
svédcil zvySeny zdjem rumunské tajné policie o organizacni struktury dobrudzskych Bulhart
v ptihrani¢ni oblasti. Dne 16. srpna 1923 obdrzel velitel Sumenského okresu rychly telegram
od jednoho ze starostli pohrani¢nich vesnic, ve kterém starosta oznamil, ze k nému pfisli
ve stejny den Bulhatfi z Dobrudze, aby ho varovali ohledné¢ nedavné akce rumunské tajné
policie Siguranta. Podle nich jeden ze §éfi policie v Silistie, Arumun Alexandrescu, planoval
v blizké dobé piekrocit se ctyfmi Turky z mésta a dvéma Bulhary ze severni Dobrudze
hranice pobliZ Ruse nebo Varny. Tim, Ze by vystupovali jako rumunsti dezertéfi, chtéli zjistit,

kdo jsou viidci bulharskych organizaci v Rumunsku.’!

Clenové prvniho vedeni VDRO wuréili, Ze jednotky budou hlavnim faktorem
v Dobrudzském narodnéosvobozeneckém hnuti. Pfihlédneme-li k rozdilim v politické
orientaci ¢lenli vedeni a absenci ptisné podiizenosti ve VDRO, dalo se ocekavat, Ze nckteré
Cety budou svévolné, a dokonce budou vykondvat vrazdy na objedndvku a organizovat

pfepadavani uvniti Bulharska.

%0 MUTEB, JI., MUJIAUYKOB, B. Ilpozpamama na Bempewmnama 0obpydxcancka opeanuzayus om 6 Hoemepu
1923 200una. In: ApxuseH npernen, ¢. 3, 1990, s. 45,51.
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Cety musely piesvédéit mistni obyvatelstvo, aby se nestéhovalo do Bulharska, nebot
zde mély zachovat bulharského narodniho ducha, a ujistovaly jej, Ze je to v zajmu rumunské

nacionalistické politiky; aby respektovali rumunské Grady pii kolonizaci jizni Dobrudze.

Dobrudzsti obyvatelé z Varny a jejiho ukoli vyuzili ucasti Michajlova a piivrzenct
Bulharské¢ komunistické strany (bbarapcka komMyHHCTHYeCKa mapTusi) na zafijovych

udalostech roku 1923, aby posilili nedéivéru mezi pravici a levici Usttedniho vyboru VDRO.

Michajlov prohlésil na tajném zasedani silisterské ¢ety béhem své cesty po Dobrudzi
v prosinci 1923, Ze pokud se Ustiedni vybor VDRO pokusi spolupracovat s Cankovovou
vladou, musi se prosttednictvim vytvoreni specialni bojové skupiny klast odpor a pti potiebe
se musi zaktivnit. O tom, co fekl Michajlov, se dozvédéli lidé kolem Kjamileva. Petrov a
Michajlov se ocitli pod dohledem a bulharskd policie byla informovadna o jejich ¢inech.
Na jafe roku 1924 prokéazal Chadziivanov (pravicovy zastupce v Ustfednim vyboru) aktivni

vazby na vladnouci politickou silu v zemi.

Formalni jednota ve vedeni VDRO byla stidle zachovana. Policejni zdznamy
o vyslechu cetnikil organizace svéd¢ily o tom, Ze Kjamilev, Aleksiev, Michajlov a Petrov
prosli na jafe 1924 celou hranici Dobrudze z Ruse do Varny, kontrolovali pfipravenost cet a
svolavali pohrani¢ni schiize. Pouze Aleksiev, Michajlov a Bozduganov piekrocili hranice.
Hlavnim cilem jednotek bylo zbavit se zbojnickych skupin v piihrani¢ni oblasti. V tomto

ohledu bulharské organy spolupracovaly s VDRO.

Rozpory a intriky tii proud v Dobrudzské organizaci byly jesté umocnény na osmém
kongresu organizace v Plevnu ve dnech 25.-26. kvétna 1924. Vicev ve zpravé VDRO
prohlésil, Ze organizace jiz neexistuje. Zasedajici predstavitelé se rozdélili do dvou skupin a

v praxi se konaly dva kongresy. Stépeni se za¢alo postupné prekonavat na za¢atku ¢ervna.”?

Bylo vyvinuto znacné Usili o rozSifeni a ovladnuti Cetnického aparatu VDRO.
To bylo podpofeno skute¢nosti, ze Doo Michajlov, ¢len Usttedniho vyboru VDRO, byl
zéroven i hlavnim velitelem jednotek, a také faktem, ze Ustfedni vybor Bulharské
komunistické strany poskytl prostfednictvim komunistické frakce pro VDRO finanéni

prostfedky. K dispozici méla VDRO dvé ety v ¢ele s Michajlovem a Bozduganovem.

Existovaly také okresni jednotky v Cele s vojvody-organizatory. Byly vyvijeny snahy

pfilakat ke komunistické frakci aktivni, rezervni a nové cetniky s levicové zamétenymi

92 Pycencka moia, ¢. 748, 3.6.1924.
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nazory. Dofo Michajlov se snazil pfimét pohrani¢ni distojniky, aby byli naklonéni boji
dobrudzského obyvatelstva. Jednotky VDRO se podilely na pronasledovani rumunskych
hrani¢nich lupict a bulharskych paserdkli, coz piinaselo novou pfrilezitost ke spolupraci

s bulharskou pohrani¢ni strazi.

Cetnicky aparat VDRO nedokéazal ovladnout komunistickou frakci. V Bozduganovové
ceté prevladali ptivrzenci Kjamileva, zatimco v Michajlovové jednotce se ukryval alespon
jeden informator komunistické frakce. Aleksiev mél prosttednictvim vojvody Koljo Jonkova
pravidelné k dispozici 10—12 Cetnikl a v piipadé potfeby mohl pocitat s 50 lidmi. Vsechny

tyto Cety prechazely v ramci organizacni ¢innosti v Dobrudzi nelegélné hranice.

Organizacni jednotky VDRO v jizni DobrudZi byly, podle geografického tizemniho
planovani, vedeny Bozduganovem, ktery velel v Tutrakanu, Michajlovem v Silistfe, Stajko

Kolevem v Dobri¢i, Dimitairem Don¢evem a Rasko Corbadzievem v Tervelu.

Na jate 1924 uspoiadal Kjamilev schiizi ¢lentit Ustfedniho vyboru VDRO se §tabem
pohranic¢nich jednotek. Na tomto setkani se uptesnily podrobnosti ohledné ptresunu jednotek
organizace v Dobrudzi. Hlavni velitel Michajlov varoval, ze kazdy, kdo ptekro¢i hranici
bez jeho svoleni, bude potrestdn smrti. Béhem nckolika mésich byly stavajici loupeznické
tlupy v jizni Dobrudzi odstranény. Ne&ktefi rumuns$ti vesnicti velitelé Cetnictva, ktefi
terorizovali bulharskou populaci, byli zabiti. Respektovala se mistni sprava, zejména
v Silistfe, Tutrakanu a Tervelu, kde byly jednotky nejaktivngj$i. Diky ¢innosti VDRO byl
v letech 1923-1924 vaZzné& naruSen plan rumunskych Gfadi na kolonizaci DobrudzZe. Navic
samotnd organizace zaznamenala vyrazny narust ¢lenti a pfivrzencii a jejich pocet dosahl

2-3 tisic lidi.”

Dost viditeln¢ se projevovalo napéti v organizaci mezi levici a pravici 1 v ¢innosti
Cetnického aparatu. Jednotky levicového a pravicového proudu si navzajem hlidaly piistup
do svého vyhrazeného prostoru. V Dobri¢i a Tutrakanu byly jednotky pod vlivem pravice,
zatimco v Tervelu a Silistte dominoval komunisticky vliv. Pfivrzenci Komunistické strany
ziidili ve svych okresech (tedy asi v 60-80 vesnicich) revolu¢ni vybory s kuryrnimi

vazbami.?*

% MWJIAYKOB, B. Hayuonamnooceobodumennume 6opbu na 0obpyoscanckume 6vreapu (1919-1940).
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Komunistim se podafilo rozdélit Dobrudzské osvobozenecké hnuti a ve Vnitini
dobrudzské revolucni organizaci se chopili moci. VDRO ve svych stanovach a programu
prohlédsila, ze bude bojovat za svobodnou a nezavislou Dobrudzu prostfednictvim
ozbrojen¢ho boje. Jednotky Doco Michajlova nebyly aktivni jen v porobené Dobrudzi, ale i
na hranici a destabilizovaly situaci také na uzemi Bulharska. Bulharska komunisticka strana si
stanovila za kol vyuzit narodné osvobozeneckou organizaci v Dobrudzi pro Gcely své strany.
Cilem bylo vyhlasit nové vznikly stait Dobrudzu za sovétskou republiku a pfipojit ji

k Sovétskému svazu.

To povzneslo v Dobrudzském narodnéosvobozeneckém hnuti narodni prvky, které
fungovaly jako provladni bulharské elementy. Dobrudzské narodnéosvobozenecké hnuti,
vedené politickymi aktivisty Bozduganovem, Aleksievem, velitelem Encevem, Jonkovem,
Kolevem a Corbadzievem, pronasledovalo a znicilo ¢leny levice. Dobrudzské hnuti ziskalo
témet aplnou kontrolu nad jednotkami v Dobrudzi. Zastupci levice, ke kterym se pfipojil 1
Vicev, se sesli béhem zafi roku 1925 ve Vidni, kde dospéli k zavéru, ze probulharské
nacionalistické prvky se ujaly vedeni ve VDRO, a rozhodli se vytvofit novou prosovétskou
organizaci nazvanou Dobrudzska revolu¢ni organizace (JloOpymkaHCka pEBOJIIOIIMOHHA
opranmzanus). Tato organizace, aniz by dosahla jakychkoli vysledki, rozdé¢lila a odklonila

bulharské osvobozenecké hnuti od jeho ptimych cili v Dobrudzi proti rumunskému ttlaku.*?

Kjamilevovi stoupenci dominovali jednotkdm v Tutrakanu a malému poctu vesnic
v oblasti Silistry a Dobric¢i. Rozstépeni VDRO se uskute¢nilo za podminek kombinovaného
utoku na jeji levicové sily ze strany rumunskych a bulharskych vladnoucich kruhd, coz
usnadnilo Kjamilevové skupiné ovladnout organizaci a jeji Cetnicky aparat. Do 1éta 1925
nepiijaly bulharské vlada ani vojenské a civilni orgdny v pohrani¢ni oblasti G¢inna opatieni
pro likvidaci jednotek VDRO, ale pouze se na piikaz komunisti zbavily nékterych ¢lend a

piivrzenci.

Jednotky organizace na konci roku 1924 a zacatkem roku 1925 nadale aktivné vedly
propagandu v Dobrudzi, a to navzdory ostrym stfetim mezi komunistickou frakci
a dalsimi ¢leny Ustfedniho vyboru VDRO. Rumunské organy vsak od druhé poloviny
ledna 1925 podnikly na svém uzemi rozsdhlou akci za Gcelem znicCit organizaci. Probihalo

hromadné zatykdni a bylo zadrzeno vice nez 500 osob. Nejprve ve vesnicich Brestak a

% KOHCTAHTHHOB, I1. Hcmopus na Bvazcapus ¢ makou npemviuanu doceza ucmopuuecku gaxmu 681-2001.
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Kajnardza a poté ve vesnicich Kranovo, Vojnovo, Sredisté, Svetoslav, Kolarci, Dobrudzanka,
Kamenci, Brestnica, Paspalevo, Polkovnik Cunéevo, Garvan, Telerig, Smolnica a také
ve méstech Silistie a Dobrici. Zapisy z vybora VDRO a dalsi zdznamy organizace se dostaly
do rukou rumunské policie. V lese pobliz Kajnardzi, Dobric¢i, Tervelu, Silistry a Tutrakanu
byly objeveny zbrané a stfelivo. Déle byly nalezeny diikkazy o ¢innosti VDRO v Tuléi a

Konstanci.”®

Od podzimu 1926 piestala na chvili fungovat ¢etnické aktivita. Ustiedni vybor VDRO
se zaméfil na aktivaci pfitomnosti organizace v legalnich propagandistickych formach ve véci
Dobrudze. Na zacatku zaii 1926 se poprvé na strankéach rusenského tisku objevila myslenka,

ze osvobozeni Dobrudze nemtize pfijit od nikoho jiného nez od bulharské armady.

Dne 26. fijna 1933 Bozduganov pfi policejnim vySetfovani tvrdil, Ze v roce 1930 byl
zvolen novy Ustiedni vybor, avsak pii dalsim vyslechu dne 6. listopadu 1933 uvedl jiné

datum voleb, tedy 12. ervenec 1929.%

Doklady o piijmech, jez se nachazely v osobnim policejnim spisu Bozduganova a
které svédcCily o tom, Ze Bozduganov v obdobi od fijna roku 1929 do zati 1931 vybiral
nevelké ¢astky od mistnich dobrudzskych spolki ve vesnicich (Juper, Judelnik, Braslen,
Goljamo Vranovo, KoSarna a dal§i) pobliz bulharsko-rumunskych hranic, potvrzovaly, ze
vykonaval nejen funkci oblastniho organizatora VDRO, ale také rusenského okresniho

vojvody.

Nejvic byl zasazeny svétovou hospodéiskou krizi dobrudzsky rolnik, jenz byl navic
vystaven asimila¢nim tlaklim ze strany rumunskych organt a potfeboval vnéj$i pomoc. Proto
se nové vybrany Ustiedni vybor VDRO rozhodl obnovit etnictvi, jehoz hlavnim tikolem
bylo v letech 1930-1932 propaSovat ze Sofie ptes hranici v Dobrudzi 3000 bulharskych
slabikaii shromazdénych svazem Dobrudza. V 1ét€¢ roku 1933 byla také provedena slozita
operace tykajici se tajného piesunu tiskovych stroji, které mély slouzit k zfizeni bulharské

tiskarny v Dobrici.

Stoupenci Demokratické dohody se na pocatku 30. let 20. stoleti viditeln¢ snazili

ziskat vedouci postaveni v organizaci. Kjamilev a skupina kolem n¢j, kterd byla spjata

% TEOPTUEB, W. Jobpyooca u pascmpena na Hemwvp Yanxvua npes 1937 2. 6 Jo6puy. Jlobpma: U3, asr.,
1992, s. 65.
97 3JIATEB, JI. Bwmpewnama 0obpyscancka pesonoyuonna opzanusayus (BAPO) 1923-1940. Pyce:
2009, s. 155.
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s Vojenskym svazem (Boenen cb103)*®, 0znamili posileni ¢etnického hnuti. Tato jejich pozice
az do podzimu roku 1933 nasla praktickou realizaci pfi aktivaci Cetnickych akci v jizni
Dobrudzi. Tyto akce se Casoveé shodovaly se zvySenou diplomatickou ¢innosti, ktera souvisela
se vznikem Balkanského paktu, a pfipravou jednani o spornych a nevyfeSenych otazkach

mezi Bulharskem a Rumunskem.

Marin Valkov, z vesnice Stambolovo, byl Bozduganovem jmenovan razgradskym
okresnim vojvodou. Valkov, jenz byl velmi bohatym zeméd€lcem, byl povazovan za jednoho
z hlavnich pfivrzencli organizace a udajné ji podporoval finan¢nimi prostiedky. Navic byl

Valkov v neustalém kontaktu se Simeonovem v Ruse.

T#i okresni vojvodové v Sumenu, Varné a Ruse predstavovali spolu s Asparuchem
Ajdemirskym vykonny fidici orgdn VDRO. Za tG¢elem usnadnéni priichodu vojsk v Dobrudzi
se organizace dohodla s bulharskymi pohrani¢nimi organy, aby ji v co nejvétsi mife pomohly.
Oblastni velitelé z Razgradu, Kubratu a Nového Pazaru a Jordan Pankov (vrchni strazni
policejni stanice ve vesnici Slivo pole pobliz Ruse) pln€ spolupracovali s VDRO.
Ve vesnicich Svestari a Sevar, nachazejicich se pobliz vesnice Veselec, se nalézaly hlavni
ptechody, kde mohli vojéaci bezpecné piekrocit hranici. V pohrani¢nich osadach byla vétSina
¢lenti mistnich spolkt svazu Dobrudza stoupenci VDRO a neustale podporovali vSechny jeji

akce.”’

Od doznéani Bozduganova a od zpravy ze dne 2. listopadu 1933 tajného agenta policie
¢. 1425 pro vedouciho vnitini politické sluzby policejniho feditelstvi, vyplulo na povrch pét
jmen osob pisobicich v novém Ustiednim vyboru. Témi osobami byli: Marinopolsky,
Simeonov, Ajdemirsky a dva oblastni organizatoti pro okresy Varna a Ruse — Bozgduganov a
Gospodinov. Simeonovovi byly svéfeny organizace a vybaveni jednotek piekracujicich

rumunské Gzemi.'%°

Reditel rusenského sirotéince Simeonov vykonaval v ramci fizeni VDRO funkce,
které v t¢ dob€ obsahly ¢innosti, za néZ ve 20. letech zodpovidal Chadziivanov. Simeonov byl

pravdépodobné hlavnim koordinatorem, tj. predsedou Ustfedniho vyboru.

% Vojensky svaz (nebo také Vojenska liga) byla tajnd organizace v Bulharsku, ktera hrala dilezitou roli
v politickém Zivoté v mezivalecném obdobi.

% 3JIATEB, JI. Bwmpewnama Oobpyscancka pesomoyuonna opeanusayus (BAPO) 1923-1940. Pyce:
2009, s. 158.
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Pokud jde o levici v Dobrudzském hnuti v Ruse, byla ve zpravé uvedena jména Petar
Michajlov, Mom¢o Krumov, Conju Kaléev, Veselin Vicev a Vasil Vasilev. Tito muzi patfili
k vyznamné&j$im komunistim, ktefi se aktivné uéastnili v hnuti. Cinnost levice se projevovala
predevSim svolavanim schiizi na okraji mésta a Sifenim propagacnich materiala
s komunistickym obsahem. V levicovém dobrudzském proudu existovala také mladeznicka
skupina “Doco Michajlov”, avSak tajnd policie celkové dospéla k zavéru, ze levicové

Dobrudzské hnuti v Ruse bylo zjevné na “astupu’.

Vétsinou propagandu bulharské narodni kauzy v Dobrudzi v letech 1930-1932 Sitily
jednotky VDRO a v této souvislosti vynaSely pies hranice a rozsifovaly slabikaie a
bulharskou literaturu v této oblasti. VétSina ucastnikd téchto akci byla po névratu

do Bulharska zadrzena policii a internovana ve vnitrozemi statu.

Koncem srpna 1933 se Ustiedni vybor VDRO rozhodl vytvotit bojové skupiny, jejichz
ukolem mél byt prechod ptes dobri¢skou a silisterskou oblast, kde by zlikvidovaly nékolik
vidct arumunskych kolonistil, kteti se vyznacovali krutosti vici Bulharim. Organizaci a
vybaveni téchto skupin mél na starosti Simeonov. Za¢atkem zafi si Simeonov zavolal k sobé
domt rusenského oblastniho vojvodu Bozduganova a kubratského velitele Belceva. Dal jim
pokyn vybrat osoby, které by splnily tento ukol. Takto se pfistoupilo k provedeni jedné

z nejvyznamngéjsich Cetnickych akei VDRO.

Podle Bozduganovova svédéctvi z podzimu 1933, jadro organizovanych jednotek
tvofili: Ivan Enéev Colakov, Petir BelGev, Petar Zamfirov, Geogri Stojanov, Petir Gergicov,

Kiril Najdenov a Petar Petrov.

Prevrat ze dne 19. kvétna 1934 kladl prekazky nelegalnim cetnickym akcim VDRO.
Tato cCinnost organizace postupné pieSla do latentniho stavu, a to z divodu posileni
policejnich opatfeni na dobrudzské hranici ze strany bulharskych organti a pronasledovani,
kterym byli Gcastnici jednotek vystaveni. Bozduganov vSak neptestal prosazovat za pomoci
zbrani bulharskou néarodni kauzu v Dobrudzi. Poté, co se pfest¢thoval do Varny, byl
10. prosince 1938 zajat pohranicni strazi, kdyZz se jako velitel jednotek pokusil piejit

na rumunské uzemi.

Po kvétnovém prevratu se nezdkonné ¢innosti ve VDRO vzdal také Simeonov. Pozdé&ji
nastoupil k policii a postupné se vypracoval na post velitele posadky v Ruse. Naopak se
zdélo, Ze Chadziivanov se odvratil od aktivni politiky a pln€ se vénoval organizacni praci

v mistnim spolku svazu DobrudZza. Na konci roku 1937 se opét stal predsedou spolku.
54



Rozpad svazu Dobrudza na konci tnora 1936 vazné poskodil Dobrudzské hnuti
v Bulharsku.!®! Mistni spolky dokézaly dil fungovat pouze jako vzdé&lavaci a charitativni
organizace, pficemz sofijsky spolek Dobrudza se stal centrem a koordinatorem cinnosti

spolku.

Cim dal vice rostlo piesvédéeni, Ze dobrudzska otizka miZe byt vyieSena pouze
za pomoci bulharského statu. Navzdory obtiznym podminkdm v letech 1937-1939 VDRO
stale vykazovalo hmatatelngj$i znamky cinnosti. Dalsi tstfedi VDRO na rumunském tzemi
byla dobfe utajena, zatimco v Bulharsku nékteii z jejich vedoucich funkcionaii navazali uzké
vazby s vojenskou rozvédkou. V roce 1937 pii tfech pfilezitostech absolvoval Asparuch
Ajdemirsky (predseda Stalého vyboru sofijského spolku Dobrudza) nékolikatydenni
organizacni cestu po severovychodnim Bulharsku. Béhem této cesty Ajdemirsky nepochybné

udélal vSe nezbytné k oZiveni struktur VDRO.

Vedeni VDRO se znovu stalo aktivnim v poslednich mésicich pted ptipojenim jizni
Dobrudze k Bulharsku. Po okupaci Besardbie a severni Bukoviny Sovétskym svazem dosahl
teror Bulharii ze strany rumunskych ufadti a mistnich nacionalistickych organizaci v této
oblasti svého vrcholu. Vzhledem k této skute¢nosti VDRO pfipravila a vyslala velkou Cetu
do Dobrudze, kterd se v Cervenci a srpnu 1940 usadila v lese pobliz vesnice Bradvari.
Jednotka byla v kontaktu se c¢leny organizace v Silistte a udrzovala, prostfednictvim
rozhlasové stanice, spojeni s Ustfednim vyborem VDRO v Ruse. Jejim cilem bylo
shromazd’ovat informace o situaci v jizni ¢asti Dobrudze a chréanit bulharské obyvatelstvo
pred rumunskou tyranii. Rumunské organy veéd€ly o umisténi této jednotky, avSak ziejme

nebyly schopny zajistit jeji pronasledovani.'*

Zasluhou obratné diplomacie bulharského statu byla jizni DobrudZza na podzim
roku 1940 vracena Bulharsku. Clenové VDRO prokazali, ze méli pravdu, kdyz se snazili
neodklanét se od narodniho principu. Cetnicka a legalni propaganda byla v souladu s touto
zasadou. V otazce Dobrudzi byla z historického pohledu do znacné miry zachovéana pozice

VDRO.

101 MUJIAUKOB, B. Hayuonannoocéobooumennume 60opbu na 006pydxcanckume oOwvrcapu (1919-1940).
In: Ucropus wa obpymxka, 1. 4. Bennko TweprOBO: 2007, 5. 406.

102 TOJIOPOB, I1., Oceobodumennume Gopou na Jobpydoca. JJobpyoscancka pesomoyuonHa opeanu3ayus
1925-1940. Codus: 1992, s. 337.
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5. Mezinarodni kontext dobrudzské otazky

Po rusko-turecké valce (1877—-1878) poprvé vyvstala dobrudzska otazka jako predmét
mezinarodnich vztahi. Po vélce nabidlo Rusko Rumunsku severni Dobrudzu
jako kompenzaci za jizni Besarabii. Otazka Dobrudze se timto aktem stala jednim z vaznych

problémi v balkanskych vztazich.

Od roku 1878 do roku 1912 nezplsobovala dobrudzskd otdzka zadné vaznéjsi
komplikace v rumunsko-bulharskych vztazich. Béhem tohoto obdobi se Bulharsko zabyvalo
predevSim osvobozenim tuzemi, které =zlstalo pod tureckou nadvladou. Z hlediska

teritoridlniho zisku se vSak zajmy rumunské vlady upinaly ¢im dal ¢astéji k Bulharsku.

Po bulharském vitézstvi ve vychodni Thrékii na podzim roku 1912 se Rumunsko
rozhodlo, Ze nastal ¢as pozadat o upravu hranic. To vedlo ke svolani konference v Petrohradé
9. kvétna 1913, které se zucastnili velvyslanci z Némecka, Anglie, Rakousko-Uherska, Italie a
Francie. Zde se rozhodlo o tom, ze mésto Silistra bude zahrnuto do rumunskych hranic, avSak
byly zamitnuty dal$i rumunské pozadavky na upravu zbyvajici ¢asti hranic. Timto zpisobem
velmoci prohloubily konflikt mezi obéma zemémi, pficemz v Rumunsku stale rostly uzemni

aspirace na ziskani jizni Dobrudze.

Druha balkénska valka roku 1913 se ukézala jako vhodny okamzik, aby Rumunsko
zacalo jednat v otazce ziskani jizni DobrudZe. Rumunsko vyuZilo vytiZzenosti Bulharska
ve valce proti Srbsku a Recku. Dne 29. &ervna 1913 rumunskd armada obsadila jizni
Dobrudzu a pies feku Dunaj se dostala az do okoli Sofie.!® Bulharsko bylo poté pfinuceno
podepsat Bukurest'skou mirovou smlouvu, kterd uspokojila neopodstatnéné naroky Rumunska

na jizni DobrudZzu.

O tf1 roky pozdé&ji (v roce 1916) Bulharsko obsadilo uzemi Dobrudze, avSak

na zékladé Neuillyské mirové smlouvy byla jizni DobrudZa opét pfipojena k Rumunsku.

Mezistatni vztahy mezi Rumunskem a Bulharskem byly v obdobi mezi dvéma
svétovymi valkami urovany vyhradné dobrudZzskou otazkou. Rumunskéd vlada v disledku
protikomunistické politiky a na zdklad€ smlouvy o menSinach schvalila otevieni bulharskych

Skol v Bukuresti, Galaci, Konstanci, Dobrici a Silistie, jakoz 1 nékolika bulharskych kostelt.

18 TEHYEB, H. Bvrwnama nomumuxa na Bvazapus (1938-1941). Copus: Usnatenctso Bekrop, 1998, s. 96.
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V roce 1922 rumunska vlada souhlasila s tim, zZe povéti bulharsko-rumunskou komisi,
aby schvidlila prostfedky smirného urovnani fady kontroverznich otdzek, které vyvstaly
mezi obéma zemémi po rumunském obsazeni jizni Dobrudze. Komise zacala pracovat
na svém ukolu po navstévé bulharského premiéra Aleksandra Stambolijského v Bukuresti
v roce 1922. Komise nedokazala splnit svij cil, navzdory pfislibu, ktery Bulharsky
zemé&délsky lidovy svaz dal Rumunsku, ze v pfipad¢ konfliktu mezi Rumunskem a SSSR,
Bulharsko zachova neutralitu. Hlavni pfekazkou porozuméni mezi Rumunskem a Bulharskem

byla bulharska Zadost o zruseni sekvestrace ulozené Bulharim v Rumunsku.'%

Od roku 1924 zahgjilo Rumunsko v Dobrudzi brutdlni politickou, hospodaiskou a
kulturni represi namifenou proti BulharGm. Rumunska statni politika va¢i Bulharim
v Dobrudzi byla jednim z dGvodd, pro¢ Bulharsko nepfistoupilo k Balkanskému paktu

v roce 1934.

V roce 1938 doslo k udalostem, které se pro evropsky mir ukazaly jako osudové.
Dne 30. zati 1938 byla podepsdna Mnichovskéd dohoda. Pod némeckym nétlakem souhlasily

Velka Britanie, Francie a Italie postoupit pohranié¢ni tzemi Ceskoslovenska Némecku.

Jednani se tcastnil i car Boris III., jenz hrél roli kuryra mezi Londynem a Berlinem.
Jeho ucast na pripravé dohody ukazovala, ze bulharské diplomacie bude pokrac¢ovat v hledani

mirové revize Neuillyské smlouvy.

Carova ucast na dohodé rovnéz dokreslila, Ze v predveer valky spoléhal pii feSeni
bulharskych problémti pouze na spojenectvi s Anglii a Némeckem. Tuto linii Boris IIL

sledoval dlouhou dobu a na tomto zéklad€ se odvijely kroky bulharské diplomacie.

Po Mnichovské dohodé prochézela bulharska zahrani¢ni politika velmi rychlym
vyvojem. Objevil se novy pfistup k dobrudzské otdzce — mensSinové problémy Sly stranou a

prvni misto zaujal poZadavek na ptfipojeni jizni DobrudZe k Bulharsku.

V lednu 1939 Boris III. ptedlozil v Rimé dobrudzskou otazku, ale nikdo nevénoval
pozornost bulharskym néarokiim, nebot’ se Italie zajimala pfedevs§im o jiZzni Balkan (Dalmaécii,

Albénii a Epirus).'%

104 TEHYEB, H. Bvrunama norumuxa na bvneapus (1938-1941). Codus: Uzparencto Bexrop, 1998, s. 100.
105 Tamtés.
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Berlin byl vici bulharskym pozadavkim zpocatku zdrzenlivy. Némecko se snazilo
ptilakat Rumunsko na svou stranu, aby si zajistilo rumunskou ropu ze Sedmihradska, a proto

se nechtélo angazovat v dobrudzské otazce.

Postoj Velké Britanie, Francie a USA k dobrudzské otazce byl urCovan jejich
spolecnou politikou v jihovychodni Evropé v predvecer druhé svétové valky. Tyto staty
usilovaly o vytvoreni spoleéného a neutralniho (ve vztahu k Némecku a SSSR) balkanského
bloku, ke kterému se Bulharsko mohlo eventualné pfipojit. S ohledem na to se
britsko-francouzska diplomacie snazila piesvédcit rumunského krale Carola II., Ze je potieba
vyfesit nevyieSené problémy s Bulharskem, nacez Carol II. prohlésil, ze nikdy nebude
souhlasit s postoupenim tizemi Mad’arsku a Bulharsku, ale pfesto se bude zabyvat spornymi
otazkami. Tato rumunskd pozice zpisobila, ze britsko-francouzska diplomacie odmitla

bulharské pozadavky.

Na jafe 1939 Velka Britanie a Francie poskytly Rumunsku oficidlni zaruky, ze budou
chrénit jeho tzemni celistvost. Zaroven byly Bulharsku pfislibeny kompenzace, ale teprve az

skonéi valka.

Navzdory opravnénym narokiim Bulharska na jizni Dobrudzu, vSechny pokusy
bulharské diplomacie presvédcit Anglii a Francii ke spoluprici zlstaly bezvysledné.
Anglo-francouzska diplomacie ptehodnotila sviij postoj v této otazce ve prospéch Bulharska

az teprve na jafe 1940, kdy se Rumunsko definitivné pfiklonilo na stranu Némecka.

Iniciativa k vyfeSeni dobrudzské otazky pftisla také z Némecka, které se ve své snaze

kontrolovat situaci na Balkané€ pokouselo ziskat Bulharsko na svou stranu.

Také Sovétsky svaz vyjadril Bulharsku podporu a nadéle hajil svou tezi, ze Bulharsko

ma historickd prava na jizni DobrudZu.

Vysledkem bylo, Ze se Rumunsko na jate 1940 ocitlo zcela izolované a opusténé
v otazce DobrudZe, coz ho pfinutilo ucinit Ustupky a zacit hledat zplsoby, jak zlepSit

své vztahy s Bulharskem.

Bulharskd diplomacie vyuzila pfiznivé situace a zacala ihned jednat. Ministr
zahrani¢nich véci Ivan Popov vypracoval program na vyfeSeni dobrudzské otdzky a radil
diplomatiim, aby zdiraziiovali, ze Bulharsko chce tuto otdzku vyfesit mirovou cestou a ze jde

pouze o napraveni nespravedlnosti a Bulharsko nema v Rumunsku Zadné jiné zajmy.
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Soucasné Sovétsky svaz a Mad’arsko vyvinuly na Rumunsko obrovsky tlak. Oba staty
vystoupily proti Rumunsku s izemnimi pozadavky. Némecko je v tom ¢astecné podpotilo.
V 1ét€¢ 1940 bylo Rumunsko piinuceno postoupit Besarabii a severni Bukovinu Sovétskému
svazu a dale velkou ¢ast Sedmihradska ve prospéch Mad’arska. V tom okamziku Rumunsko
neme¢lo jinou moznost, nez vyfesit otazku Dobrudze a vyhovét v tomto ohledu Bulharsku,
které mélo podporu jak Némecka, tak i SSSR. Dne 7. zafi 1940 byla podepséna
mezi Rumunskem a Bulharskem Craiovska dohoda, diky které Bulharsko doséhlo

definitivniho vraceni jizni Dobrudze.!%

106 RYCHLIK, J. Déjiny Bulharska. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2000, s. 316-317.
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6. Craiovska dohoda

V pribéhu prvni svétové valky byla Dobrudza béhem tspésnych vojenskych operaci
dobrudzské fronty (od zaii do prosince 1916) prakticky osvobozena. Tato oblast
patiila podle Bukurest'ské mirové smlouvy zroku 1913 z hlediska mezinarodnépravniho
aspektu Rumunsku. Dobrudzské uzemi (s hranici podél motského pobiezi mezi Konstanci a
Tekirghiolem) obsazené¢ Rumunskem, odkvétna 1918 do listopadu 1919, se dostalo

pod bulharskou nadvladu.

Po prvni svétové valce byla tato oblast podruhé piipojena k Rumunsku. Bulharsko
bylo pfinuceno se na zakladé Neuillyské mirové smlouvy ze dne 27. listopadu 1919 znovu
vzdat ¢asti svych tzemi, pficemz byla potvrzena rumunskd nadvlada jizni Dobrudze, a to

s hranicemi v souladu s Bukurest'skou smlouvou z roku 1913.

Nad¢je Bulharti se opét probudily v pfedvecer druhé svétové valky, kdy zac¢alo mirové
prezkoumani patizskych smluv. Tentokrat se staré¢ evropské mocnosti preorientovaly na nové.
Mezi nimi zaujala prvni misto Tteti fiSe Adolfa Hitlera. Vldda v Bulharsku, ve kterém zacal
mit hlavni ulohu v polovin¢é 30. let 20. stoleti car Boris III., zistala neutrdlni. Za ucelem
dosazeni co nejvétSich ustupktl se bulharska diplomacie snazila udrzovat dobré vztahy

se vemi evropskymi mocnostmi.'?’

Za jeden z vrcholil Cinnosti bulharské diplomacie, a zejména Cinti cara Borise IIL.,
se povazovalo navraceni jizni DobrudZe. V podminkach probihajici druhé svétové valky

se Bulharsku podatilo mirovou cestou znovu ziskat toto izemi, aniz by se prolila kapka krve.

Rumunsko se nechtélo vzdat Zadného svého Uzemi bez dobrého divodu. Hlavni
namitkou rumunské vlady proti odstoupeni jizni Dobrudze ve prospéch Bulharska byly obavy,
ze Mad’arsko bude povzbuzovéno, aby si Cinilo naroky na Sedmihradsko. Némecko a Itélie,
aCkoli sympatizovaly s naroky Bulharska, se obavaly, ze by dramaticka uprava hranic
Balkanu vyvolala valku na poloostrové. Tato skute¢nost by naruSila pfepravu zasadné
dilezitych surovin (napf. ropa a chrom) a mohla by vyZadovat rozmisténi némeckych vojsk
na Balkdn¢. Oba staty proto trvaly na tom, Ze by izemni revize tykajici se Rumunska mély

byt odlozeny na konec valky.

107 BAEBA, W. [Ipeocmasama 3a Espona ¢ modepna Bvneapus — om Ocmanckama umnepus 00 Eeponeiickus

cwio3. Slavia Meridionalis, ¢. 12,2012, s. 181.
60



Car Boris III. se snaZzil zabranit némeckym pratahiim varovanim, Ze ackoli bulharska
vlada dava ptednost ziskani jizni Dobrudze od Némecka, v pfipad¢ potieby by ji rovnéz

piijala od SSSR.

Rumunsku bylo doporuceno usmifit se s Bulharskem a Mad’arskem, za coz mu mély
Némecko a Italie zarucit jeho hranice. Postoupeni izemi bylo pochopitelné¢ v Rumunsku
nepopuldrni myslenkou. V Sedmihradsku zacali rolnici kopat zédkopy, do Dobrudze byli
poslani vojéci a byla pfijata rezoluce, kterd vyzyvala k valce, a nikoli k rozdé€leni uzemi.
Rumunsko vSak nemélo zadnou vnéjsi podporu, dokonce i jeho spojenec Jugoslavie podpofil

Bulharsko v jeho aspiracich ohledn¢ Dobrudze.

Problém Dobrudze byl Uspé$né vyteSen, ackoli Bulharsko nepodporovaly vSechny
staty. Zaroven ale nikdo nebyl oteviené proti. K pifiznivému postoji mocnosti samoziejmeé
prispély diplomatické navstévy bulharského politika Stojéo MoSanova v Anglii a Francii
v 1éte¢ 1939. Predseda parlamentu Mosanov béhem téchto navstév projednaval dobrudzskou
otazku, kterd se méla v souladu s direktivou ¢. 19 vyftesit pfednostné. Bulharsko ziskalo
béhem névstévy parlamentni delegace v Moskvé v srpnu 1939 rovnéz podporu SSSR. Poté,
co byl Sovétsky svaz naklonén Bulharsku v otazce jizni Dobrudze, se zacaly ozyvat hlasy i
pro obsazeni severni Dobrudze. Bulharské naroky podpotily Némecko, Velka Britanie, Italie

a USA. Rumunsko bylo zatlaceno ke zdi.!"

To vSak nebranilo rumunskym statnikiim trvat na podmince, aby Silistra a Bal¢ik
zustaly v rumunském drZeni, a protahovat planovani vyjednavani. Bulhafi se proti tomu
dirazné postavili. Dokonce i rumunsky kral Carol II. napsal bulharskému carovi, ze by Bal¢ik
mél zlistat svobodnym meéstem, pficemz své stanovisko odtvodnil tim, Ze srdce jeho matky
kradlovny Marie je pohibeno pravé zde. Zda se, Ze tento sentiment se objevil pozdé&ji, nebot’
kral diive nabidl tento paldc jako zéastavu za pijcky od belgickych a francouzskych bank.
Rumuni Zadali povinné vysidleni Bulhari ze severni Dobrudze, ale zaroven toto opatfeni

nebylo povinné pro “rumunské kolonisty” z jizni Dobrudze.

Kratce po vstupu sovétskych vojsk do Besardbie a Bukoviny ve dnech
26.-28. Cervna 1940, vyhléasilo Mad’arsko dne 28. ¢ervna vojenskou piipravenost a nastolilo

otazku osvobozeni Sedmihradska a jeho pfipojeni k matetskému statu. Némecko souhlasilo

108 GHEB, W. Bwuwnama nomumuxa na Buvieapus npes Bmopama ceéemosna eoiina 6 6vieapckama

ucmopuuyecka aumepamypa 1938—1944 2. Cotus: Jlurepuer, 2006, s. 17.
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s tim, Ze pfijme roli arbitra pfi jednanich mezi obéma zemémi. Hitler na schiizce
s ministerskym pfedsedou Bogdanem Filovem a ministrem zahrani¢i Ivanem Popovem
dne 27. ¢ervence 1940 v Salzburgu uznal bulharska prava na jizni Dobrudzu a rovnéz navrhl

rozumn¢ dohody mezi obéma staty.

Mad’arsko se uchylilo k arbitrazi ze strany hitlerovského Némecka. Car Boris III.,
ptrestoze na néj naléhali n¢ktefi bulharsti diplomaté, aby se vyuzilo obdobi “rychlého placeni
uctd” prostrednictvim némecké arbitrdze, trval na argumentacnich bilateralnich jednanich.
Dne 19. srpna 1940 vyplula bulharska delegace z Vidinu smér Calafat a odtud vlakem
do Craiovy, v cCele se zplnomocnénym ministrem Svetoslavem Pomenovem a velitelem

varenské posadky generdlem Popovem. Dne 19. srpna 1940 zacala ve mésté Craiova jednani.

Hlavnim ukolem bulharské delegace bylo nedopustit, aby Silistra a Balcik zlstaly
pod rumunskou vladou. Dale, aby vysidlovani nebylo povinné jak pro Bulhary ze severni

Dobrudze, tak i pro Rumuny z jizni Dobrudze.

Protokol druhé videnské arbitraze tykajici se Sedmihradska byl podepsan
30. srpna 1940 ve Vidni. Dne 5. zafi 1940 se v Rumunsku dostal k moci general Ion
Antonescu a dne 6. zafi se kral Carol II. vzdal triinu ve prospéch korunniho prince Mihaie.
Na zadkladé¢ wudélosti z 22. srpna Rumunsko souhlasilo s odstoupenim tzemi
o rozloze 7696 km2.!” Jednani s Madarskem a Bulharskem byla kvili nerealistickym

pozadavkiim Rumunska velmi obtizna.!''°

Po dals$im pratahu ze strany Rumuni a po tlaku ze strany Itilie a Némecka byla
jednani 7. zati 1940 uspéSn¢ ukoncena. Podepsdnim Craiovské dohody byla jizni Dobrudza,
v ramci jejich hranic platnych do roku 1913, postoupena Bulharsku. Tato tizemni zména
ziskala rychlé mezinarodni uznani. Toto rozhodnuti uznaly vSechny dalsi velmoci — Spojené

staty, Anglie a Sovétsky svaz.

Podepsani Craiovské dohody predchazela pisemna korespondence mezi davno

abdikovanym carem Ferdinandem a Adolfem Hitlerem. Dva mésice pfed podpisem smlouvy,

199 TIOIIOB, XK. Bneuamaenus na A. Kemunes 3a ceeeprnodobpydxcanckume 6vazapu npe3 epeme Ha msaxHomo
npecensane 6 IOocua Joopyooca, 1940 2. In: Ceepna JloOpymxka. I[IbrenmucHM O€NeXKH W CIIOMEHHU
3a ObarapuTte (1878-1940). Codus: YU Cs. Kimument Oxpuacku, 1993, s. 366.
110 KOHCTAHTUHOB, I1. Hcmopus na Buvieapus ¢ HAKOU npembiuanu 0oced UCMOPUHECKU Gaxmu
681-2001. Codust: Kapuna M, 2001, s. 245.
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ktera vratila dobrudzskou oblast do Bulharska, se bulharsky car 7. Cervence 1940 obratil

na tehdejSiho fiSského kancléte:

behem (prvni) svétové valky. Pres svou Cisté bulharskou populaci byla Dobrudza z nejasnych
divodii znovu odtrzena od Bulharska. Bude zcela v z4jmu tradi¢nich ptatelskych vztaht
mezi Bulharskem a Némeckem a v souladu s narodnépolitickymi mySlenkami Vasi
Excelence, bude-li tato ztracena ¢ast bulharského téla vracena Bulharsku némeckou rukou,
a nikoli rukou jiné zemé, ktera usiluje o to “zaptdhnout Bulharsko do svého vozu”

prostiednictvim takového navrhu.”!!!

Dopis, ve kterém bulharsky monarcha branil pfed nacistickym vidcem pravdivost
bulharskych revizionistickych tuzeb s dirazem na jizni Dobrudzu, lze povaZovat za osobni

pfimluvu Ferdinanda za prosazovani bulharské kauzy.

Prestoze Ferdinand nebyl na bulharském triné jiz vice nez dvé desetileti, snazil se
pomoci trpicimu carstvi mnohem omezené¢jSimi moznostmi. Protfely monarcha poslal tento

dopis, z hlediska diplomacie, ve spravny okamzik.

Ferdinandtiv dopis, na pozadi mimotadné ucty, kterou Hitler citil k lidem vzneSeného

puvodu a zejména k caru Borisovi III., byl diplomatickym trumfem bulharského statu.

Po této smlouvé byla “navracena” jizni Dobrudza Bulharsku a hranice byla stanovena
jako “konecnd a vécna”. Podle protokolu k ¢l. 1 Craiovské dohody méla zacit nova hranice
od Dunaje bezprostiedné pod Silistrou a méla dosahnout Cerného motfe asi 8 km jizné
od Mangalie. Pokud jde o obyvatelstvo, Bulharsko mélo ustoupit. Pfistoupilo se na vyménu
obyvatelstva mezi Bulharskem a Rumunskem v jiZni, resp. v severni DobrudZi na recipro¢nim
principu.'!'? Bulharsko se zavézalo zaplatit Rumunsku, podle Gi¢astnika vyjednavani Popova,
¢astku 2 miliard rumunskych lei za rumunsky majetek, ktery zlstal v jizni Dobrudzi. Tento
problém byl vyfeSen relativné bezbolestné. Bulharska vlada dokazala na mezinarodnich
burzach sménit velké mnoZstvi znehodnocenych rumunskych lei, které vykonaly dobrou
préaci. Dne 21. zafi 1940 vstoupila bulharska arméada pod vedenim ministra valky Daskalova

na jih Dobrudze a bulharské obyvatelstvo ji nadSené ptivitalo. Bulharsky predseda vlady

" TTuemoro, ¢ xoeto nap ®epaunany noucka I0xna J{o6pymka or Xutnep [vid. 2019-12-05]. Dostupné z:
https://bulgarianhistory.org/pismo-ferdinand-hitler/. Navstiveno 5.12.2019.
"2 Kpaoiiecka cnozo0ba. JlbpxaBen BecTHHK, &. 206, 12.9.1940.
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Bogdan Filov v radiu pfednesl fe¢ a vzruSenym hlasem prohlasil: ,,Dobrudza je opét nase!*!!3
Svoji dislokaci arméda ukoncila 1. fijna. Odevzdani jizni Dobrudze probéhlo pokojné,

bez incidentl a s radosti ze strany osvobozeného dobrudzského obyvatelstva.

Bulhaii pfijali tuto smlouvu s nadSenim. Dne 10. zaii 1940 byl na vlakovém nadrazi
ve Varné piivitdn vojenskou hudbou posel generadla Popova. Pravod slozeny z tisice lidi
zamifil k radnici. Tam generdl Popov pfednesl fec, ve které zdlraznil, ze dosazeny tGspéch
v Craiov¢ byl dilem celého bulharského lidu. Car Boris III. ve svém projevu k Narodnimu
shromazdéni dne 20. zaii 1940 podékoval Hitlerovi, Mussolinimu, krali Viktoru Emanuelovi,
Ribbentropovi, Cianovi a madarské vladé za jejich podporu. Ulice byly pfejmenovany

na podest spojeneckych videi. !

Ribbentrop a Ciano ziskali Rad sv. Alexandra. Jak prosovétti, tak i protisovétsti
opozi¢ni vidci v Narodnim shromazdéni projevili litost, Ze v projevu nebyl vyjadien ze strany

Bulharska vdék Sovétskému svazu za jeho zasluhy na ziskani jizni Dobrudze.

Ziskanim jizni Dobrudze byl problém bulharskych nacionalnich idedlti poprvé vytesen

mirovou cestou.

Pro severni Dobrudzu bylo pfijeti Craiovské dohody z roku 1940 a jeji vstup v platnost
ptelomovym obdobim. Budoucnost bulharského rdzu na tomto uzemi byla urCovdna dvéma

hlavnimi dolozkami:

1) Dolozka stanovujici definitivni a ‘“vé¢nou” hranici mezi Bulharskem a
Rumunskem,
2) dolozka o vysidleni rumunského a bulharského obyvatelstva z Dobrudze

na druhou stranu za “novou vé¢nou hranici”.!'?

Podle ¢l. 6 Craiovské dohody mélo byt jeji uplatiiovani fizeno dvoustrannou smiSenou
komisi slozenou ze tfi Rumunt a tfi Bulhard, kterd bude mit pravomoc fesit jakékoli otazky,
pro které se ve smlouv€ neptedpoklada zadny zvlastni postup. SmiSenych podkomisi bylo

pétadvacet. Sidlo komise mélo byt v Giurgiu a méla zasedat po vyméné ratifikacnich

113 @UJIOBA, E. [uesnux. Codus: Xpucro Botes, 1992, s. 57.
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dokumentt této dohody s lhitou tfi dnii. Pokud by smiSena komise nedokdzala vyfesit
néjakou zalezitost do deseti dnti ode dne, kdy byla ptfedlozena, komise ji postoupi na zadost
jedné z delegaci k diplomatickému vyfeSeni obéma vladam. Spor bude piedan k rozhod¢imu
fizeni, pokud se ve 1hiité dvou mésicu tato diplomatické jednani neshodnou na vyieSeni tohoto

problému.!!®

Na zéklad¢ Craiovské dohody, osoby opoustéjici Rumunsko, resp. Bulharsko,
ztraceji status rumunského ¢i bulharského statniho piislusnika v okamziku odchodu z Gzemi

prislusnych dvou stati.

Podle ¢l. 3 ptilohy C — Dohoda o vyméné bulharského a rumunského obyvatelstva
stanovuje, ze rumunskd populace bulharského nebo rumunského narodnostniho ptivodu, ktera
ke dni 15. ¢ervna 1940 opustila toto tizemi, je zahrnuta do vymény obyvatelstva stanovené

v této dohodg.'!’

Podle této dohody byli rumunsti obyvatelé bulharského narodnostniho ptivodu povinni
opustit rumunské teritorium, a podle smlouvy se jejich majetek povazoval za vlastnictvi
rumunského statu v okamzik vymény ratifikacnich nastroji. Stejné pravidlo platilo
pro Rumuny obyvajici oblast jizni Dobrudze. Tito vysidlenci méli pravo ptfenaset hospodarska
zvitata, zemedélské potfeby a movity majetek jakéhokoli druhu na izemi, kam smeétovaly,

aniz by podléhali jakémukoli omezeni nebo poplatkim za vyvoz nebo dovoz.

Utady obou smluvnich stati byly povinny usnadnit pfepravu osob podléhajicich

vymeén¢ obyvatel a jejich movitého majetku.

Rumuni se pfipravovali na staZeni z jizni Dobrudze. Pfiprava na provedeni rozhodnuti
v Bulharsku zacala zfizenim dvou utvari patficich k Reditelstvi obcanské mobility
(dupexmusita 3a rpaxkgaHcka MooOunuzanus), které mély byt odpovédné za vymeénu

obyvatelstva, za sklizefl a za podzimni vysev.

Praktickéd opatieni k plnéni Craiovské dohody méla zacit jeji ratifikaci. Do Dobrice
vycestovali Ufednici (s nimi 1 vedouci varenského piistavu Najden Najdenov), topografove,
ucitelé, duchovni a lékafi. Vedouci chirurgického oddéleni varenské stdtni nemocnice byl
jmenovan docasnym feditelem dobri¢ské statni nemocnice. Varna se stala vychozim bodem

pro bulharskou lodni dopravu a pro ¢ast pozemnich sil. Odtud bylo planovéno vyslat lodé

16 Kpaoiiecka cnozodba. Jbpxasen BecTHHK, &. 206, 12.9.1940.
7 Tamtés.
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Bulharské obchodni piepravni spole¢nosti (bparapcko THProBCKO MapaxoIHO JIPYKECTBO),
kterd meéla prepravit vysté¢hovalce a jejich zavazadla, zasoby a dobytek. Nejvétsi pristavni
mésto na bulharském pobtezi se stalo hlavnim distribu¢nim mistem pro obyvatele severni
Dobrudze. Udaje ke dni 26. listopadu 1940 byly nasledujici: 20 tisic osob cestujicich po mofi
vzhledem k blizici se valce. Z hlediska vysidlovani k 19. prosinci 1940 ¢inil po¢et Rumunt,
kteii se vystéhovali do severni Dobrudze ptiblizné 84 tisic osob a zhruba 67 tisic Bulhara

piislo do jizni Dobrudze.!'®

Na piikaz velitele tfeti armady bylo 18. zaii 1940 nafizeno okupovat pobiezni pas
s piistavnimi mésty na Dunaji a Cerném mofi. Bulharské organy mély piijmout piistavy
v Bal¢iku a Kavarng, majaky na mysu Sabla a Kaliakra a vSechny ostatni ukazatele

podél pobiezi.

Podl¢é této dohody byla bulharskému obyvatelstvu poskytnuta tfimési¢ni lhita, aby
opustilo rodné misto a vydalo se smérem k Bulharsku. Piedpoklddalo se, Ze bulharska
populace bude vysidlena ze severni DobrudZe a naopak rumunské obyvatelstvo opusti jizni
Dobrudzu. Rumunské ufady umoznily vysidleni pouze tém Bulharim ze severni Dobrudze,
ktefi se pfi s¢itani lidu z roku 1930 zaregistrovali jako Bulhati. Asimila¢ni politika Rumunska
vys$la najevo, nebot’ bulharské vesnice byly zaznamendny jako rumunské. V severni casti
Dobrudze tak zlstalo znaéné mnoZzstvi bulharské etnické populace. To vedlo k nové
tragédii — lidé opoustéli domov a nemovitosti, aby se vydali do matefské zemé¢, kterou mladi

lidé ani neznali.'"’

S jizni Dobrudzou se ve smlouvé zachazelo jako s majetkem kolonisti a mélo se
za ng zaplatit nemovitostmi obyvatel severni DobrudZe. Bulharsky stat se navic zavazal

zaplatit sumu 500 milionti leva jako ,,odskodnéni*,!*

Vystehovaleckd kampani pro Bulhary ze severni Dobrudze méla podle plvodniho

harmonogramu skon¢it do tff mésicli po ratifikaci, ale s ohledem na casné ochlazeni a kvili

118 Kpaiiosckuar gorosop (1940 1) wu Owirapckure wmopsmu. [vid. 2019-12-06]. Dostupné z:
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nadchdzejicimu podzimnimu vysevu byla nasledné piijata opatieni ke zkraceni této lhity.
Dne 1. listopadu 1940 za neptiznivého pocasi a s pomoci vlakl a konskych povozii zacala
»operace po sou$i“. Vedouci oddéleni lodni dopravy kapitan Georgi Kupov byl povéien
organizaci a uskute¢iiovanim planu pfevozu bulharské populace ze severni Dobrudze po fece
Dunaji a Cerném mofi za pomoci smiené komise, lodni dopravy Bulharské obchodni
ptepravni spolecnosti a Bulharské ficni dopravy (bwarapcko peuno miaBane). Vedouci
Reditelstvi pro Zeleznice a piistavy (JlupeKiusTa Ha Kele3HUUTE U nprucTanuiara) Georgi
Slavjanov poslal kapitanim Bulharské obchodni pfepravni spole¢nosti zvlastni pokyny
ohledné opatieni k predchazeni velkym potencidlnim nehoddm s emigranty. V souvislosti
s pozadavkem na doprovod ptesidlenct byl statni nemocnici ve Varn¢€ vyslan zdravotnicky

personal, jenZ mél pomdhat na lodich. Naklady spojené s dopravou vystéhovalct nesl stat.

Poté, co Bulharsko ziskalo zpét jizni Dobrudzu, nasledovala jeji reorganizace.
Osvobozené dobrudzské uzemi fungovalo jako samostatnd spravni jednotka a na jeho
usporddani byly vy€lenény zvlastni finanéni prostfedky. Pro postupny proces piredavani
spravy nad touto oblasti bylo v souladu s podepsanou dohodou podle ptilohy B dokumentu
rozdéleno tizemi jizni Dobrudzi do Ctyt zon.

Na pozice uvolnéné Rumuny méli byt jmenovani Bulhafi. Tato mista méla byt

nejdifve obsazena starosty, ktefi méli organizovat provedeni zmén.!?!

Bulharskd vlada zplnomocnila povéfené delegaty a spravce obci, aby pfijali
postoupené Uzemi. Ministr vnitra a dal§i vys§i Ufednici poucili na probéhlé konferenci
budouci organizatory o jejich ukolech v jiZzni Dobrudzi. Pokyny se tykaly organizace
vzdélavacich, administrativnich, agronomickych, vojenskych, zdravotnickych a dalSich
¢innosti mistni spravy v nové zaloZenych obcich. Jako zplnomocnéni zastupci statni moci byli
vybrani spravci se zkuSenostmi z jinych bulharskych obci, ktefi méli polozit zaklady mistni
bulharské spravy, dale méli komunikovat s rumunskymi mistnimi tfady a vytvotit dokumenty
pro piijeti obci a méstského majetku. Ve zifizovanych vesnicich u vétSich obci méli byt

vzdelangjsi rolnici jmenovani zastupci starostu.

Bylo vyslano Zenijni vojsko, aby pomohlo starostiim pfi sklizni slune€nic a kukutice

zpoli téch rumunskych zemédélcl, ktefi opustili jizni DobrudZzu. Jen v obci Karamanlii

2L MAHJDKYKOB, X. 3¢ HAKOU COYUATHO-UKOHOMUYECKU U  KYJIMYPHO-NPOCEEMHIU  MepPORPUSIMUSL
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(dnesni Vaklino) bylo za pomoci traktori a povozu sklizeno 10 tun slunecnic a 220 tun

kukufice. %2

Bez ohledu na to, ¢im se dfive zivili vysté¢hovalci ze severni Dobrudze, museli zacit
v novych podminkach od samého zacatku. Byly jim poskytnuty beztrocné ptjcky, aby mohli
zaCit s obchodem a femesly a zivit hospodaiska zvitrata. Pro ¢ast nevzdélanych Dobrudzanii,
ktera si uchovala svou bulharskou narodnost, byly uspotadany bezplatné¢ vecerni kurzy

gramotnosti a otevieny ruzné dals$i odborné kurzy.

Tyto vyzvy byly pro stat velice tézké. Stat musel poskytnout pristiesi desitkam tisic
lidi. Musel také zajistit novym obyvatelim padu, zivobyti, lékafskou pomoc, pracovni

prilezitosti a vzdélavani.

V souladu s Ustavou a nov¢ pfijatymi zdkony v Bulharsku byly zfizeny statni a

meéstské organy a Gitady na pfipojeném tzemi jizni Dobrudze.

Aby se vnesl urcity tad pfi realizaci Craiovské dohody v jizni Dobrudzi, vlada v cele
s Bogdanem Filovem pfijala v obdobi od zafi 1940 do zatfi 1941 znacné mnoZstvi novych
zékond a vyhlasek.!?® Mizeme jmenovat ty nejdllezit&jsi: Vyhldska o poskytovani bytovych a
hospodadrskych budov pro presidlence ze severni Dobrudze'**, Vyhldska o navrdceni
zkonfiskovanych pozemkii rumunskym statem v jizni Dobrudzi ndalezejicich bulharskym
statnim prislusnikim'®, Vyhlaska o konecném umisténi a vymeéné pozemkii vystéhovalcii
ze severni Dobrudze, Narizeni o provedeni vymeny bulharského a rumunského obyvatelstva
podle Craiovské dohody, Dohoda o odstranéni vsSech spornych otazek tykajicich se
uskutecnovani Craiovské dohody a dal$i. Na pétadvacatém narodnim shromazdéni byl také
piijat Zdkon o zatizeni obyvatel jizni Dobrudzi primymi danémi.'*® Byl rovnéZ nové piijat
Zakon o organizaci bulharskych statnich prislusniki v Dobrudzi, podle n¢hoz se mélo stat

bulharskym statnim pfislusnikem rumunské obyvatelstvo nerumunského plivodu zminéné

v Craiovské dohodé.

122 Ocsob0coenuemo na Kasapua. Mopcku crosop, ¢. 8, 1940.
123 TEOPI'MEBA, C. [lpunoxcenue wua Kpatioéckus 002060p/1940z2./. Oszemnseane u odeopsasane
Ha cegepHo00bpYddcanyu u npuoouiiume no epeme Ha eounama/l1941-19452./ maepuiicku 6vieapu 8 [yroscka
oxonus. In: Hayanu tpynoBe Ha Pycenckust yauBepcuteT, T. S1. Pyce: 2012, s. 62.

124 JIbpoxaBeH BecTHHK, ¢. 10, 21.5.1941.

125 JIbpoxaBeH BecTHHK, ¢. 114, 3.6.1941.

126 JTbpoxaBeH BecTHHK, &. 260, 20.11.1940.
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Zakon o usporadani vlastnictvi nemovitosti v jizni DobrudZi z roku 1942 upravoval
majetkové vztahy vystéhovalci ze severni Dobrudze, déale odSkodnéni ¢i navraceni
nemovitosti zabavenych rumunskym statem, upravy pozemk, platnost rodnych a imrtnich

listl vydanych v dobé rumunské spravy v jizni Dobrudzi.'?’

Bulharsti statnici béhem tohoto obtizného obdobi ukazali zavidénihodné piedvidani a
starost o rozvoj pozemkovych vztahti v zemi. Bulharsko bylo stitem, kde hlavni obziva
obyvatelstva pochazela ze zemédélstvi. Zemédélstvi tvotilo zaklad hospodarského rozvoje
statu. Bulharsti politici se kontrolou a konsolidaci jednotlivych hospodafstvi, snazili zajistit
pfiznivéjsi  podminky pro rozvoj zemédélstvi. Cilem bylo vytvofit podminky
pro konkurenceschopnost bulharské produkce a evropského trhu prostfednictvim efektivniho
zemédé€lstvi. Duraz se kladl na pozemkové upravy a byl definovan pravni ramec, ktery byl
velmi vhodny pro svou dobu. Pravni normy tykajici se ovéfovani vlastnickych prav, vSech
druhii vyvlastiiovani, typt vlastnictvi, uzivdni a nakladdni s nemovitostmi a jejich
odpovidajici mapovani (a to platilo i pro zemédélskou piidu) byly velmi podrobné stanovené.
PéCi o dobrého hospodaie projevil stdit ve svém zdkonodarstvi, a to jak s ohledem
na pozornost vénovanou rdznym druhiim vlastnictvi, tak i celému rozvoji zemédélstvi
s pfihlédnutim ke vSem historickym skute¢nostem. Rovnéz bylo vyuZzito nejmodernéjSich

konceptii té¢ doby pro efektivni a ekonomicky vyhodné zeméd¢lstvi.

Vytvotené komise mély velkou praci s pfivitinim a umisténim Bulhard ze severni
Dobrudze. Do piesidlovani byli zapojeni starostové a méstské Ufady, agronomové a I¢kafi.
Hlavnim problémem, které musely komise fesit, byla ptida. Dobrudzané ptichazejici na jih

museli dostat tolik pidy, kolik mé&li ve svych rodnych mistech v severni Dobrudzi.!?8

Pole byla zordna a oseta ozimy je$té pied tim, neZ je komise rozdélila. Na pomoc
Dobrudzanii bylo z vnitrozemi statu poslano 186 traktort. Starostové piijali opatfeni, aby

zajistili chléb pro viechny Dobrudzany.'*

Usidlovani vysté¢hovalcii ze severni Dobrudze §lo rychlym tempem. Obecné se toto

obyvatelstvo mélo usazovat v domech diiv€jsich rumunskych kolonisti. Pfi vysidlovani

127 [IbpkaBeH BECTHUK, &. 157, 20.7.1942.
128 TEOPTUMEBA, C. [lpunoxcenue wua Kpatioéckus 002060p/1940z2./. QOszemnssane u odeopsasane
Ha ce6epHoO0OpYOICanyU U npudouliume no gpeme na otnama/l941-19452./ maspuiicku 6wvaeapu 6 /ynoscka
oxoausa. In: Hayunu tpynose Ha Pycenckus ynusepcurer, 1. 51. Pyce: 2012, s. 62.

129 Tamtéz, s. 63.
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tohoto izemi brali s sebou Rumuni kromé osobnich véci a vybaveni také vse, co bylo mozné
vyrvat a prepravit na rumunské teritorium. Co nemohli odvézt, to zniili nebo zapalili.
Za ucelem obnoveni domu a hospodarskych budov bylo nutné, aby 66 pracovnich skupin

z celé zemé pracovalo 225 dni. Nové bylo postaveno 743 budov.!3°

Kwvli narodnim z&jmiim obou stati museli Bulhati ze severni Dobrudze piinést obéti a
povinné opustit toto tzemi. Navzdory rozpornym nazorim na osud severni Dobrudze se
celkové kladné hodnoceni smlouvy nezménilo. Historické pozadi neumoznilo zcela vytesit
dobrudzskou otazku. Zadna vyznamna politickd strana se neodhodlala oficialné Zzadat
o pfipojeni celé oblasti k Bulharsku. Nejvétsi bulharskou geopolitickou chybou bylo vysidleni
Prestoze existovali Bulhafi, kteti se rozhodli zlstat, bulharské obyvatelstvo jiz nepattilo

k nejpocetnéjSim narodnostnim skupindm.

130 TEOPTUEBA, C. [punodcenue mna «paiioeckus 0ozoeop/19402./. Osemnneane u odeopsearne
Ha ce6epHOO0OpYOICanyU U npudouiiume no gpeme na otnama/l941-19452./ maspuiicku 6vaeapu 6 /ynoscka
oxoausa. In: Hayunu tpynose Ha PyceHckust yauBepcurer, 1. 51. Pyce: 2012, s. 63.
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Zavér

Po analyze literatury na toto téma lze vyvodit nasledujici zavéry: dobrudzska otazka,
ktera se poprvé objevila po podepsani Berlinské smlouvy z roku 1878, méla velky vyznam
v bulharsko-rumunskych vztazich, a to piedevsim po druhé balkanské vélce a po rumunské

okupaci jizni ¢asti oblasti.

Berlinska smlouva odsoudila Bulhary k boji za narodni sjednoceni. Tento boj byl plny
tézkych obéti a zoufalstvi, ale zaroven byl spravedlivy a nadéjeplny. V déjinach bulharského
naroda bylo rozhodnuti Berlinského kongresu fatdlnim okamzikem, jenz v dal§im stoleti
zanechal trvalé stopy a straslivé dasledky v politickém vyvoji. Tak byl bulharsky narod, ktery
v prubéhu péti stoleti turecké nadvlady dokazal udrzet svou etnickou jednotu, v 1été

roku 1878 pouze Castecné osvobozen, avsak zcela roztiistén.

Dobrudzska otazka byla ve svém pocatku vysledkem v hlubinach historie zaniklého
ruského absolutismu a nikoliv rumunské nérodni politiky. Dokud tato vlada nevznesla otazku
vlady v Besardbii a v Usti Dunaje, do té doby si nikdo v Rumunsku nemyslel, Ze by mohl

vladnout v Dobrudzi a usilovat o izemi nachazejici se smérem na jih.

Ptipojeni severni Dobrudze k Rumunsku na podzim roku 1878 mélo dilezité nésledky
jak pro dalsi vyvoj, do té doby dobrych, bulharsko-rumunskych vztaht, tak 1 pro bulharské
obyvatelstvo v tomto regionu. Vzhledem ke strategickému vyznamu oblasti si rumunské vlada

od samého pocatku stanovila za cil rumunizovat toto tizemi co nejrychleji.

Po odtrzeni severni Dobrudze od Bulharska a po nevyfeSenych hrani¢nich otazkach se
aspirace rumunské nacionalistické burZoazie k jizni DobrudZi a severovychodnimu Bulharsku
zintenzivnily. Rumunska vlada byla ptesvédcena, Ze zavedenim zvlastniho reZimu, a to plnym
zbavenim politickych prav celého mistniho obyvatelstva, by mohla dosahnout svého cile, tedy
rumunizovat toto uzemi. Velkd opatieni byla také provadéna v oblasti agrarnich vztahi

s cilem vytvofit rozsahly pozemkovy fond pro kolonizaci etnickych Rumunt.

Béhem prvni svétové valky ziskala dobrudzskéd otazka na scéné “velké hry” novy
rozmér. Bulharsky sen o osvobozeni Dobrudze skoncil Solufiskym piiméfim. Navzdory
nespornym historickym, etnickym, geografickym a ekonomickym praviim na jiZzni DobrudZzu

j1 Bulharsko znovu muselo pfedat Rumunsku.

Rumunska vlada v Dobrudzi se vyznacovala loupezemi, odepiranim vSech prav a

veSkerych spravedlnosti Bulhartim, rdznym a trvalym popiranim prava na obCanstvi mistniho
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obyvatelstva, utlakem a vSudypfitomnym terorem nad vSemi a nad vS§im: i nad kulturni
a cirkevni svobodou, nad prdvem na vlastnictvi, nad prdvem na mysleni a nad jakymkoli
projevem v kazdodennich vztazich bézného zivota, dale pii vykonavani zeméd€lstvi
a obchodu, femesel, nasilnou rumunizaci, osidlovanim uloupenych uzemi; nucenou migraci,
nasilnym odebiranim pozemk jednotlivelim a vefejnym institucim, neustalou perzekuci kvili

fiktivnim spiknutim a Spionazi a nepokoji.

Smlouva o respektovani prav mensin byla jedinym mezinarodnim aktem, ktery
zaruc¢oval dodrzovani prav Bulhari v Dobrudzi. Tuto dohodu podepsalo 9. prosince 1919

Rumunské¢ kralovstvi se staty Dohody a jejich spojenci.

Na zdklad¢ analyzy literatury na toto téma lze usuzovat, Zze Rumunsko a Bulharsko
zastavaly zcela opacné pozice a vzajemné se konfrontovaly pii vypracovani mezinarodniho
systému pro mensiny, ktery vznikl kvuli jejich problémim a geopolitickym zajmim v tomto
ohledu. Tyto problémy a zajmy byly v bulharském piipadé¢ povazovany za zcela okrajové,
zatimco v Rumunsku je pokladaly za velmi dulezité. Rumunsko reagovalo vii¢i mensSinovym
smlouvam negativné. Kli¢ové argumenty se vztahovaly k ndzoru, Ze Rumunsko jakozto
nezavisly stat nemiize akceptovat zasah wvnéjSich faktorG pii feSeni jejich wvnitinich

narodnostnich problému.

Bulharskd menSina pfedstavovala pro Rumunsko problém kvili své kompaktnosti a
nedostatku rumunského obyvatelstva v jizni Dobrudzi. Nejistota vlady nad touto oblasti
se zrodila na zékladé¢ bulharského iredentismu, legalnich menSinovych pozadavkl

podporovanych Bulharskem a jeho uzemnich naroki (na etnické bazi) k jizni Dobrudzi.

Dlivodem pro roz$ifeni narodnéosvobozeneckého hnuti v oblasti Dobrudzi byly jak
snahy rumunskych organt asimilovat a denacionalizovat dobrudzské obyvatelstvo, tak i jejich
cil zbavit DobrudZany jejich historické identity. Vyhlidka na vyfeSeni dobrudzského
problému se zdala v nedohlednu s ohledem na potvrzeni statu quo ve Versailles. V tak t€zkém
okamziku pro Bulharsko, kdy se po ptevratu z 9. ¢ervna 1923 nachéazelo na pokraji obCanské
valky, tehdy probihal proces zaloZeni Vnitini dobrudzské revoluéni organizace. Symbidza
mezi pravici a levici ve vedeni VDRO trvala pfiblizné dva roky. Pfechodny kompromis, ktery
byl nalezen v jejim vedeni mezi piivrzenci Demokratické dohody a Vojenského svazu
na jedné strané a komunisty na strané druhé, netrval piili§ dlouho. Cinnost levice a pravice

byla zpoc¢atku jednotné¢ zameétfena na izolaci autonomistického proudu v emigrantském
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Dobrudzském hnuti. To vedlo k vytvofeni podminek pro rozpolcenost ve vedeni a

k vybudovani struktur organizace.

Navzdory politické rozpolcenosti se VDRO podatilo v prvnich letech své existence

rozvinout ¢etnicky aparat, ktery kratce respektoval zloCinecké tlupy v oblasti.

Ve 2. polovin¢ 20. let nastalo obdobi ,klidu* v ¢etnickych akcich VDRO. V jejim
vedeni jiz nebyli zadni komunisté, avSak vazné€jsi opatieni, ktera bulharska vlada podnikla
s cilem ukon¢it Cetnické akce, prinutilo vyssi funkcionare pravice zménit taktiku a zaméfit se

na legalni formy boje.

Prevrat z 19. kvétna 1934 a nasledny rozpad ndrodnéosvobozeneckych organizaci

v zemi ukoncily moznosti VDRO provadét organizovanou ¢etnickou propagandu v Dobrudzi.

Po celou dobu existence VDRO se jeji ¢lenové aktivné ucastnili také legalniho
Dobrudzského hnuti. Legalni organizace Dobrudzant vzdy vykazovala vétsi ¢i mensi vliv

na smér jejich ¢innosti.

Za jeden z vrcholil ¢innosti bulharské diplomacie, a zejména ¢inli cara Borise III.,
se povazovalo navraceni jizni Dobrudze. V podminkdch probihajici druhé svétové valky se

Bulharsku podatilo mirovou cestou znovu ziskat toto izemi, aniz by se prolila kapka krve.
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May 1913 Protocol of St. Petersburg
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Dobrudze k Rumunsku ze dne 14. listopadu 1878.
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no” GKOHuATENHOTO pasphiiieHue;
Ha, Ho6pYIKAHCKHA BENPOCH, OCF
“faHaxa, ., . camo ofbilanua,
Hanbntio eve y6bmenu, ue
BGHYKO KAKBOTO BBPLUM~POMAH-
CRATA 'aMHHHCTpALHd cera Bb
LoBpynika, “e “nasbcrHo .Ha Ma-
pHiaTa KoHpepeHLHs, 3dlIeTo
70 traBa npbaob oundth Ha cw-
TRaLIeHCKUTE ORYNALMOHHH - Bo#-
CKHM, M He monyilame BeMrUTh
HapOmM, ROMTO ce HalbpOHXd Ch
napsiBave ceoSonatd Ha MankHTE-
orHeteHuTh, | cera; BOWHHLKM 1
obuilepH B I IAWEHCRHTE ORY-
TauroHHK Bokckk B [obpymxa,
0d‘He'CAR NOHECSM . TOBA ~ TaMb;
ko !p’ts6sa [o-seue ot 44,000
6himaniu npbrs ThXs HanyLilats
ponHa [loBpymma, 3a na e CRU-
TaTh Bb Bharapus remus .- He-
opary, A’ BchRroit 3Hae, 4e oTb
RO6PO HUKON He Hamycka 6au.mn-b/
RATH; GIIMSKM, MMOTD, a OLULE Mo--
ManKko 614 cTopuie Tosa Gearpu- |
YUHHO MOBALLHATS U npmnmdu-b
kBMB GalliHo - orHuule Gbira-

_‘a.liMMHW‘{jpauMﬂ =

HB%HE

PitHD., _mea Bcwmu ) Tosa e 65
| HOCTATBEHHOY.3d f1d_CE. 3AMHCIATH
1 shoMovma OTJ]P'bﬁHaTh
i NOHE * pOMRHCHATA aniuHucrpa-
" umg 3k Jobpynsa? Toed otnas-
HA MCKa MOGPYIKAHCKOTO Hace-
IeHMe, 3ALIOTO, ENHHCTBEHO BH-
HOBHA 3d BCHYKC' € - POMRHCKATA"
poMiﬁ'Hc‘RéTo

| YnpasLieHHe. ¢

i riapm«un il loBpymmas-
CRUATB “BBNPOCH CTOH  OTHKPHT |
1 4arda roseve oTb Bebkora czoeTo
cripasennvBo. paapbwenve. Ho-

- 6pynwa nphwnsEBa YepHH MM

| BB MoMenTa, RoraTo BWe 3acéna-
| BaTe. ¥ pasnmasaTe. NpaBoCKIMe.
: Cnpere ol cera pAKara Ha yrie-
THTENd, 3@ [a MOMEMb Cb MbAHA.
_BBpa, na poyakame BalleTo cnpa:.
BeLLNWBO pdzptweﬂwe Ha BBIPOCa
3a Hawara ‘Muna ponvina. “Beny-
| watite ce b nocrboHATE Mcka-
| HHUA Ha' Do6pymsRAHUM, NaliTe Aoke
ILIOB‘EU.JKH‘ SKHUBOTBL HAa THA He-
| BUFHH Bb HUMLLO CARLIECTBA H TO
i ro- maiite cera do wamo 3gcedq-
| same. Rawto e otnasva cnpbxte
pOMAHCRWTS  sonyMu BB bByna-
iewa v ubna -Yurapus w Typ-
l cruTh RManeta 8L ApMeHus, npu-
| TeueTe Ce ‘M HaMb Ha NOMOLiLb.
Ako- uma 23 ToBa BMHOBHHW, CA-
nete’ rM — TE CR POMAMHUTE.
'I'Ipw'{omﬂe 1 kbMb' Hobpymka
4ach Tl0-CKOpo YeTHpHHAlieceTEX b
‘TO‘-IRM Ha. BENWMKWE Ballb CbiO3-
HUKB YiscoHa, 3a ma MMa CHo--
| ceHb  MHBOTH, MHPB M  NOKOM
"w ‘Bb Tas CTpaHa Ha ChN3W. W
| Tpayps! a nocnb ci mairte npu-
crpara.

Bsemete  Bre, BB Bawurh
| puk, Hawlata cxnba, Hue 7 nph-
[OCTaBAME -BAMD; HO He 5 OCTa-
gaiite b palbrh Ha THH, RoHTO
“BW ‘NOKA34Xa KakBo MoraTh na
BBpLIATE He caiio 65 Hobpydica,
Ho n 85 Yueapus. Ha PommHua
Hie HEmame shpa, 19 cera npbab
o4uTh Ha MupHara Kotteperuns,
RATO HW TEPOPHaMPa, NecHo obdc-
HHMO € 33 BCMHKM, RaKBo Lle-|
GAlle. HAWETO MOJIOMEHHe TaMb,
ROraro KoHdpepeHuHaTa H'L'.Ma na
CRLLEeCTBYBa.

011 [Napws, ouarsats cria-
ceHWe BCMURM yrieTenn! Beuukm
ce cnobuxa.ch Hero, Cb HM3KNM0-
ueHHe" Ha, ropobeuts Gbarapu.

ARo~“ 11 He HU B‘IspBaTe. fipa-
TeTe TioHe emMHE Ballb CHHDL da

HanHKRHe BB Hammuena Lobpyn-
I)Kﬂ ) EMﬂl‘i BCHYKO. LUO -NHLUEM .
3a Hed. Hera Toli npobph W ce
BC.ﬂyl.Ua Bb HﬂLllMTt WeraHvs u

| mectuedinm 2660,

' konHesiu. Minut naiire croBorern

: :
MEONYCKB Ha NOGpymyKaHKAaTA Ne-

{ nérauMs B Mapusmts u A Hacny-
TO-

waite, Ako ToBa He -Moxe;
MsCnywaniTe - Takasa b Codus,
Ho 19 1a Oxne uscnywana.. Be.

CTpalleHt CROB OOPH OBMRHO:
BeHWs e68MHseMs ce Macnyllea.
Q! 'ronko :mosede  [lapumius
cipaBelnMeL cR0b 6w TpEBBano
04 HaNpaBH CALIOTO. . .

" B _Huuesy.

ﬁoépyuma obe3mopena!

C . LLXHTALK OBROKUK!

He, npt; TAOaeite & axo o8 Mpaam
0He TB AR TOJROBA BRCORP, T4 Aa
B e, se Jubpyame, Tasn
CRAOA M CHemenn GBACSpOKA  geMA ¢
oleaanaens ! JoGpyana e uphenpusts
H-axm, oTh K {iro - c% ce ornpmaan
44 xeangu Ayun, konTo THPeATH cna
cenué mh npbahanth ma nawmaena n
Kuusyacupsoin - Buarspus. Cnbean u
DYCTOWD: -H1€ OTH KOMHAKTHO HAcedens
LnGpyama, Ta o waanetewa 0T ery-
FRUP, OTH Tapasi, 1 paboTRN pROb B

5) Baalynaps 7.0

6) Bpuinasws i apyric, teaa 1e5
chueiicraa en 5.5 wena

1) I'o1. Bpunono 68 wha, ¢5 070 w1,

8) P.-arp,uﬁ Rechuednn 448 ln-f
54 ehyedioren en 107 wa,

9) Ulywens ncuhucuan 15,1 ‘m;
ebyelinn 36
10) 10nyzaspn MREAIN CANO OTE
Tyrpw. erca oraun, 9028 aa. v

11)7 Aeeurnnn ehuidfierna 8 o 43

Taas, mubeTo | TB¥E, o W

r’u.m‘!ae PoilsAeRHATT AKaH EPUAT, Koil-

10 we shae’ MineTE M WHMA' moRATUC

__u gcntmuns, Toma' tx - mormennmn,
TOUTo, UPSLH.OGNTE . HA GBORTH ebiozr
Foud, BRpwaT: _Aeii-GessopbyAnTd B

A venanTeant 4has, Hall:MpheanT Jr e
okaseeTnunn npbermuacsns, OGopars, -

EPajuTh, (e3uecT#T®, OTKapBaTh He-
BREN B BaTBOPA, APYrH  HIUDARATL
phas CAIA BA MARMM NpheTHLIeHus,
TpOTH MEABTATH o Goii, MeTELPIN 3a-
MINIBATS, WSTPBIOAT: OADPE 1 MY 4
BaTh Hali-KHCHA CPOKEB AR HAUYCHE
XoWE: T ghueiinTec, A HaDyene Gampaa
FrphXa WA MsfIGHHIT ORYIM B HAMLpH
Brarapaa, gxybro Mome aa yuph oTs
TARAT M MU3EDRA, KO BE §E poGeTRo I
uxg:npg, Benusn ophermogenns, konto
on AERETH Wheela B pIATE pwnnumﬁ
% | ce npbanesats #a6:

qa., wémmeitan 432w,
12) Iy oroanA ehueits
erna 23 en 87 wa, orh-vpasa.chweifs-
orBa 14 .0m 38 ur. wechwelinn 249 w1
“13) Mepuiwrn nechu. 65, atar. 22 gy,
14) I'iokae Dioowoks 1 -0K0IHRTS
423 w.1., nechueiinn 635
wan W oxot, 942 wa.
16) bypraa's ehueiinn. 436 91, -
17) Bx Codust n - okoanoeTLTa He
BoucaMN BR emmesnaTh ma apysects
sara 720 94, a momaro 43960 wi,.
Tax ‘uipa Tosopu AGCTATEYHO CLI-
HO @A RYATYPATA MA  OAMHLL HADHAH
KOfiTO €& HOCTARA WA  DARHA - HOTA -G
aenm.nr‘h eBporefickil HAPOAN M @ peTas
ReHH fis Xadalianyn e elga IYHAL 00.
TPABN, EANKT M WACEJEHHE NPODUHIEH,
®uATo A0 BPban whroakd wheenm ai-
pheme ©b ORpPEOETA U PAZOCTRTS HA
uiigaTa oTeveerse,

Qbeuimxa uaii-Geacparmo, . we csuasana

Brarkpug nanpema gern w5 Jobpya- |

a4, @b WhIL Aa DpukpuaTe: csomTh
Gangu, RoMTO chBeXA YEACE RN CMIPIL
HA BEHUKO IKIUBO, KOCTO n'e WMB Ce Nogr
upnARNme,

Eto pamTe, BumTe HCHIKH KAKBO ©
manpazias: nporaosyTara , Kyaryprpe-
repra®, »Avamoocra ma Ksponeficrara
Ilmopanssnun®, 2 Horonumrh wa Pos®
— DpRALTANG efEa
meen apKeTA 0T% - Brpxosuna- Jobpy-
amanexn Rownrers,  ors kosTo ma-
eTPIXBa KOCATA, | nieihHABE . AyuIsTA,

Be pafioin i P'yeerckorn J-so
Aobpyasica nua charedinm 64 savin 3449,
wonrto npbaeramanmars 12796 uaens,

2) Upban Bapra wopsan:11,248 1.

. (spicuatn ‘o ceaa m rpagone),

3) Kemaraspero 1050 etmeiinm, 17

" chefiersa en- 300 gaens, mechmelinn

5150. Benuro 650.).

4) Obepnme; ehueiion 1702, neck-
wefimu 610, oteatuenst w Assenm noAn
exmas 303, Benuwo 2621 — man pass
nphATAeHH 1O ceaa m rpeAORe OTH A0
6pnluhm e, Bunenu ehyeno 20, nech-
weiino 7, orkapanm 7. Cpbaso "lnlﬂypml
r1mima 44, neatueiino b, orrapany 17,

Eueamencia char.. .73 necha: -6 ore 25
Rupeanicen . 56 -, Q. 19
Xackpoceaeps , 23 1, R ]
Xapaoan ST B0 L T4 20
Basznwopeso , 34 8, .9
Onzaver.clnr,. - 43 ., 7, 15
Yeaemm, 4- 4 | 97.... . 10, 82
Apuyra. . » e RETETIE I ]
Ilseaspoe., *, 12 TR i | )
Lanbeft R % DI | e
Avopuars s W00 127 -y -0, 027
Hobonss » & 7000 2 500 . 50
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TOKY- MO DPABEP-|

Iura e nt.no,
koero masnpmu Pomwuug s Jofpys-
aa. Bore rol To e memsauauyo mer-
HD 84 AHCIIAUTS 14w, KCPATO OTH BPEAT
€0 BEKN D MADE, MaDh W Gaakesu A
‘nacTAOE.TR ws cwbra, 34 CBIMQ, MOs
e Ou, a 3a Jodpydxcanyu, Koa e
HUCHLRNGL OR  AHO2ONCENAND SUps.P
Jo wora me ce TpuaTs - nphermm.
HEATA W NIICBATEACTRTTA HA POMMNH=
exata Baaesh Bn Jlo6pyrxa? Hbwa an
wxoll pa couenm kahrHmra Anﬁpnsmmrrb
oTh TaA msusers!

- = lowome! Ilouoms! Twaa BEKETE
Ba oselicroata wa Ghmwamurd, Tosae
BERBTE @ Ha cayntd. Gbwannw, ' ToBR
& BUKLTF, HAOOKOWE, W Pa I(BInA GLa-
PADCRA WAPOA®, KoliTo meka mEaMesame
8a wecToKOeTETA AA PoMMAus, ROATO
BHpuNT-GBONTE (eaUnHOTBA Bb MOMEHTE,
KOPATO W ENCYPAS,ve GbATapCKAATD Ha-
POE & euMo “BENTE 3PNTEJL, & BEPIAEE
Il He Mowe JA3an(RmanacsouThcuEOBE,

Tpamasnn 0Th eanGonoaiofnen Ame-
puKs, OTB AeMOKpa1IaMA AHCAHA B HO-

na Dy B
ensvete  Aolpyamuncrpa  OEICAPRHE
.01 rufeab, OTH ARNA CNBPTL M Hepa-

Aoetro warsyneerso, CuaceTe ro oTEk
paibrs @A posiHeKaTA  paacTh. B
HMETO ‘HA HAf-CHETATO N, 3ACTANETE
co ‘rphan aplutpnrh cnbrommn ga
COpPATE Ge3TDHATRATE, FORCHIATA I' Ipa~
Gemn1h, KONTO Ce PLPWAT: HAAEL eAHO
TEpeanso N (earaUiUTHO HaceIeHue,
IAWOTO OTPOBOPHOCTLTA UPELE neTopE-
ATa nhyua AR Oxie MO Ha POMNBINC-
ﬂ, & 1 HA BOHYKH TAA, KOUTO NNT CF
oBAHCFRYBAAN T ¢ BOATA HE3AAHTEPECO=
BAHOCTE HEE OROP MO MLIYAINE0 CROJACKE,

era e ppiue aa ce  maGhrme ma-
Ca¥IARETO HA YWPA3M it THPCEHETO Cay-
uui} Aa oTDIATA.




XVI ropnHa

OKTOMBDHI, 1940.
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Tog. IV.

Bapna, 20 Mait 1914 rox.

Bpoit 11

BAPHEHCHWUW

’ >

H3nasa Bapsenckara On_

Wsausa maif-maaxo Tpr nare e aheena.
AbonanenTs 2 aepa roaumao, 1 aeps 2a 6 wheena,
na obmuuurh, yImaumaTa, EPBUMA, XOTeAW I

KeoeHETaT2 BE OKpAra — GesmaaTHO,
Bewaxo mo ce ormacs po mbermmra pa ce manpa-
ma ao: Hocrogwmara Kounena — Bapma.

T oo

ip joz BBCTHMHB

454305 B B BB

pre .

4, “GHHA Ko ofh
“e w1 A e L T
YU K T erp. OREET A Y
BB AP, 639 JU TR \
g, :
Obspaen. ?u ore wa.
JeA0BHSA,

ce HpMeMaTE . -

Oduunanens oraban.

H3sneyenus otb npotoronaths Ha Il pegosna
cocuAa Ha Bapuewciud Oxp. Cuvebrn.
(upoasamenne)
1IPOTOROJD N 27.

Ha Bapumencer orp. chebrp ors sachiammero
my ua 2 moemspuii 1913 rog., IX nabupate-
TeleHT LEpHOAS, 2-3 PejoBHA CecAd,

IIpuemare npororoas Ne 25. IIpozere ce
nporokosa ma Czebra ot mMBEan0TO 3achpaHue
moge Ne 25, koiito.ce npme Gesn usubHeEHe.

PLOIEHRE Ne 104.

Pasriess ce JOEIARA HA HM30paBaTa ROMD-
chs, Do ypeasamme okpaisHoro Crymauncrso ,Cs.
Komeranruut®, » crebra pbuwu: Kpemura no §
36 0T pAZXOAHATA %ACTH' HA ORpEX®EAD OH0I-
mert sa 1914 r. 1a ce yuorphOn: 1) 3a may-
9paEe TepeHa HA CTynamcreoro; 2) 3a mapalo-
TBaHe noApofeHs NABCIANAOHENT UAAHD HA CE-
moro u 3) 3a mapadorsame upbsn ROHRYpCL,
mrans 3a nplolpimaserc #a CTYAaACTBUTO BB
Kypoprs.

PBIIEHHUE N 105.

Pasriefa ce yCTHOTO 3aABICHME HA NIPOTO-
roagera Cr. Xajgmuess, Ch K0ETO MOJIH OTRY-
maHcTo My 60 Js. prsEarpaziesue 3a NPOABI-
Remmero cecmarta ua cwebra, ¢v 5 qum, mphsd
Koero pphye e N0I0®AID 100aBBUCHD TPYAS.
Cipbra samupa moibara Ha Xajmuest 33 COpa-
seaara B phmm: Ja ce samiard ©a OpOTORO-
ancra Crepans Xagmnuess ome (60) wecrsge-
cerh aepa A00ABTIHO BL3EArpAKEEnHe 3R WOAO-

87

HEHHA OTH HEro W3BBEDG YCAOBHETQ TPYAL OTh
nerh AEd, sa BpBMeTo, ROrato cecuara e Guia
OPOATA®EHA; CYMATA IKE Ce BANIATH OTE § sa
seupBaeugennrd pasposu mo Groxkera 3a 1913 o,

PBIIEHUE M 106.

lpbackraress nomoas crsbra ga paeme ph-
menpe, EAEE A3 CE HOCTZNA CBb THE:OTH OEp.
crpbTOANA, KOHTO CXE OTCETCIBYBAME 0TH 3ackh-
JaBnara 63 CHBBETA Ge3h YBAEHTeAHH UPHIAHH.
Jaropa JaBalb OPaBo0 HA nOocABAEAE Aa rA rio-
6u, AB0 HAMHEDA 3a TOB4 HEROH OpHYAEH,

Crefra: phma: Qepazaerh crebrunmy, Ko-
ATO Gess 3aROHEH npdumar we ¢x nochbmasaiu
peroeao sackjamuara ma oxpsmuns cebrn, Aa

‘He ce TI00ABATE.

PLIIEHAE N 107,

[IpbacLoaresn noucka, Aa ce onbiHoOMouUlA
IOCTOAHHOTO UDPHCXTCTBHE,, A3 HOZUHIIE OPOTO-
rosurh Ba op&. Cuebrs o7 jmecs moAs
N N, 26 u 27, noneme mo Qu3mIecEa uEBTI-
MOKHOCTE, T BE CE OpHIOTEEHH OTh BPOTOKO-
auera, a me 6xpaTs rorosd easa yrph, & npEs
cecyaTa me OXjxe 3agpura ome cera cabas mpu-
BBPMEBAEE O3 JHEBHHA PeRb.

Copbra pbmu: Qorpisoxomasa ce mocTo-
AHEAOTO NPUCETCTBHE JA HONUAITE KPOTOROJATE
#a o0Ep. cwpbre OTH AHECH nmoxm N M 26 m 27,

3agpupane Ha cecr A T4, phackaarers
cabgs TOBBA, CHOOMN, e IEEGBRAS Delb, & Cb
TOBA BCHUEE BHUpOCH ua OEp. CHBTL cx mpa-
PHpmEHEH, TA DOMON ORp. YOpasuTeas xa 3a-
Rpue cecuara na mocabxEmi,

Orpxzanr Yupapuress upbss sugz 2aa-
prepgeto Ba npbiclizatesn wa ciebra upuerz-

Ptiloha €. 7: Noviny Baphencku oxpvoicen eecmuux, €. 11,20.5.1914.



