UNIVERZITA KARLOVA
Fakulta socialnich véd
Institut mezinarodnich studii

PROTOKOL O HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE
(Posudek vedouciho)

Praci ptedlozil(a) studentka: Natalie Ondrackova
Nazev prace: Role EUNIC v kulturni diplomacii malych statt: piipad Ceské republiky

Vedouci prace (u externich vedoucich uved'te téZ adresu a funkci v ramci instituce):
Eliska Tomalova, Ph.D.

1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Ve své diplomové praci Role EUNIC v kulturni diplomacii malych statd: ptipad Ceské republiky se autorka
zaméfila na aktivity Ceské republiky (skrze nastroje kulturni diplomacie) v ramci evropského sdruzeni
kulturnich institutd. Téma spojuje oblast kulturni diplomacie a vefejné diplomacie s problematikou aktivni
zahraniéni politiky malého statu — Ceské republiky, kterému pravé tcast na vicestranném uskupeni a zarovefi
vyuziti moznosti kulturni diplomacie umoziuje amplifikovat sviij vliv v mezindrodnim prostredi.

Hlavnim cilem prace je poskytnout analyzu Ceského Elenstvi v EUNIC v kontextu vedeni organizace i
kazdodenni praxe. Z §ir§iho hlediska piedloZzena diplomova prace nabizi reflexi role malého statu v tematicky
vymezeném prostiedi evropské kulturni spoluprace

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Piedlozena diplomova prace vychazi z konceptu kulturni a vetejné diplomacie jako nastroji mékké moci statu,
které zasazuje do teoretického ramce studia zahranic¢nich strategii malého statu. Pro analyzu kulturné
diplomatické spoluprace zde autorka zvolila kooperativni strategii, jejiz vymezeni aplikuje na kooperativni
diplomacii Ceské republiky v letech 2016-2018. Uvedené teoretickou konceptualni zazemi je vyhovujici,
teoreticka zakladna role malého statu na mezinarodni scén€ a jeho zahrani¢né politické strategie mohla byt $irsi.
Ke své praci autorka vyuzila i ¢etné primarné zdroje a rozhovory, které ptipadovou studii dopliiuji, a slouzi jako
podklad pro kvalitativni analyzu.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Z formalniho i jazykového hlediska je prace v poradku.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Z prace je patrné, ze autorka téma velmi dobie zn4, s prostiedim kulturni diplomacie a spoluprace ma
dlouhodobou osobni zkuSenost. Silnou strankou prace je jeji empiricka ¢ast, ktera nabizi analyzu aktivit EUNIC.
Préce je nicméné misty piili$ deskriptivni a nabizi témata, které by vyZadovala hlubsi
zpracovani/rozpracovani/propojeni s kritérii kooperativni strategie, ktera je hlavnim ramcem analyzy. Jako
ptiklad 1ze uvést téma posilovani pozitivniho vnimani (Str. 22), které autorka uvadi jako ,,dilezitou soucast snah,
které maji zvysit povédomi o daném statu v mezinarodnim prostiedi* (tamtéz), podrobn&jsi vysvétleni ale
nenabizi a danou problematiku nerozviji v kontextu evropské spoluprace ( a mozné amplifikace efektu

V evropském prostiedi).

5. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace s vedoucim prace, schopnost reflektovat piipominky,
posun od ptivodniho zaméru apod.)




Autorka pravidelné sviij postup konzultovala s vedouci prace. Vyzkum flexibilné upravila redlnym moznostem
sbéru dat.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):
Doporucuji, aby autorka béhem obhajoby nabidla srovnani ¢eskych aktivit v ramci EUNIC s ostatnimi malymi
Clenskymi staty — vykazuje Cesky pristup specifika v roving aktérti, priorit, témat? Patii Ceskd republika
navzdory své velikosti k aktivnim ¢lentim ( v roving vedeni i v ramci klastrit)?

Jsou prioritni oblasti EUNIC propojené s ¢eskou vnéjsi komunikaéni strategii (brandem, image) nebo jsou zcela
oddélené?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

PredloZena prace splituje naroky na diplomovou praci. Doporucuji ji tedy k obhajobé a navrhuji hodnoceni B.

Datum: 23.1. 2020

Podpis:
Eliska Tomalova, Ph.D.

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouZijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni pramend a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



