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Aktualnost (novost) tématu; narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje
a jejich zpracovani a pouzité metody:

Obycej je jednim z primarnich pramenti mezindrodniho prava vefejného a je explicitné
jmenovan i v ¢lanku 38 Statutu MSD. Timto pramenem ve formalnim smyslu se nezbytné musi
zabyvat i kazda zakladni u¢ebnice mezinarodniho prava veiejného. Jedna se o institut, ktery byl
mnohokrat judikovan jak Mezindrodnim soudnim dvorem, tak jinymi mezindrodnimi soudnimi
institucemi.

Ptes vSe shora fecené vSak obycej ziistava témeét enigmatickou véci. Identifikace obyceje je
bezesporu nesmirné komplikovany proces jak na metodologicky pfistup, tak na znalosti fakth
a prava. Objevily se rlizné nazory na roli (a nezbytnost) konstitutivnich znakii obyceje. I MSD
sdm byva mnohdy kritizovan pro nedostate¢nou snahu oduvodnit sva tvrzeni o ne/existenci
urc¢itych obycejl.

Ptresto, Ze se jedna zfejmé o nejstarsi formu prament mezinarodniho prava, zustava obycej
v doktrin€ i praxi zajimavym a aktudlnim instrumentem, jehoZ popis a popis pfistupt k nému,
si zaslouzi hlubsi poznani.

Rozumnym se zd4 omezit rozsah diplomové prace vynechdnim dal§iho velmi vyznamného
(avSak extrémné rozsahlého) tématu, a to kogentnich obyc¢ejovych norem.

Autorka identifikovala hlavni zdroje pro rozbor obyceje, at’ uz se jedna o relevantni judikaturu
MSD, tak o aktudlni zpravu Komise pro mezinarodni pravo o identifikaci obyceje.

Seznam zdrojii zahrnuje jak prameny ceské, tak cizojazycné, a to anglické i némecké.

V praci se s dvéma malymi vyjimkami nevyskytuji pieklepy ¢i gramaticko-stylistické chyby
a je 1 z tohoto pohledu na vysoké urovni.

Musim vSak pfipomenout, Ze podle Pravidel pro organizaci studia na PF UK je potieba, aby
abstrakt mél minimalné 1800 znakt, coz Cesky abstrakt prace (byt’ o jen malo znak) nesplnuje.

Formalni a systematické Clenéni prace; vyjadreni k praci; kritéria hodnoceni prace;
pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

V kapitole 1 autorka piehledné popisuje piistup kontinentalniho a anglosaského typu pravni
kultury k obyceji. Stru¢na kapitola 2 navazuje rozborem textu ¢lanku 38 odst. 1 pism. b) Statutu
MSD. Nezbytny rozbor konstitutivnich prvkl obyceje poskytuje kapitola 3.

V kapitole 3 autorka rovnéz vyjadiuje ndzor na ,primou ucast mezinarodnich organizaci na
krystalizaci norem obycejového prava‘ a uvadi, Ze je mozné ptiznat tuto roli Evropské unii. To
mimo jiné podklada ndzorem EU vyjadienym na padeé VS OSN (s. 26). Z mého pohledu vSak
ono vyjadreni, spiSe nez k pfimé ucasti EU na obycejové normotvorb¢, sméfovalo k vyjadieni
v tom smyslu, Zze dochazi k normotvorb¢ staty (jen na ptidé¢ organti EU). Rad bych se proto
zeptal, zda se autorka domniva, Zze je mozné, aby se mezinarodni organizace podilely na
obycejové normotvorbé a proc?



Kapitola 4 prezentuje nazory na institut trvalého odptirce a kapitola 5 vysvétluje partikularni
obycej. V kapitole 6 se rozebira velmi zajimava otazka vztahu mezi smluvnim a oby¢ejovym
pravem.

V souvislosti s tematikou vzniku obyceje z jiz existujici mezindrodni smluvni upravy bych se
autorky rad zeptal, jaké jsou konstitutivni pozadavky takového obyceje? Sama zminuje, ze
existuji dodate¢né pozadavky, ale nespecifikuje je.

Meritorni kapitoly uzavira kapitola 7 vénovana nékterym specifickym prvkiim debat ohledné
obyceje.

Pozitivy prace jsou mimo jiné piehlednost, jasné vyjadiovani, prezentace riiznych nazori
arovnéz vyjadifovani vlastnich. Prace své vymezené téma vycerpala a nevynechala zadny
relevantni instrument.

Chtél bych se vSak zeptat, co mé autorka na mysli nékolikrat pouzitym terminem ,,spolecenstvi
mezinarodniho prava*?

Zavér:
S ohledem na shora uvedené praci doporucuji k obhajobé a s podminkou zodpovézeni
polozenych otazek pti obhajobé navrhuji hodnoceni ,,vyborné®.
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