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Uvod

Dité je obecn¢ povazovano za nejcitlivéjsi lidskou bytost, jejiz prava by méla byt
chranéna, a to ve vSech oblastech pravniho systému. To i1 vyplyva pfimo z Listiny zakladnich
prav a svobod, kterd ve svém clanku €. 32 odst. 1 stanovi, Ze zvlastni ochrana déti a mladistvych
je zarucena. Ptistup k ditéti by tak vzdy mél byt specificky a ptizplsobit se jeho individualnim
potfebam. Vyslech v trestnim fizeni je sim o sob¢é nelehkym procesem, s nimiz jsou spojeny
stavy pro n¢j typické, jako je strach, stres, emocni vypéti. O to vice vSak musi byt narocny,
pokud se v postaveni vyslychaného ocitne dité. At uz je dit¢ pfitomné u vyslechu z jakéhokoliv
divodu, vzdy se bude jednat o situaci, kterd pro néj zcela jisté neni pfirozena. Dité a Castokrat
ani osoba na druhé stran¢ nevi, co od vyslechu ocekavat, coz mize mit i krajné¢ neptiznivé

nasledky.

Tato diplomova prace se tak bude zamétovat na veskeré zvlastnosti, které v souvislosti
s vyslychanim déti mohou nastat. Vzhledem k tomu, Ze po dobu mych studijnich let mi byla
tématika tykajici se déti velmi blizka, bylo toto téma pro mé jasnou volbou, jak opét posunout

své védomosti o krok dal.

Mym cilem je tak prostfednictvim této diplomové prace poskytnout komplexni piehled
o vyslechu déti. Tato prace by tak jednak méla osobu zasvétit nejen do zakladnich pojmu a
zakonné upravy, ale predevSim pak osvétlit praxi, kterd je v tomto piipadé neméné dilezita.
Nasledujici kapitoly by tak mély pojmout vyslech jako takovy, a to od uplnych zacatki
pojednavajicich o zakladnich definicich a pravni Giprave, az po samotny prabéh vyslechu krok po
kroku.

Vzhledem k tomu, ze véda, at’ uz v roviné psychologické tak i pravni, jde stale kuptedu,
bude rovnéz moji snahou poskytnout informace doplnéné o co nejaktualné;jsi rady a metody, jak

vyslech vést co nejefektivnéji.

S ohledem na vyse uvedené cile, tak bude diplomova prace obsahovat jak teoretickou
cast, tak i ¢ast praktickou. Teoretické Casti se budou vénovat prvni dvé kapitoly, v ramci kterych
budou vysvétleny zakladni pojmy nezbytné pro pochopeni problematiky jako takové a zaroven
jeji zakotveni v ramci Ceské pravni upravy. Z této faze se pak diplomova prace plynule presune
jiz do hlavni casti, tfeti a ¢tvrté kapitoly, které budou zaméteny na veskeré zvlastnosti, které piti
vyslechu mohou nastat. Tteti kapitola bude zaméfena na zvlastnosti z pohledu psychologického,

pricemz bude kombinovat teorii doplnénou o poznatky z praxe. Oproti tomu kapitola ¢tvrta bude



jiz v Cisté praktickém slova smyslu, a poskytne tak podrobny obraz o pribéhu samotného
vyslechu doplnéného o poznatky, za jakych podminek a jakym zpiisobem by mél probihat.
V ramci této Casti bych se rdda zaméfila pouze na vyslechy, které jsou provadény ptislusniky

Policie CR, k nimz dochézi v rdmci ptipravného fizeni.

Posledni kapitolu bych rada vénovala své piipadové studii, vramci které bych rada
veskeré poznatky predeslych kapitol porovnala s policejni praxi. Zamyslenou metodou bude
strukturovany rozhovor s osobou, ktera byla jako dité pfitomna u vyslechu a poskytne mi tak
informace o tom, jak v policejni praxi takovy vyslech skutecné probihal. Kapitola bude nasledné
zakon¢ena mym zhodnocenim vysledku rozhovoru stim, jak by vyslech mél v souladu se

zakonnou tipravou a doporuc¢enymi radami a metodami probihat.



1. Uvod do problematiky: zakladni pojmy
1.1. Vyslech

Vyslech se tadi k nejrozSifencjSi a zaroven nejstarSi pouzivané metod¢ v oblasti
kriminalistiky. Jeho pocatky sahaji az ke vzniku samotné spolecnosti, kdy uz v tehdejsich
prvobytné pospolnych spole¢nostech byl vyuZzivan pii feSeni sporti mezi jejimi Cleny. Pojmové
vymezeni vyslechu tak proslo dlouhodobym vyvojem, v ramci kterého vznikaly rizné pojmy mu
prisuzované, at’ uz stru¢né¢ definované a obecné anebo rozsahlé, snazici se do definice zahrnout,

co nejvice mozného.!

Rovnéz se vyslech vyvijel vrameci védnich obort, diky kterym lze na néj nahlizet
z n¢kolika rovin, a to nejen z té kriminalistické, ale také z roviny trestniho prava procesniho
a forenzni psychologie. Spurny oznacuje vyslech jako proces pravem regulovany, v ramci
kterého dochazi k ziskavani, zpracovavani, hodnoceni a rovnéz dokumentovani informaci
o skutku, ktery je pfedmétem vySetiovani.? Z mého pohledu vSak tato definice neni pfili§
vhodna, nebot’ ji lze pouzit i k popisu jinych kriminalistickych metod, jako je napf. rekognice,

rekonstrukce nebo vySetfovaci pokus.

1.1.1. Vyslech z hlediska trestniho prava

Vyslech zhlediska trestniho prava nalezneme upraveny v trestnim fadu, konkrétné
v hlavé paté pod nazvem ,Dokazovani“. Dokazovani pfedstavuje velmi dilezitou oblast
v trestnim fizeni, kdy se jednd o postup organti ¢innych v trestnim fizeni, ktery je zdkonem
upraven a prostfednictvim kterého dochazi k vyhledavani skutec¢nosti podstatnych pro dalsi
postup v fizeni, ale 1 pro kone¢né rozhodnuti. Pravé v ramci dokazovani ma vyslech zasadni roli,

nebot’ predstavuje jeden z dikaznich prostredki.?

1.1.2. Vyslech z hlediska kriminalistiky

V ramci kriminalistiky se vyslech fadi mezi nejcastéj$i metody pouzivané k zjiStovani
y s€ vy ] 1) yp )

poznatkl o vySetiované udalosti. Zatimco trestni pravo spolu s forenzni psychologii se zabyvaji

I'NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provddéni ve specidalni vyslechové mistnosti. 1. vyd.
Praha: Policejni akademie Ceské republiky, Vydavatelstvi PA CR, 2003, str. 3-6

2 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$ Cenék, 2010,
str.13

3 JELINEK, Jiti a kol. Trestni pravo procesni. 4. vyd. Praha: Leges, 2016, str. 361-363



vyslechem z hlediska pfedmétu jejich oboru, kriminalistika takto vzniklé poznatky pievadi

a doplituje je o své zobecnéné poznatky z kriminalniho prostredi.*

Definic vyslechu z pohledu kriminalistiky existuje cela tada, k jejichz nariistu doslo
predevsim v sedmdesatych a osmdesatych letech minulého stoleti, béhem kterych kriminalistika

prosla vyraznou fazi posilujici jeji védecky potencial.’

Podle Musila, Konrada a Suchanka: , Vyslechem v kriminalistce rozumime
kriminalistickou metodu, kterou na zdkladé zdkona ziskdavaji formou vypoveédi kriminalisticky
a pravné vyznamné informace z pamétovych stop obsazenych ve védomi vyslychanych osob,

za piisného dodrzeni zakonem danych prav a povinnosti vyslychaného i vyslychajiciho.*®

Sam pak Konrad vyse citovanou definici oznacuje za tplnou, jelikoz obsahuje vSechny
pojmové znaky. Podle jeho ndzoru je nutné mezi tyto znaky zatadit i pravni rdmec vyslechu,
ktery je vjinych definicich opomijen. Do pravniho rdmce pak zatazuje zadkonné duvody
pro vyslech, prava a povinnosti stanovené zakonem jak pro vyslychajiciho, tak
i pro vyslychaného.” Oproti tomu Némec se s timto ndzorem neztotoziuje. Existenci zakonnosti
vramci vyslechu povazuje za tak samoziejmou, ze jeji zdlUraznéni v samotné definici je
nadbytecné. Podle jeho ndzoru je tak tfeba vychazet z definice sovétské ucebnice kriminalistiky

popisujici vyslech jako samotné ziskani informaci, které jsou zafixovany ve védomi ¢lovéka.®

Dovoluji ztotoznit se s nazorem Konrada. Pfestoze by méla byt zakonnost automaticky

predpokladéana a vyvozovana z definice, povazuji jeji zdlraznéni v samotné definici za dilezité.

1.1.3. Vyslech z hlediska forenzni psychologie

Posledni rovinou, ze které je mozné na vyslech nahlizet, je rovina psychologicka.
Forenzni psychologie, jak je tato védni disciplina nazyvana, navazuje na kriminalistiku a stava se

tak jejim doplnkem, jejimz prostfednictvim dochazi k rozvoji psychologické stranky vyslechu.

4 KONRAD Zden&k. Vysvétleni — zvlatni druh vyslechu? Kriminalistika [online] 1999, &. 4,
Praha, 1999, [cit. 2019-02-13] Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/kriminalistika-
728588.aspx?q=Y 2hudW09Ng%3D%3D

5 NEMEC, Miroslav. Op. cit., str. 6

6 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha : C.H. Beck, 2004, str. 327-339

7 KONRAD, Zdengk. Op cit.

8 NEMEC, Miroslav. Op cit, str. 7




Prestoze se jedna o obor odlisSny od prava, vzdy musi dodrzovat pravidla stanovena trestnim

fadem, od kterych se nelze odchylit.’

Forenzni psychologie nezkouma vyslech jako celek, ale naopak se jim zaobira z hlediska
dvou riznych pohledi, které oznaCuje jako psychologie vyslechu a psychologie vypovédi.
V ramci psychologie vyslechu povazuje vyslech za udalost probihajici mezi dvéma osobami —
a to vyslychajicim a vyslychanym. V této fazi se pfedev§im zaméiuje na psychologické jevy,
které hraji podstatnou roli pfimo pti vyslychani. Naopak psychologie vypovédi, jak uz
ze samotného nazvu vyplyva, se zamétuje na vypoveéd’, kterd predstavuje vysledek jednani mezi
vyslychajicim a vyslychanym, u niz se zabyva veskerymi okolnostmi, které vypovéd utvari

a zaroven ovliviuji jeji pravdivost a uplnost.'”

1.2. Dité

Vymezeni pojmu ditéte vramci trestniho prava je upraveno jak mezinarodnimi

dokumenty, tak i zdkony, jejichZ definice vSak nebyvaji vzdy jednotné.!!

Umluva o pravech ditéte definuje dité ve svém ¢lanku 1, a to jako kazdou bytost, které je
mladsi 18 let, pokud nedoséhla zletilosti dfive v souladu s pravnim fadem daného statu. V ramci
narodni Gpravy je détem a mladistvym ustavné zarucena zvlastni ochrana dle ¢lanku 32 Listiny

zékladnich prav a svobod.'?

Zakony se vSak pii definovani ditéte lisi. Trestni zakonik ve svém ustanoveni § 126
stanovi, Ze ditétem se rozumi osoba mladsi osmnacti let, pokud trestni zakonik nestanovi jinak.'3
Oproti definici obsazené v Umluvé o pravech ditéte tak nevyluduje osoby, které zletilosti
dosahly jiz drive.

Situaci, kdy trestni zdkonik stanovi jinak, se rozumi konkrétni trestny ¢in, u nichz je
zvySena ochrana déti, a proto u urCitych trestnych ¢inti tak trestni zdkonik rozlisuje veékové
kategorie; dit¢ mladsi patnacti let a dit¢ mladsi osmnacti let. Ditétem mladsim 15 let se rozumi

dit& nejpozd&ji do dne ptedchazejiciho dni jeho patnactych narozenin. '

9 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. 1 vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2004, str.282-283

10 CIRTKOVA, Ludmila. Policejni psychologie. 2 vyd. Plzei: Ale§ Cengk, 2015, str. 302-303

"' Samal, P. a kol. Trestni zdkonik, 2. vyddni, Praha: C. H. Beck, 2012, str. 1344 - 1349

12 Tbid, str.

138126 TZ

14 Samal, P. a kol. Op. cit. str. 1344 - 1349



Odlisny pohled na definovani ditéte, nez je tomu v ptipad¢ trestniho zakoniku, nalezneme
i vzdkon€ o socialné-pravni ochrané déti, ktery pro své ucely stanovi, ze ditétem se rozumi
nezletila osoba, neboli osoba mladsi osmnacti let.!> Opét tak k dochazi k vyfazeni osob mlad3ich

18 let, které dosahly zletilosti diive.

Zletilosti, ktera je upravena § 30 obcanského zakoniku, tak nabyva dit€¢ dnem svych
osmnactych narozenin, od kterych je pIn¢ zptisobily k veskerym pravnim jednanim. K nabyti
plné svépravnosti vSak mtize dojit i dfive v souladu s § 30 odst. 2 obcanského zékoniku, a to
v piipadé uzavieni manZelstvi nebo pfiznanim svépravnosti soudem.'® Osoba, které byla takto
zletilost diive pfiznana, vSak bude stidle v ramci trestniho prava posuzovana jako mladistva
a stale se na ni tak uplatni ustanoveni stanovena zakonem o soudnictvi ve vécech mladeze, pouze

s jedinou vyjimkou, a to neaplikovani ustanoveni § 43 upravujici zdkonného zastupce.!”

Odlisny pfistup k vySe uvedené definici ditéte zaujima zakon o soudnictvi ve vécech
mladeze. Jak uz vyplyva ze samotného nazvu zédkona, nadfazenym pojmem je mladez, do které
zahrnuje dit¢ a mladistvého. Ditétem se dle jeho vymezeni rozumi osoba mladsi patnacti let,

mladistvym pak osoba, ktera dovrsila patnacty rok, ale nepiekro¢ila osmnacty rok.'®

Pro ucely této diplomové prace budu vychazet z definice trestniho zédkoniku.

1.2.1. Postaveni ditéte v ramci trestniho Fizeni

Pokud se dité ocitne v situaci, kdy je vyslychano v souvislosti s trestnym ¢inem, li$i se
prab¢h jeho vyslechu také z hlediska jeho procesniho postaveni, které mulze byt rtizné. Dite

muze byt jednak pachatelem, poskozenym, tj. obéti, anebo svédkem.'?

Pro tucely vyslechu se tato diplomova prace zamétuje na dit€¢ v postaveni zvlast

zranitelné obéti a svédka.

158 2 odst. 1 ZSPOD

' ROGALEWICZOVA, R. CILECKOVA, K. KAPITAN, Z., DOLEZAL, M. a
kol. Zdkon o socidalné-pravni ochrané déti. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2018, str. 8-
14

17 SAMAL, P. a kol. Op. cit. (Pozn. autora: text je autorem piizpiisoben novelizaci ob&anského
zakoniku.)

1% Tbid

19 GILLERNOVA, Ilona a BOUKALOVA, Hedvika. Vybrané kapitoly z kriminalistické
psychologie. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2006, str. 195-200



1.2.1.1. Dité jako zvlast’ zranitelna obét’

Obéti se v souladu s ustanovenim § 2 odst. 2 zakona ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych
¢ind, rozumi fyzicka osoba, které bylo nebo mélo byt trestnym cinem ubliZeno na zdravi,
zpisobena majetkova nebo nemajetkova jma nebo na jejiz ukor se pachatel trestnym ¢inem

obohatil 20

Zakon o obétech trestnych &ind (dale je ,ZOTC*®) vsak nezistiva pouze
Ve vyctu osob této specifické kategorie je zarazeno i dité, a to hned jako prvni v potadi.
Zranitelnost u ditéte je disledkem jeho formativniho obdobi, v ramci kterého dochazi k utvareni
jeho osobnosti. V tomto obdobi, které dle psychologickych poznatkl trva do 18 let, je tak dite
mnohem vice ohrozeno trestnym ¢inem nez tomu tak mize byt u dospé€lé osoby, a to predevsim
v podobé¢ naruseni jeho kognitivniho, emocionalniho nebo socialniho vyvoje. K ditéti, které se

stalo obéti trestného ¢inu, je tak piistup zéasadni.?!

V pfipadé, Ze obét’ dovrsi svych 18 let v pribehu trestniho fizeni, musi dojit neprodlené
k posouzeni, jestli se i nadale u ni vyskytuje zvySena zranitelnost, kterd ji jako ditéti byla
prisuzovana. Toto posouzeni, zda dana osoba stale spada do kategorie zvlast’ zranitelnych obéti,
se provadi uz podle jiného ustanoveni ZOTC, a to napiiklad podle § 2 odst. 4 pism. d), ktery
stanovuje kumulativni splnéni dvou podminek — jedna se o trestny ¢in taxativné vymezeny

v tomto ustanoveni a zaroven existuje zvysené riziko sekundarni viktimizace.??

Zavedeni zvlast’ zranitelnych obéti se vSak netyka pouze ¢eské narodni legislativy, nybrz
tento pojem je zakotven soucasn¢ i na mezinarodni Urovni, a to napiiklad ve Smérnici
Evropského parlamentu a Rady EU 2012/29/EU ze dne 25. fijna 2012. Ta stanovuje zakladni
principy pro podporu a ochranu obéti spocivajici ve specifickych postupech a opatfenich.
Smérnice tak naptiklad zavadi urCité postupy v ramci vyslechu, na které ma obét’ pravo, jako
napiiklad, aby byl vyslech veden citlivym zplisobem a to osobou, ktera je k tomu profesionalné
vyskolena. RovnéZz maji obéti také pravo na to, aby se vyslychajici osoba v prubéhu vyslechu

neménila, ledaze by zménu vyzadovalo samotné vysetiovani ptipadu. V piipad¢€, Ze se jedna

20 82 odst. 2 ZOTC

21 DURDIK, T., CIRTKOVA, L., HAKOVA, D., VITOUSOVA, P. Zikon o obétech trestnych
c¢inii, Komentdr. Praha: Wolters Kluwer CR, 2018, s. 4-30

22 Tamtéz 30.



0 obéti sexualniho nasili, maji pravo pozadovat, aby byl vyslech veden osobou stejného

pohlavi.??

1.2.1.2. Dité jako svédek

Zpusob, jakym lze osobu svédka definovat, neni mozné v predpisech trestniho prava
procesniho naleznout, nebot” upravuji pouze jeho prava a povinnosti. V obecném slova smyslu
lze svédka vnimat jako fyzickou osobu lisici se od procesnich stran, kterd prostiednictvim
vnimani svymi smysly poskytuje skutecnosti, které jsou zdsadni pro fizeni a nasledné
rozhodnuti. V rdmci pravni teorie byl tento pojem nékolikrat charakterizovan, at’ uz Cisatfovou,
FryStakem nebo Storchem, z jejichz definic vyplyvaji vzdy dva stejné znaky svédka, a to ze se
jedna o osobu odlisnou od obvinéného, jejiz vypovéd’ je zalozena na skutecnostech, které ziskala
vlastnim smyslovym poznanim. Divod, pro¢ svédek nepatii mezi procesni strany, spoc¢iva v jeho
piimé nezcastnénosti v trestnim fizeni, které se nijak nedotyka jeho vlastnich zajmut.?* Zde je
vSak nutné upozornit na situaci, za které se svédek stane zaroven poSkozenym. V takovém

piipadé by byl i procesni stranou.?

V ptipadé vyslechu svédka trestni fad odliSuje situaci, kdy je vyslychano ptimo dité
ajemu urceno samostatné ustanoveni § 102 trestniho fadu. Dfive byla hranice u ditéte
v postaveni svédka stanovena vékem 15 let. V diisledku piijeti ZOTC doslo k jejimu zvyseni
na hranici 18 let.?® Pro srovnani, v piipadé slovenského trestniho potfadku je u specialniho

piistupu pro vyslech déti stale ponechana v&kova hranice 15 let.?’

Z mého pohledu pfedstavuje zvySeni hranice veku, za jakého se uplatiluji specidlni
podminky pro vyslech ditéte, spravny krok poskytujici tak zvySenou ochranu déti. Zaroven tak
doslo 1 ke sjednoceni terminologie ditéte v souladu s trestnim zakonikem, ktery povazuje dité

za osobu do 18 let.

23 CIRTKOVA, Ludmila. Viktimologie pro forenzni praxi. 1 vyd. Praha: Portal, 2014, s. 125-134
24 KALIVODOVA, Véra; HRUSAKOVA, Milana a kol. Dokazovani v trestnim Fizeni — pravni,
kriminologické a kriminalistické aspekty. 1 vyd. Brno: Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta,
2015. str. 90-110

25§ 12 odst. 6 TR

26 KALIVODOVA, Véra; HRUSAKOVA, Milana a kol. Op. cit. str. 90-110

27 KALIVODOVA, Véra; HRUSAKOVA, Milana a kol. Op. cit. str. 378-380



Naopak, to co trestni fad neuvadi, je dolni hranice, od které by mohlo byt dit€¢ zplsobilé
vypovidat. Uvadi se, ze obdobi, od kterého je jedinec schopny vnimat své okolni jevy a nasledné

je 1 spravné popisovat, nastava v rozmezi véku 3 — 6 let ditéte.?

1.3. Sekundarni viktimizace

V ramci vymezeni zakladnich pojmt pro ucely této prace, je rovnéz nutné neopomenout
termin sekundarni viktimizace. V prvé fadé je nutné piedeslat, Ze se nejedna o pojem vztahujici
se na vSechny deti tiCastnici se vyslechu v trestnim fizeni, ale pouze na ty, které jsou v postaveni

poskozeného, tj. obéti.?’

Obecné se viktimizaci rozumi zrafiovani a poskozovani jedince. Tento proces mizeme
rozdélit na dvé faze, a to na primarni a sekundarni. Primarni viktimizace nastava vzdy
v souvislosti s trestnym ¢inem, v disledku kterého je obéti zplsobena ujma. Nasledné vSak
v ramci obdobi po spachani trestného ¢inu muze byt obét’ ohrozena fazi sekundarni viktimizace.

Ta viak, oproti piedeslé primarni, neni povinna a nemusi tak vzdy nastat.>°

Sekundarni viktimizace, uvadéna také jako i sekundarni ujma, v sob¢ sluCuje veskeré
negativni nasledky trestného ¢inu. Podminkou, aby se dalo vibec hovofit o sekundarni
viktimizaci, je to, aby jednak byla trestna ¢innost ze strany pachatele ukoncena a zaroven, aby

po nasledném ozndmeni nebo zveiejnéni takového ¢inu doslo k nadbyte¢nému zrafiovani obéti.!

Prestoze sekundarni viktimizace neni novy pojem a miZeme se s nim setkat v literatuie
uz jiz pred desitky let, jeji definice se v zdkonné tpravé objevuje az od roku 2013, a to v ZOTC,
ktery ji ve svém § 2 odst. 5 popisuje jako ujmu, ktera nebyla obéti zplisobena trestnym cinem,
ale vznikla v dasledku piistupu Policie Ceské republiky, organd &innych v trestnim fizeni
a dalSich organt vefejné moci, poskytovatelli zdravotnich sluzeb, subjektd zapsanych v registru
poskytovatelll pomoci obétem trestnych ¢inil znalcl, tlumoc¢nikd, obhajcii a sdé€lovacich

prostiedki k ni.32 ZOTC tak jednak namisto sekundarni viktimizace pracuje s pojmem méné

28 FRYSTAK M. Procesni postaveni svédka (poskozeného) a jeho vyslech v p¥ipravném fizeni.
Trestnépravni revue. Ro¢nik 2014, ¢islo 10, s.225.

29 VELIKOVSKA, Martina. Psychologie obéti trestnych ¢inii. Vyd. 1. Praha: Grada Publishing,
2016, str.14-16

30 CfRTKOVA, Ludmila a VITOUSOVA, Petra. Pomoc obétem (a svédkiim) trestnych cinii:
prirucka pro pomahajici profese. 1 vyd.. Praha: Grada, 2007, str. 12-23

31 KUCHTA, Josef, VALKOVA Helena a kol. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 3. Vyd.
Praha: C.H. Beck, 2019, str. 171-174

32§ 2 odst. 5 ZOTC



uzivané druhotné Gjmy a rovnéz vymezuje uzsi vycet osob, které mohou zptisobit jeji vznik, nez
uvadi jiné publikace, nebot’ se zaméfuje pouze na odborniky z oboru plisobici pii vySetfovani

trestného ¢inu a na média.

Vyse uvedeny stav je v komentafové literatuie k ZOTC odvodnén tim, Ze neni
v moznostech zdkonné ipravy zcela zabranit vS§em osobam podilet se na vzniku druhotné ujmy,
a proto byl jejich vycet zizen. Tento zuZeny okruh osob se rovnéz pak promita i v dalsich

ustanovenich ZOTC zabyvajicich se pfedchazeni druhotné Gjmy (§ 17-22).33

wrwe

1.3.1. Priciny vzniku

Obét maze byt sekundarni viktimizaci postizena z riznych pficin, které lze rozd¢lit
na strukturalni, socialn¢ psychologické a individualni. Ptiklad strukturalni pfi¢iny lze napiiklad
spatfovat v povinnost setkat se s pachatelem, kterym bylo obéti ublizeno, kdy toto setkani miize
zanechat v ob&ti velmi traumatizujici zazitek. Socidlné psychologickou pfi¢inou mutize byt
nejCastéji stigmatizace ob¢ti. Tato tendence pfisuzovat obétem negativni vlastnosti v podobé
jejich oCernovani a pfisuzovani jim viny za to, co se jim stalo, je dolozena fadou experimentti
a na samotné obéti ma velmi Spatny vliv. V neposledni fad¢ se ale miZze také jednat
o individualni pficiny, predevsim pak o fascinaci, vznikajici z chovani osob, které jsou v pfimém
kontaktu s obéti a v ramci kterého maji nadmérny zajem o prubchu trestného ¢inu, z néhoz az
prameni jakési okouzleni nad tim, co se stalo. Takové chovani vSak upln¢ utlaCuje zijem
o samotnou osobu obéti, ktera se tak v disledku toho citi byti vedlejsi a nedtilezita.3*

Impulsem pro vznik sekundarni viktimizace byvaji pfedev§im situace, kdy dochazi

.....

v trestnim #zeni, média nebo samotné okoli ob&ti, v némz se pohybuje.?

Pravé tyto tfi skupiny zdroji mohou obéti nejvice ohrozovat z dlivodu jejich nasledného
provadéni interpretace trestného Cinu, v ramci kterého rovnéZz hodnoti roli obéti. V obdobi
nasledujicim po spachani trestného ¢inu obét’ ovliviiuji v nejvyssi mozné mire, kdy ji pfisuzuji
explicitné nebo implicitné specifické postaveni, napiiklad ji oznacuji za provokujici,

nevérohodnou apod. Mezi dalsi ptivodce, které mohou zapti¢init vznik sekundarni viktimizace

33 GRIVNA, T., SAMAL, P., VALKOVA, H. a kol.: Zdkon o obétech trestnych c¢inii. Komentdr-
1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, str. 34-35

34 CIRTKOVA, Ludmila a VITOUSOVA, Petra. Op. cit. str. 12-23

35 VELIKOVSKA, Martina. Op cit. str.72-82
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lze rovnéz zatadit i dalSi osoby, napf. znalce, zaméstnance pojiStoven nebo ufedniky
v institucich, s kterymi miize obé&t’ piijit do kontaktu.3¢

2

okoli jedince, pfedevsim pfislusnici z kruhu rodinného. Ti svym zplsobem jednani mohou
u ditéte zpisobit nepiijemné pocity jako je osamélost, izolace od okolniho svéta nebo ztrata
jejich lasky. V ptipade, Ze takova situace nastane, mélo by dojit k vyhledani specialistii, kteti

budou schopni narusené vztahy mezi dit€tem a jeho rodinnymi p¥islusniky urovnat.?’

Prestoze se Weiss svoji publikaci zamétfuje na deti, které se staly obéti sexudlniho
napadani, 1ze podle mého nazoru vztahnout jeho teorii i na jiné trestné ¢iny, v ramci kterych dit¢

bylo at’ uz obéti nebo svédkem.

1.3.2. Sekundarni rany

Hlavni podstatou sekundarni viktimizace, at’ uz nastala z jakékoli pticiny, je zplisobeni
pocitu nezdjmu o potieby a ochranu dustojnosti obéti. V disledku toho tak vznikaji obétem
tzv. sekundarni rany, které jsou psychologického zakladu a ve své podstaté dokazi byt pro obét

24

pocitd, a to na pocit nespravedlnosti, pocit neddstojnosti a pocit izolace.®

Pocit nespravedlnosti byva vyvolan u  obéti  vprubéhu  vySetfovani
a v tizeni pred soudem, a to predevsim pak vramci vyslechu. Pfi¢inou vzniku je nejCastéji
absence jakékoliv pomoci a poskytnuti informaci ze strany organti ¢innych v trestnim fizeni.
Obét je tak vnimana jako urcity zdroj informaci, aniz by ji samotné byly dulezité informace
poskytnuty. Podle dosavadnich studii v oblasti viktimologie bylo zjiSténo, Zze je to prave

dostate¢na informovanost, ktera je pro obéti zcela zasadni.*®

Pocit nediistojnosti miize pramenit ze Spatné¢ vedeného, necitlivého vyslychani, které
spociva predevsim v tendenci obét’ pfedem hodnotit, odsuzovat. Mezi zdroje vzniku lze zaradit

i nevhodné reakce a dotazy blizkého okoli. Nejvyssi podil na vyvolani tohoto pocitu maji média,

36 CIRTKOVA, Ludmila. Viktimologie pro forenzni praxi. 1 vyd. Praha: Portal, 2014, s. 61-70

3T WEISS, Petr. a kol. Sexudini zneuzivani déti. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 20035, str. 54-55
38 CIRTKOVA, Ludmila. Viktimologie pro forenzni praxi. 1 vyd. Praha: Portal, 2014, s. 61-70

3% MARKOVA, Eva, VENGLAROVA, Martina, BABAIKOVA Mira. Psychiatricka
oSetrovatelska péce. Praha: Grada, 2008, str. 185-187
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které zcela nekorektnim zptisobem zasahuji do soukromi. Obéti a jejich pribuzni vSak v tomto

t&Zkém obdobi nemaji vétSinou zplsob ani silu jakkoliv se branit.*0

Posledni sekundarni ranou je pocit izolace. Ten nastupuje jako dasledek zmen, ke kterym
doslo v rodinnych vztazich, tak ale i ve vztazich na pracovisti, sousedskych vztazich apod. Vztah
obéti ke svému okoli se méni, jejich zndmosti pomalu ubyvaji a jejich chovani v disledku jakési
obrany se stava chladngjsi a vice strojené. Konecnou fazi pak muze byt stav, kdy obét’ odlisn¢

vnima sama sebe a tuto zménu pfisuzuje tomu, co prozila.*!

40 GILLERNOVA, Ilona a BOUKALOVA, Hedvika. Vybrané kapitoly z kriminalistické
psychologie. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2006, str. 137-141
41 Ibid
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2. Pravni uprava vyslechu déti

Vyslech déti neni vramci trestniho prava jednotné upraven. Prvni vyznamnou ¢ast
Gipravy nalezneme v zakon& ¢&. 141/1961 Sb., trestni fad (dale jen ,,TR“), v jehoZ ramci viak
Giprava také neni celistva. Zakladni ustanoveni tedy pfedstavuje jednak § 102 TR, ktery je
zaméfen na vyslech ditdte v procesnim postaveni svédka, ale zaroven i § 158 TR a ustanoveni na
n¢j navazujici, kterd fesi situaci provadéni vyslechu ditéte jako neopomenutelného nebo
neodkladného ukonu v ramci ptipravného fizeni. Nelze vSak ani opomenout Gpravu v ZSVM,

konkrétn€ pak ustanoveni § 57 zaméfujici se na vyslech mladistvého v postaveni pachatele. Tato

zasadni ustanoveni tak budou nyni v nasledujicich podkapitolach rozebrany.

2.1. Vyslech déti podle § 102 TR

Ustanoveni § 102 TR pfedstavuje specialni ipravu, kterou je nutné se pii vyslechu ditste
fidit. Trestni fad zde ptejima definici ditéte v souladu s trestnim zakonikem, a tak postup plati
pro dit¢ do ve€ku 18 let. Tento zvlastni postup se tak 1iSi od obecného ustanoveni vyslechu
svédka, nebot’ je nezbytné k détem piistupovat individudlné¢ a zaroven brat v tivahu jejich

odli$nou rozumovou, mravni a duSevni Groven.*

2.1.1. Aplikace

Zvlastni postup pii vyslechu se vSak nepouzije automaticky u vSech déti. Je nutné tak
naplnit pozadavek vymezeny v ustanoveni § 102 TR, a to ten, e dit¢ bude vyslychano
,»0 okolnostech, jejichz oZivovani v paméti by vzhledem k veku mohlo nepriznive ovliviiovat jeho

duSevni a mravni vyvoj.«H

O tom, zda se jedna o takové okolnosti, rozhoduje organ Cinny v trestnim fizeni, jehoz
rozhodnuti ucinit az po odborné konzultaci, at’ uz s orgdnem socidlné-pravni ochrany déti,
pedagogem, détskym psychologem nebo jinou k tomu zpuisobilou osobou ptlisobici v oblasti
vychovy déti a mladeze. Vzhledem k tomu, Ze neexistuje zadny vycet neptiznivé ovlivitujicich
okolnosti, odviji se posouzeni dané situace predevsim od véku ditéte, jeho vyspélosti a od toho,

zda s podobnymi okolnostmi jiz nékdy pfisel do kontaktu v minulosti. Rovnéz také zalezi

42 SAMAL, P. akol. Trestni fad. Komentat. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013, s. 1498-1506
43§102 TR
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na povaze trestného ¢inu, okolnostech, které jsou pfedmétem vyslechu a také zda-li vyslychané
dit¢ je 1 poskozenym. JelikoZ se nejednd o piesny vycet kritériich, podle kterych by se méla

situace posuzovat, mize byt dany pfipad posouzen i podle dal3ich, odlisnych kritérii.**

Ne vzdy vSak dojde k vySe uvedenému posouzeni. Zvlastni postup vyslechu, aniz by
organ ¢inny v trestnim fizeni rozhodoval, se neuplatni u ditéte, ktery v pribéhu samotného
trestniho fizeni dovrSilo 18 let. V takové situaci se postupuje podle obecnych ustanoveni

o vyslechu svédka.*

2.1.2. Zmény v ramci novely zakona

Ustanoveni § 102 TR doznalo také nékolika zmén, a to z divodu piijeti ZOTC. Mezi
jednu z nejvyraznéjSich, kterd byla jiz v predeslé kapitole zminéna, patii zvySeni vékové
hranice ditéte v postaveni svédka z 15 na 18 let.*® Diivodem této zmény je predevsim fakt, ze
pravni piedpisy v¢€. trestniho fadu poskytuji détem zvySenou pravni ochranu a také to, ze
mezinarodni uprava povazuje za dit¢ osobu do 18 let. Zaroven tak doslo k odstranéni rozdila
mezi obvinénym mladistvym a poskozenym ve véku od 15 do 18 let, jelikoz pravé obvinénému
mladistvému byla poskytovana vysSi ochrana, coz lze dosvédCit na prikladu provedeni
konfrontace, ktera byla u obvinéného mladistvého mozna jen zcela vyjimecné. Oproti tomu

u osoby poskozené ve stejném véku bylo mozné provést konfrontaci kdykoliv bez omezeni.*’

Dalsi posileni ochrany ditéte lze spatfovat v moznosti jeho vyslechu pouze
prostiednictvim organu ¢inného v trestnim Fizeni. Jedna se tak o prostiedek predchazeni
sekundarni viktimizaci, kterd by z divodu nepatticného pokladani otazek jinymi osobami, mohla
u ditéte vzniknout. Zaroven tak dava organu ¢innému v trestnim fizeni vétsi prostor k tomu, aby
mohl Iépe korigovat zpisob pokladani otazek v pribéhu provadéni vyslechu, a 1épe tak i zabranit
obecné nepfipustnym otazkam. Toto omezeni se neuplatni nejen u vyslechu o okolnostech

vymezenych v odstavci 1, ale u jakéhokoli vyslechu svédka do 18 let.*8

4 SAMAL, P. akol. Op cit. 1498-1506

4 Ibid

46 GRIVNA, Tomas, VALKOVA, Helena. Postaveni a prava obéti trestnych &inii po novele
€. 56/2017 Sb. s u¢innosti k 1. 4. 2017. Trestnépravni revue, Rocnik 2017, ¢. 9, s. 195

47 Diivodova zprava k zakonu ¢&. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢ind a o zméné nékterych
zakoni (zakon o obétech trestnych ¢intl) - k bodiim 22. a 26.

48 SAMAL, P. akol. Op cit. 1498-1506
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V neposledni fadé byla novelou provedena zména v osobach pfitomnych pfi vyslechu,

kdy doslo k nahrazeni osoby pedagogického vzdélani organem socidlné-pravni ochrany déti.*

2.2. Vyslech déti podle § 158 TR

Piestoze lze vyse uvedené ustanoveni § 102 TR povazovat za zakladni ustanoveni
tykajici se upravy vyslechu déti, nelze rovné€z opomenout ¢ast druhou trestniho fadu, konkrétné
pak hlavu devatou upravujici postup pfed zahdjenim trestniho stihani. I zde se zakon vyslechu
déti vénuje. Je tomu tak ztoho divodu, Ze k vyslechim u détskych svédkt dochazi zejména
v pfipravném fizeni. Tyto vyslechy provedené policejnim organem jest¢ pied zahdjenim
trestniho stihdni maji tak povahu tzv. tkont neodkladného nebo neopakovatelného, a to

v souladu s ustanovenim § 158 odst. 3 pism. i) TR.

Podle ustanoveni §160 odst. 4 TR se tak neodkladnym tikonem rozumi ,,takovy iikon,
ktery vzhledem k nebezpeci jeho zmareni, zniceni nebo ztraty ditkazu nenese z hlediska ucelu
trestniho rizeni odkladu na dobu, nez bude zahdjeno trestni stihani* a neopakovatelnym ukonem
se rozumi ,,takovy ukon, ktery nebude mozno pred soudem provést”. V predmétném ustanoveni
je rovnéz stanovena povinnost zapisu do protokolu, zjakého divodu mél dany wvyslech

neodkladnou nebo neopakovatelnou povahu.>°

Vyse uvedeny zptsob vyslechu musi zaroven napliiovat zakonné pozadavky, a to takové,
7e v ptipadé vyslechu, ktery mj. TR umoziuje i v piipadé détského svédka, jehoz povaha je
neopakovatelného nebo neodkladného tkonu, musi dojit ke splnéni podminek stanovenych

ustanovenim §158a TR.5!

Vyse uvedenymi podminkami se rozumi jednak provedeni vyslechu na zaklad¢ navrhu
statniho zastupce a zaroven povinnd ucast soudce. Pfestoze ptitomnost statniho zastupce neni
zakonem stanovena, v praxi byva ucasten. Role soudce spofiva v moznosti vyjadfovat se
k nespravnému procesnimu postupu. V ramei vyslechu ditéte se tak pii své kontrole zamétuje
na splnéni zdkonem stanovenych podminek, a to predevs§im, zda byl dodrzen Setrny postup pfi

vyslechu, zda je splnéna podminka pfitomnosti pedagoga nebo jiné osoby zabyvajici se

49 Tbid
50 §160 odst. 4 TR
318159 odst. 9 TR
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vychovou mladeze nebo rovnéz jestli je mozné odlozit vyslech z hlediska negativniho ptsobeni

na psychicky stav ditéte, v némz se zrovna nachazi.>?

2.3. Vyslech mladistvého podle § 57 ZSVM

V ptipadé€, ze dojde k vyslechu osoby mladistvého, ktera je v postaveni obvinéného,
postupuje se dle ustanoveni § 57 odst. 1 ZSVM. Mladistvy se stava obvinénym v okamziku
doruceni usneseni o zahajeni trestniho stihani, které¢ musi byt doru¢eno do vlastnich rukou.
V ramci jeho vyslychani je tak nutné, aby ze strany vyslychajiciho byla Setfena jeho osobnost.
Pfi komunikaci s mladistvymi musi byt pak pfedevsim zohlednén jejich vek a dusevni vyspélost,
kdy cilem takového jednani musi byt snaha o absenci jakéhokoli naruseni rovnovahy, at’ uz

psychické nebo socidlni, a rovnéZ o minimalizaci ohroZeni budouciho vyvoje.?

Povinnost Setfit osobnost, kterd je jednim ze zdkladnich piliii ustanoveni, vychazi
z obecné zasady ustanoveni § 52 TR, podle které je zapotiebi Setiit osobnost po celou dobu
trestniho fizeni. K tomu, aby byla tato zdkonem stanovena povinnost dodrzena, je nutné
mj. pouceni pfi vyslechu o pravech a umoznéni jejich uplatnéni, omezeni jakéhokoli donucovani
k vypovédi nebo dat mladistvému obvinénému moznost vyjadfit se ke vS§em skutecnostem, které

jsou podle jeho nazoru podstatné pro obhajobu.>*

Kromé wvyslechu mladistvého obvinéného je mozné se v praxi setkat s vyslechem
mladistvého podezielého, a to formou vysvétleni podle §158 odst. 3 pism. a) TR, vypovédi
v ptipadé jeho zadrzeni podle § 76 odst. 3,5 TR nebo vypovédi ve zkraceném piipravném fizeni
podle § 179b odst. 3 TR. U viech t&chto provadénych vyslechii se postupuje analogicky
v souladu s ustanovenim § 75 ZSVM, nebot’ v tomto piipad¢ se jedna o postup ve prospéch
mladistvého podezielého, v ramci kterého se tak Setfi jeho osobnost, a proto je zde analogie

piipustna.

52 VARENINOVA, Sandra. Zvla$tnosti vyslechu détského svédka v piipravném fizeni trestnim.
Statni zastupitelstvi. Roc¢nik 2018, ¢. 6

3 SAMAL, P., VALKOVA, H., SOTOLAR, A., HRUSAKOVA, M., SAMALOVA: Zikon
o soudnictvi ve vécech mlddeze, 3. vydani. Praha: 2011, str. 507-511

>4 Ibid

35 Tbid
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3. Zvlastnosti vyslechu déti — osoba ditéte

Vyslech ditéte predstavuje velmi slozity proces. Naro¢nost plyne pfedevS§im z existence
mnoha specifickych zvlastnosti, které jsou dany odliSnym vyvojem po psychické strance ditéte,
ale i dalsich jinych zvlastnosti na individualni bazi. Proto, aby mohl byt vyslech dobie
a efektivné veden, je zapotiebi mit alesponi néjaké zéakladni povédomi z oboru psychologie.
Predevsim je nutné zdiraznit, ze obdobi, ve kterém se osobnost ditéte vyviji, predstavuje skoro

1/3 vé&ku a je velmi dilezitou fazi plné nejvyrazngjsich zmén.>¢

Pii vyslechu je nutné zohlediiovat piedevSim ve&k ditéte, ktery vSak neni jedinym
hodnoticim ukazatelem vypovédi. Je nutné si povSimnout i dalSich vlastnosti, které nasledné
utvari celistvou osobnost dité¢te. Mezi dalsi ukazatele tak mohou patfit psychické vlastnosti,
odlisna uroven intelektu nebo schopnosti sugesce, ale zaroven i duSevni poruchy vedouci
ke snizeni kvality vypovédi. V piipad¢ psychickych poruch bude na misté zhodnoceni stavu
ditéte ze strany psychiatra.>’

Jak uvadi Matouskova, nelze se ztotoziovat s nazory, které se snazi vyslech u déti
zobecnit. Détskd vypoveéd nemiize byt automaticky povazovana za uptimnéjsi a pravdivéjsi nez
je tomu u dospélého jedince, ale rovnéz ji ani nelze pfisuzovat nepiesnost. Vzdy zalezi
na konkrétni osobnosti vyslychaného ditéte, a nelze tak pfedem stanovit, jakou vypoveéd lze

odekavat.’®

3.1. Vék

~Pro psychologii vyslechu a vyslechovou praxi lze skupinu deéti a mladistvych

na zaklade jejich véku a psychického rozvoje rozdelit do nékolika kategorii:
1. Kojenecky vék a rané detstvi (do tii let veku),
2. Predskolni vek (3 — 6 let),
3. Mladsi skolni vek (6 — 11 let);

4. Stiedni Skolni vék (tzv. vyrostci do 14 az 15 let);

56 MATIASEK, Jan; BARTA, Bohumil; SOUKUP, Jaroslav. Psychologie a vyslechovd praxe.
1. vyd. Praha: Orbis, 1968. str. 45

37 Tbid.

58 MATOUSKOVA, Ingrid. Aplikovand forenzni psychologie. Praha: Grada Publishing, 2013,
str. 261- 264
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5. Starsi Skolni vék (do 18 let). >’

Jak jiz bylo vjedné z ptredchozich kapitol uvedeno, odhaduje se, Ze je dit¢ zpisobilé
podat vypovéd nejdiive od svych tii let. Proto nasledujici charakteristika se nebude vénovat

prvni skupiné kojeneckého veéku a raného détstvi.

Moznost dité¢ vyslechnout nastava v tzv. piredskolnim véku. Dité si zacina uvédomovat
sebe samo a postupem c¢asu vice vnima okolni svét. Své poznatky z okoli je schopno si uz
na krat$i dobu pamatovat a nasledn¢ i v ur¢ité mife popsat. Tato mira vSak nevykazuje tiplnou
presnost z diivodu absence pficinné souvislosti, jelikoz déti v tomto obdobi nejsou jesté schopny
si dat véci do souvislosti.®® RovnéZ je nutné brat v ivahu, Ze mize u ditéte nastat tzv. obdobi

vzdoru, b&hem kterého ma Casté sklony odpovidat na vse ,,ne*.°!

V obdobi mladsiho §kolniho véku dochazi v ramci kognitivniho vyvoje k vyraznému
posunu. Dité je schopné zamérného vnimani a logickych tvah, které¢ se prokazuji pfedevsim
chapanim jednodussich vztaht.®? Rovnéz si vice uvédomuje vlastni zazitky, které je schopné si

pamatovat do nejmensich podrobnosti.®

U déti ve stiednim Skolnim véku se mysleni stdva vice abstraktnéjsi a dit¢ dokaze
vyvozovat zavéry. Co se tyce osobnosti, 1ze se pfi vyslechu setkat predevsim s emoc¢ni nestalosti
spoCivajici ve zménach nalad a neptedvidatelnych reakci. Pi jednani s takovym ditétem je nutné
postupovat velmi ostrazité¢ a pocitat s citlivosti a zranitelnosti, ke kterym jsou v tom veku
nachylné. Dité je rovnéz velmi citlivé, casto dochazi i k problémtim, kdy dité neni schopno

piijmout samo sebe.*

Pro obdobi starSiho Skolniho véku je charakteristickym rysem piedevSim nestalost.
JelikoZ se jedna o vek smétujici k hranici dospélosti, dochazi k formovani osobnosti. Dité se
snazi co nejvice osamostatnit, uceluje si své vlastni nazory. Velmi problematicka mtze byt snaha

ditéte o zaclenéni do spolecnosti, coz mize byt disledkem spachani trestného ¢inu nebo prevzeti

59 MATOUSKOVA, Ingrid. Op. cit. str. 261- 264

60 Tbid

60 DVORACEK, Zden¢k akol. Aktudini poznatky z ¢innosti sluzby krimindlni  policie
a vysSetrovani na useku mldadeze: sbornik prispevki z kurzu k problematice mlddeze, ktery se
konal dne 25.1.2007 v Policejni akademii CR v Praze. Vyd. 1. Praha: Vydavatelstvi PA CR,
2007, str. 60

62 L ANGMEIER, Josef, KREJCIROVA, Dana. Vyvojovd psychologie. Vydani 3. Praha: Grada
Publishing, 1998, str. 121-128

63 KOLEKTIV AUTORU. Zdklady soudni psychiatrie a psychologie. 1 vyd. Brno: Masarykova
univerzita v Brné, 1999, str. 78

64 PTACEK, Radek, KUZELOVA Hana. Orientacni hodnoceni psychického vyvoje ditéte pro
socialni prdci. Praha: Ministerstvo prace a socialnich véci, 2013, str. 32
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viny jiného ve snaze ziskat si pozornost a byt za hrdinu. V ramci vyslechu je nutné pocitat opét

s rychlymi zmé&nami nalad, podrazdénosti, ale i s nadmérnou aktivitou v jednani.®

3.2. Subjektivni stav
3.2.1. Vnimani

Specifi¢nost détského vnimani je dana jeho svéraznosti. To, ¢eho by si dospély bézné ani
nepovsimnul, utkvi ditéti v paméti tak vyraznym zptisobem, Ze je schopno si onu skute¢nost
zapamatovat do sebemensich detailti. Pozornost ditéte je zamétfena predevSim na to, co patii
do jeho détskych zajmii a potfeb, pfedevsim pak se stiedem jeho zajmu stava vse, co je pro néj
zcela nové a neobvyklé. To samoziejm&é muze zpusobit, ze vypoved ditéte je zcela odlisna
od vypovédi dospélého. Osoba vyslychajiciho by se vSak timto stavem neméla nechat zmast
a rozhodné by ihned neméla zacit pochybovat o vérohodnosti détské vypovédi. Jak jiz bylo vyse
zminéno, dit€¢ by meélo byt obecné povazovano za vérohodné. Existuje dokonce i jista

pravdépodobnost, Ze jeho vypovéd miize byt leckdy daleko piesnéjsi nez vypovéd dospélého.®®

To vSak neméni nic na tom, Ze i vnimani dité¢te muZze byt nepfesné
a neuplné, coz se na vypoveédi muze logicky odrazit. Je tomu tak z diivodu bezdécné, nebo také
neumyslné pozornosti, kterd u ditéte vyrazn¢ pievazuje, predevsim kolem Sestého az devatého
roku. Je prokazano, ze v tomto obdobi dit€¢ vnima o 3—4 prvky méné, nez je tomu u dospélé

osoby.®’

3.2.2.Pamét’

Dalsi zvlastnosti v rdmcei psychickych poznavacich procest u déti je jejich pamét, ktera
je obrazného charakteru. Déti si tak dovedou lépe zapamatovat ty jevy, které lze nazorné
koncipovat. Pfedev§im tomu tak byvd u déti mensiho Skolniho v€ku, u nichz ptevazuje
predev§im pamét’ mechanicka, coz je podpofeno i Skolnim systémem vyuky, jejimz zakladem je
uceni se véci zpaméti. To vSak ale neznamena, Ze by deéti zcela postradaly logické mysleni,

pouze je upozadéno mechani¢nosti.®

65 MATOUSKOVA, Ingrid. Op. cit. str. 261- 264

Ibid

67 MATIASEK, Jan; BARTA, Bohumil; SOUKUP, Jaroslav. Op. cit. str. 45-48
68 Thid
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V ramci psychologickych vyzkumt bylo zjistovano, jaky je vzdjemny vztah paméti
a pohlavi ditéte, tudiz jestli vypovéd u chlapce vykazuje vétsi vérohodnost, nez je tomu
v ptipadé divéi vypovedi. Doslo tak k vétsinové shodé, ze chlapeckou vypoveéd Ize s uréitymi
vyjimkami povaZzovat za v&rohodn&jsi.®° S timto ndzorem se vSak neztotoziiuje trojice autort
Matiaska, Soukupa a Barty, kteti uvadi: ,, odlisnost pohlavi je cinitel, ktery oviiviiuje vyhradné
doplnkove a fakultativne vytvdreni jinych projevii psychického Zivota. Rozdily v pozorovani

vyplyvaji predevsim z rozdilnosti predmétu zdjmii. ““7°

Pro to, aby vypovéd co nejpiesnéjsi odpovidala obsahu détské paméti, je zapotiebi
provést vyslech bezodkladné. Dité se v ramci svého vyvoje setkava dennodenné s novymi jevy,
pfedméty, a tak se muze stat, ze zapamatované skutecnosti budou z diivodu casové prodlevy
nahrazeny témi novymi, pro dité vice atraktivnimi. Zaroven je zde i riziko vzniku mezer, které
jsou u déti typické. Tyto mezery ma pak dité tendence vypliiovat, a tak hrozi, ze jeho vypovéd’
bude obohacena o rtizna smysleni nebo tim, co nékde slySelo, nebo co si pamatuje z jinych

situaci.”!

Vyse uvedené tvrzeni 1ze vSak prolomit jednim z longitudinalniho vyzkuma zaméteného
na vzpominky déti, které byly svédky hurikanu Andrew v roce 2002, v rdmci kterého byly détem
pokladany otazky, a to ve dvou fazich. Jednak bezprostiedn€ poté, co se udalost stala, pticemz
déti byly v té dobé ve véku 3-4 let. Ke druhému setkani doslo po Sesti letech. Vysledkem bylo,
ze déti byly schopny i s odstupem nékolika let odpoveédét daleko presnéji a i ve vétSim mnozstvi,

neZ pii prvnim rozhovoru.”

3.2.3.Fantazie

Dit¢ disponuje schopnosti si nejen véci prikreslovat, ale také si rizné piibéhy samo
vymyslet. Muze to dojit az do takové faze, kdy dit€¢ v rdmci neustalého vymysleni zatne svym
ptibéhtim véfit a po ur¢itém case neni ani schopno odlisit, co je pravdivé a co je pouhou fantazii

vznikajici v jeho mysli. Détska fantazie se za urcitych podminek muze jesté vice rozvijet, a mit

N 24

6 MATOUSKOVA, Ingrid. Op. cit. str. 261- 264

70 MATIASEK, Jan; BARTA, Bohumil; SOUKUP, Jaroslav. Op. cit. str. 47-48

"1 Tbid

72 UHOLYEVA, Xenie. Dité jako zdroj informact: charakteristiky détské vypovédi a moznosti
Jjejtho vyuziti. Ceskoslovenska psychologie. Roénik LIX, &. 2, s. 150-161. [cit. 2019-10-20]
Dostupné Z: https://cdk.lib.cas.cz/search/img?pid=uuid:fc974eaf-96ff-4bd5-a026-
ca94184bd520&stream=IMG_FULL&action=GETRAW
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zalozené a zaroven se nachazi ve vnéjSim prosttedi, které¢ je pfiznivé k tomu, aby dité své
predstavy vykladalo jest¢ mnohem castéji, barvitéji a vice se tak do svého vypravéni vzivalo.

Nasledkem toho tak vzniké podle psychologické nauky tzv. bajiva lhavost.”

U bajivé lhavosti se v psychologické nauce lze setkat i oznacenim patologicka lhavost.
Jednd se o psychické onemocnéni, které nastava v okamziku, kdy dité¢ piestava korigovat
své vymysleni, a ztraci tak pfehled o tom, co je skutecné a co naopak je pouhym pieludem.
Piibehy jsou v jeho podani nécim fantastickym, neuvétitelnym, kdy samo dit€ je presvédceno
o tom, ze to, co vypravi, skute¢né prozilo. Vypravéni smyslenych piibéht mize vyustit az
v zavislost, kdy si dit¢ odmita pfiznat, Ze realita je zcela odlisna.”* Bajiva lhavost je tak jednou

z forem détskych 171, na jejichz problematiku se zaméfim v nasledujici podkapitole.

Z vyse uvedeného tak vyplyva, ze hranice mezi détskou fantazii a lhanim je velmi tenka.
O to horsi predstava je, ze dité, které nevinnym zpisobem zkraslovalo své vypravéni vlastni

fantazii, se miiZze snadno ocitnout ve stavu, kdy jeho stav vyzaduje 1ékaiskou péci.

3.3. Détska lez

LZi se rozumi stav, kdy ¢loveék vytkne vyrok, o némz vi, Ze je nepravdivy. Avsak u déti
to neplati vzdy. Je nutné odlisit détskou lez od nepravdivého vyroku. Dit€ si totiz ve svém raném
veéku neuvédomuje zadvaznost svych slov, a tak jeho smyslené vyroky nelze za lhani povazovat.
Takovy zpuisob vyjadfovani je pouhym projevem jiz vySe uvedené détské fantazie. Vyznam
lhani je tak dit¢ schopno pochopit az kolem Sestého roku svého Zivota.”® S timto tvrzenim
souhlasi Labusova, kdy podle jejiho nazoru neni mozné povazovat fantazii za jednu z forem
détské 1zi. Uvadi, ze lez se mlze projevovat riznym zpusobem, at’ uz ve form¢ pomluvy, kiivé
ptisahy nebo manipulace. VSechny tyto projevy 1zi maji vSak jeden spolecny znak, a to zly

umysl. Ten vSak v ptipadé fantazie a sni rozhodné neptipada v tvahu.”¢

BMATIASEK, Jan; BARTA, Bohumil; SOUKUP, Jaroslav. Op. cit. Str. 48

74 SMRZ, Josef. Bajiva lhavost u déti. In Sance détem [online]. [cit. 2019-06-30]. Dostupné z:
https://www.sancedetem.cz/cs/hledam-pomoc/rodina-v-problemove-situaci/psychicke-problemy-
ditete/bajiva-lhavost-u-deti.shtml

7S MATIASEK, Jan; BARTA, Bohumil; SOUKUP, Jaroslav. Op. cit. str. 48-50

76 CIMBURKOVA, Tereza. Lhani. In Rodina2l.cz [online]. [cit. 2019-07-02]. Dostupné z:
https://www.rodina2 1.cz/v-kruhu-rodiny/lhani/
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3.3.1. Druhy Iz

Existuje nekolik druhil 171, které se mohou u ditéte projevit. Jedno ze zakladnich déleni
muze byt na lez, za jejiz pomoci se dit¢ snazi dostat z neptfijemné situace, lez obrannou, lez
ucelovou a lez chorobnou. LeZ, prostiednictvim které dité unika z nepfijemné situace, patii
mezi ty nerozsifenéjsi v ramci soudniho fizeni. Lze se s ni setkat u ditéte, které si proslo tézkym
obdobim plného nezdard a trapeni, nebo pokud se ma dité svéfovat o nepifijemnych rodinnych
zalezitostech. V téchto situacich je tak pro né& uvadeéni nepravdivych informaci, jakysi unik,
do trochu pfiznivéjsiho svéta. Tuto lez nelze povazovat za zaporny jev, stejné tak, jako lez
obrannou. LeZ obranna je jakymsi prostfedkem obrany ditéte v situaci, kdy s nim neni vhodné
pouzita at’ uz aktivné, kdy dité nefika pravdu, tak i pasivné, kdy ji zamlCuje. Zavaznost je
shledana vtom, ze dit¢ uz lze za néjakym ucelem. Nejednd se tak o zadny neuvédomély

prostfedek obrany, jako tomu bylo u 1zi predchozich. Poslednim druhem je pak lez chorobnj,

znama taky jako tzv. bdjiva lhavost, jejiz znaky byly rozebrany jiz v ptedchozi podkapitole.”’

Podle Labusové vsak bajiva lhavost nespada do vyctu détskych 1zi. Zly umysl, ktery je

hlavnim znakem 1Zi podle jejiho nazoru v ptipadé bajivé lhavosti nehraje Zadnou roli.”®

V praxi se Ize setkat i s jinym tfidénim 1zi. Naptiklad Novak pouziva rozdéleni, které
bylo jiz v minulém stoleti zavedeno psychiatrem Vodakem a pedagogem Sulcem a které podle
jeho néazoru je dodnes aplikovatelné. Jedna se o rozdéleni, kdy oproti pfedchozimu, dopliuje lez
obrannou a bajivou o lez navykovou a lez agresivni. Navykova leZ nastava v momenté¢, kdy dité
nevéii nikomu ze svého okoli, o to vice pak nevéfi osobam, které plisobi v oblasti vychovy,
vzdélavani nebo osobam, jejichz tkolem je ,pomahat a chranit”. Tyto déti také mohou byt

postizeny deprivaci.” Deprivaci se rozumi ,,stradani, at uz citové, smyslové, prostorové apod.*3°

Naopak lez s pirevaZzujicimi agresivnimi tendencemi lze vnimat jako prostfedek ditcte
k tomu, aby ubliZilo ostatnim a ono samo se tak posléze citilo spokojeng. Casto se tento typ 1z

vyskytuje pravé u déti, které si prostfednictvim takové 17i kompenzuji své deprese.?!

77 MATIASEK, Jan; BARTA, Bohumil; SOUKUP, Jaroslav. Op. cit. str. 48-50

78 CIMBURKOVA, Tereza. Op. cit.

 NOVAK, Tomés. Kdo IZe, ten krade? To by bylo prili§ jednoduché! [online]. [cit. 2019-07-
04]. Dostupny z: http://novaktomas.ic.cz/?p=-ps-detska lez

80 KOHOUTEK, Rudolf. Zdklady psychologie osobnosti. Brno: Cerm, 2000, str. 168

81 NOVAK, Tomas. Op. cit.
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3.4. Sugestibilta

Sugestibilita je definovana jako: ,,schopnost prijimat zcela nekriticky, automaticky

a bezdécné cizi nazory za své a uzpiisobovat jim viastni chovani a prozivani. “?

Jedna se o psychologicky aspekt, ktery je v souvislosti s vyslechem déti nejéastéji
zminovan. Je tomu tak i z toho divodu, ze pravé u déti hrozi sugestivni ovlivnéni v daleko vyssi

mife nez je tomu u dospélych.??

To, do jaké miry muze byt dité ovlivnéno, se predevSim posuzuje v zavislosti s jeho
vékem. Na zakladé riznych psychologickych vyzkumt bylo prokazano, ze sugestivni ovlivnéni

funguje na principu nepfimé uméry, a tak s pfibyvajicim vékem ditéte toto riziko ustupuje.®*

Uholeveva v souvislosti s vySe uvedenym zmiiuje jeden z nove¢jSich vyzkumi z roku
2013, kdy skupina osob Rocha, Marche a Briere pokladala détem rGzného veéku otazky
v souvislosti s prohlidkou u stomatologa. Vysledky jejich zkoumani potvrdily, Ze nejvyssi mira
sugestibility nastava u déti v predskolnim véku. Naopak u vSech ostatnich déti ve véku od 7 let
byla v niz$i a i podobné mife, z ¢ehoz I1ze dovodit, zZe snizeni miry sugestivniho ovlivnéni souvisi

i se zah4jenim Skolni dochazky.%

Kromé véku jsou vsak i jiné faktory, které mohou sugestibilitu u déti ovlivnit. Jsou tim
predevsim emocéné slozité situace, pti kterych se dité€ neciti v bezpeci, ale i odposlouchané reakce
od nejblizs§iho okoli, které ma dité tendence piejimat za své vlastni. Tyto veskeré poznatky ale
nelze uplatilovat automaticky, a proto je vzdy nutné k ditéti ptistupovat individualné. Mezi détmi

se tak mohou najit vyjimky, u nichZ sugestibilita nehraje zadnou roli.3®

S timto ndzorem se ztotoziiuje Cirtkova s Cervinkou, ktefi rovnéz upozornuji

na existenci piipadi, které obecné pravidlo o vyssi détské sugestibilit€ nemusi napliiovat.’

V souvislosti s vyslechem je tak sugestibilita rizikovym faktorem, a proto velmi zalezi
na zpusobu jeho vedeni. Soukup zminuje ¢tvetici moznych obsahi odpovéedi ditéte, u kterych je
zapotiebi mit se na pozoru, nebot’ pravé hrozi riziko sugestibility. Jde o pfipady, kdy dité

pouziva slovni spojeni, ktera jsou vzhledem k jeho véku nezvykla, odpovédi obsahuji vétsi

82 MYNARIKOVA, Lenka. Psychologie Izi. Vyd. 1. Praha: Grada Publishing, 2015, str. 140-142
83 CIRTKOVA, Ludmila, CERVINKA, Frantisek. Forenzni psychologie. 1. vyd. Praha: Support,
1994, str. 80-81

8 MYNARIKOVA, Lenka. Op. cit. str. 140-142

85 UHOLEYEVA, Xenie. Op. cit.

8 SOUKUP, Jaroslav. Sebeobvinéni a nepravdivd dozndni. 1. vyd. Praha: Tiskova, edi¢ni a
propagacni sluzba mistniho hospodatstvi, 1973, str. 98-106

87 CIRTKOVA, Ludmila, CERVINKA, Frantisek. Op. cit. str. 80-81
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mnozstvi detaild nebo jeho vypravéni neni souvislé a nachazi se v ném mezery. V neposledni
rad¢ se pak jedna o situaci, kdy je vyslychan vétsi pocet déti, jejichz styl odpovédi je podobny,

ne-li shodny.%®

3.5. DuSevni poruchy

Rizikem pro vyslech mize byt shledani dusevni poruchy u ditéte. Existuji urcité typy,
které mohou jednak narusit kvalitu nebo dokonce byt podnétem ktomu, ze se dit¢ dozna
k néemu, co ve skuteCnosti neud¢lalo. Jednou ztakovych poruch muze byt naptiklad
persvazivni vyvojova porucha, pro kterou jsou typické jakékoliv abnormalni znaky
v komunikaci nebo rovnéZ neschopnost ditéte udrzet po delsi dobu pozornost. Ve spojeni at’ uz

s kognitivni nebo verbalni poruchou miize nastat u ditéte tendence k falesné vypovedi.

Velmi zavaznym zplsobem muze vyslech ovlivnit porucha opozi¢niho vzdoru. Mezi
hlavni znaky u ditéte pfedevSim patii pomstychtivost a zlomyslnost. Nejvétsim rizikem je zde

situace, kdy dité nepravdiveé oznaci jinou osobu za vinnou s umyslem ji ublizit.

Dalsi nemén¢ zavaznou poruchou je porucha separaéni uzkosti. Ta zplsobuje, Ze je dit¢
neustale ve strachu z odlouceni a ztraty urcité osoby. Z toho divodu tak hrozi, ze dit¢ bude
u vyslechu lhat, aby doty¢nou osobu at’ uz ochranilo nebo naopak zabranilo jejich odlouceni.

Casto i hrozi, Ze dité maze vzit vinu samo na sebe, ackoli se ni¢eho nedopustilo.

V neposledni fad¢ se mize také jednat o poruchu nazvanou ADHD. Hlavnim rysem je
predev§im nadméma aktivita ditéte spocivajici v nepozornosti, zapomnétlivosti, impulzivitou
apod. U vyslechu ji 1ze zaznamenat piedevsim zbrklou odpovédi, aniz by byla dokoncena otazka

ze strany vyslychajiciho. I u této poruchy tak hrozi ohrozeni kvality vyslechu.®’

V ptipad¢ jakéhokoli podezfeni, ze dité trpi duSevni poruchou, je nutné pfistoupit
k vyhledani odbornika, at’ uz z oboru psychologie nebo psychiatrie. To, ze dité nevykazuje
vsechny znaky a netrpi tak zddnou konkrétni dusevni poruchou, jesté neznamena, ze jeden urcity
znak u n¢j se vyskytujici nemiize kvalitu vypovédi ohrozit, ba naopak. Jakékoli podezieni, ze

dit¢ nefikd pravdu, by melo byt ze strany vyslychajiciho prosetfeno, at’ uz dikladnym

% SOUKUP, Jaroslav. Op cit. str. 98-106
8 BOUKALOVA, Hedvika. Interakce a komunikace ve vySetiovani trestné cinnosti z pohledu
psychologie. 1. Vyd. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2012, str. 43-45
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prostudovanim lékatskych zaznamii o stavu ditéte, nebo v pfipade, ze takové materidly chybi

nebo nejsou dostate¢né aktualizované, mélo by byt dité pro uely vyslechu vySetieno.”®

% BOUKALOVA, Hedvika. Op. cit. str. 43-45
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4. Zvlastnosti vyslechu déti — pribéh vyslechu

Vyslech ditéte je specificky nejen z hlediska jeho osobnosti a individuality, ale i z fady
odlisnych prvkl, které lze vramci samotného prubchu. Pfedev§im je nutné dodrzet urcité
podminky proto, aby byl vyslech veden nejen v souladu s pravnim tadem, ale aby zaroven
splnoval psychologicka hlediska ve snaze ptedejit jakymkoli stresovym situacim, které mohou

nasledné kvalitu vypovédi ditéte ovlivnit, o to hiif pak negativné piisobit na jeho zdravotni stav.

4.1. Specialni vyslechové mistnosti

vvvvvv

nebot’ Ize zaznamenat mnohem vétsi citlivost ditéte, v jakém prostiedi dochazi k vyslechu.
Nevhodné zvolené prostory ve stylu strohé policejni stanice mohou mit na dit¢ velmi negativni
vliv vedouci ke staviim v podobé obav a tzkosti, které mohou nasledné zapfiCinit zhorSeni

paméti, a zkreslit tak vypoved ditéte.”!

Uz na konci 60. let Matiasek, Soukup, Barta piedesilali sviij vlastni navrh, jak by takova
mistnost pro vyslech mé¢la byt prizpisobena. Jejich navrhované zmény prostfedi vyslechu
spocivaly ve vytvofeni souboru specidlnich mistnosti jako napf. ¢ekarna, kancelaf pro
vySetiovatele nebo vyslechovd mistnost se specidlnimi pozadavky na vybaveni, osvétleni,

dopliky apod.”?

Pozadavky na vytvofeni idedlnich prostor pro vyslech byly vyslySeny a pfispely
k vyraznému posunu. Od pocatku nového tisicileti se tak muzeme v praxi setkat s tzv.
specialnimi vyslechovymi mistnostmi (dale jen ,,SVM®), které lze zatadit mezi jednu z dalSich

zvlastnosti vyslechu u déti.

4.1.1.Pravni zaklad

Pravni zaklad tykajici se ziizovani SVM na mezinarodni tirovni byl polozen v roce 2005
prostiednictvim rezoluce ¢. 20 Ekonomické a socialni rady OSN, v ramci které¢ doslo k piijeti
specialniho dokumentu s nazvem Zdsady spravedinosti ve vécech tykajicich se détskych obéti

a svedki zlocinu. Konkrétné se jednd o ¢lanek, ve kterém je mimo jiné stanoveno, 7Ze je

9 GILLERNOVA, Ilona a BOUKALOVA, Hedvika. Vybrané kapitoly z kriminalistické
psychologie. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2006, str. 195-200

92 MATIASEK, Jan; BARTA, Bohumil; SOUKUP, Jaroslav. Psychologie a vyslechovd praxe. 1.
vyd. Praha: Orbis, 1968, str. 15-32
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zapotiebi, aby se vyslech odehraval ve vhodném prostiedi zohlednujici potieby ditéte. Kromé
zminéného dokumentu je rovnéz nezbytné uvést dalsi zdsadni mezinarodni dokumenty pro
vybudovani SVM, a to Umluvu o prdavech ditéte a Opcni protokol k Umluvé o pravech ditéte
tykajici se prodeje deti, détské prostituce, détské pornografie ¢. 54/263 z roku 2000 (dale jen
»Protokol®). Je to predevsim détska zranitelnost a potfeba poskytovat podplrné sluzby zajistujici

bezpecnost a zdravi u déti, na které je v ¢lanku 8 Protokolu upozornéno.”?

V Ceské republice je zasadnim dokumentem Ndrodni plin boje proti komercnimu
sexudlnimu zneuzivani deti (dale jen ,,Plan®), ktery byl vypracovan pro obdobi 2006-2008, kdy
jedno zjeho opatfeni zni: ,podporovat zrizoviani a vybavovani vyslechovych mistnosti pro

traumatizované obéti (zejména déti a zeny) zahrnujici tyto dilci aktivity:
e zmapovani situace na jednotlivych okresnich reditelstvi Policie CR;

e vypracovani standardii pro vybaveni téchto mistnosti;

e zabezpeceni systémového financovani pro jejich plosné zifizovani. “%

Nasledn¢ v ramci Planu byl pfijat program s nazvem Zrizovani specialnich vyslechovych
mistnosti pro détské obéti a svédky Policie CR (déle jen ,,Program SVM®). Program SVM se
zabyva nejen divody zfizovani specialnich vyslechovych mistnosti, konkretizovanim prostor
takovych mistnosti, v¢etné jejich vybaveni, ale zaroven i stanovuje pozadavky, jakym zptisobem
a za piitomnosti jakych osob by se mél v nich vyslech odehravat. Proto je tento Program SVM

velmi stézejni, nebot’ podle néj byly ziizeny a funguji vSechny SVM u nas.

Kromé& vyse uvedenych dokumentd nelze ani opomenout ZOTC, a to konkrétné
ustanoveni § 20 odst. 2, véta prvni: ,Je-li to mozné, vyslech zvldst zramitelnych obéti
v pripravném rizeni provadi osoba k tomu vyskolend v prostordch pro tento ucel upravenych i
piizpiisobenych” > Pravé pod uvedené prostory lze zcela uréité SVM zatadit. Do ZOTC se viak
promitaji pozdé&ji prostfednictvim novely z roku 2017 (zakon ¢. 56/2017 Sb.), v ramci které tak

doslo k napInéni pozadavku Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU.%

93 BURES, Radim. Zifizovani specidlnich vyslechovych mistnosti pro détské obéti a svédky
Policie CR. Policista. 2007, &. 10, s. 16-17

% Narodni plan boje proti komerénimu sexudlnimu zneuzivani déti. In: Ministerstvo vnitra
Ceské republiky [online] © 2019 Ministerstvo vnitra Ceské republiky. [cit. 2019-07-20]
Dostupné z: https://www.mvcr.cz/webpm/clanek/komercni-sexualni-zneuzivani-deti-
dokumenty.aspx

95§ 22 odst. 2 ZOTC

% ¢1.23 odst. 2 pism. a) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU ze dne 25. fijna
2012
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4.1.2.Diivody ziizeni

Tim nejzasadnéjSim podnétem ke zfizeni je prave ochrana déti, kterd je tak v ramci
Programu SVM zatazena ve vyctu diivodl hned na prvnim misté. Sekundarni viktimizace, které
byla vé€novana jedna z ptedeslych kapitol, zde hraje zasadni roli. Cilem zfizovani SVM je tak
chranit détskou psychiku, kterd muze byt uz sama o sobé narusena. Z toho divodu jsou
prizptisobeny tak, aby vytvafely co mozna nejpiijemnéjsi atmosféru, a to uz jen tim, Ze se
nejednd o typickou policejni kancelat. Zaroven ale i umoziuji vyslychajicim 1épe navazat

pocate¢ni komunikaci s ditétem.®’

Dalsim divodem je posileni zakonnosti a zkvalitnéni tikoni trestniho fizeni, coz opét
uzce souvisi se sekundarni viktimizaci. V piipad¢ uskutecnéni vyslechu ve SVM, kterd je
opatfena potfebnou technikou ke spravné dokumentaci, véetné videozaznamu, nebude jiz nutné

do budoucna vyslech opakovat.”®

4.1.3.Prostory a vybaveni

Na zaklad¢ predchozich dvou podkapitol byl popsan ucel a pravni Gprava vzniku SVM.
Nyni je tak dulezité si popsat, jak takovd SVM v praxi skute¢né funguje a co vse si Ize pod ni

predstavit.

Specialni vyslechova mistnost je definovana jako ,,vhodné uspordadané a technicky
vybavené pracoviste, zajistujici maximalni autenticitu provdadeéného ukonu a jeho presnou

dokumentaci“.”®

SVM se sklada ze dvou mistnosti, a to z mistnosti vyslechové a technické. Podle Kovaie
by se vSak idedlné melo jednat alesponi o slozeni 3 mistnosti, kdy vycet dvou piedeslych
dopliiuje 0 mistnost monitorovaci.'?’ Podle Programu SVM je vSak monitorovaci mistnost

soucasti mistnosti technické. Naopak vetsi pocet mistnosti (3-4), ktery by obsahoval oddélenou

97 Program Zfizovéani specialnich vyslechovych mistnosti pro détské obéti a svédky Policii CR.
In: Ministerstvo vnitra Ceské republiky [online] © 2019 Ministerstvo vnitra Ceské republiky.
[cit. 2019-07-21] Dostupné z: https:// www.mvcr.cz/clanek/specificke-programy-prevence-
kriminality.aspx?q=Y 2hudW09Ng%3D%3D

% Ibid.

9 BURES, Radim. Op. cit. s. 16-17

100 KOVAR, Petr a kol. Sexudini agrese: zndsilnéni z pohledu mediciny a prdva. Praha:
Maxdorf, 2009, str. 179-180
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monitorovaci mistnosti nebo také tzv. ¢ekarnu (hernu), Program SVM fadi uz do nadstandartniho

provedeni. 0!

U vyslechové mistnosti, oznacovana téz jako pracovni, je nutné se predevSim zaméfit
na jeji vzhled a vybaveni, a proto musi byt pfizplisobena takovym zpisobem, aby vytvarela
pokud mozno co nejpfijemnéj§i atmosféru, ktera umozni snadnéj§i navazani komunikace
s vyslychanim ditétem. Tim se rozumi piedevsim vhodné barvy, vyzdoba, hracky, knihy, kvétiny
apod. Interiér vSak musi byt pouze pfizptsoben do takové miry, aby veskeré¢ vybaveni nepfineslo
opacny efekt vedouci k nadmérnému rozptyleni ditéte. V mistnosti by mély byt nainstalovany
minimaln¢ 2 kamery, které by pfimo smétovaly na osobu vyslychajiciho a zejména na dité, aby
jimi mohly byt zaznamenany veskeré nonverbalni projevy. Dalsi nezbytnosti jsou mikrofony,
které musi byt schopny zaznamenat zvuky nizsi frekvence, které Ize predevsim u mladsich déti

piedpokladat.'?

Technicka mistnost je opatiena potfebnymi technologiemi, které slouzi k pofizovani
a naslednému zpracovani odehravajiciho se pribéhu ve SVM. Zaznam miize byt zachycen at’ uz
v obrazové, nebo pouze zvukové podobe. Oproti tomu monitorovaci mistnost umoziuje
ostatnim osobam online sledovani priibéhu vyslechu, ktery se odehrava ve vedlejsi vyslechové
mistnosti. Mezi takové osoby patii naptiklad soudce, statni zastupce, obhiajce ad. Co se tyce
zafizeni interiéru, nejsou na néj kladeny zadné zvlastni pozadavky. Pouze je zapotiebi, aby
umoznoval dostatecné pohodli pfitomnym sledujicim a rovnéz poskytoval dostatecny pracovni

prostor k pfipadnému studiu spisii, dokumentt a sepisovani poznamek.'%3

4.1.4.Vyuziti v praxi

Budovani specialnich vyslechovych mistnosti bylo zapocato po pfijeti Programu SVM

Republikovym vyborem pro prevenci kriminality v roce 2007, vramci kterého meélo dojit

101 program Ziizovani specialnich vyslechovych mistnosti pro détské obéti a svédky Policii CR.

Op. cit.

102 Expertni tym. Standard vybaveni specidlni vyslechové mistnosti pro détského ucastnika
trestniho fizeni. In: Ministerstvo vnitra Ceské republiky [online] © 2019 Ministerstvo vnitra
Ceské republiky. [cit. 2019-07-23] Dostupné z: https:/www.mvcr.cz/clanek/specificke-
programy-prevence-kriminality.aspx?q=Y2hudW09Ng%3D%3D

103 Tbid.
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ke zfizeni novych 12 mistnosti v jednotlivych méstech po celé CR. Jednou z prvnich byla SVM

zfizena v ostravském Kojeneckém ustavé, !4

Podle statistik, které byly provedeny v obdobi od 2011 do 2013, bylo zaznamenano, Ze
v pripad¢ vyslechil déti ve SVM dochazi k postupnému zvysovani. V roce 2011 se jednalo 0 616

vyslechi, v roce 2012 0 764 a v roce 2013 se pocet navysil na 839 vyslechi.!%

V praxi vSak bylo zaznamenano, ze SVM nejsou natolik vyuzivané, jak by mély byt. Jak
sam uvadi ve svém c¢lanku Miiller, divodem vyhybani se SVM neni to, Ze by policisté neméli
dostatecn¢ zkuSenosti, jak v takové mistnosti vyslech provadét. Problém spatiuje zcela v nécem
jiném. Podle jeho nazoru se jednad o obavu policistli z neustalého dohledu nad jejich postupem,
kdy by tak mohlo byt lehce rozpoznano, ze z jejich strany doslo k pochybeni, at’ uz v opomenuti
poucit, ¢i v nesplnéni jiného zakonného pozadavku. Pravé tento zptisob kontroly prostiednictvim
monitoringu vyslechu predstavuje pro dit¢ obrovskou vyhodu, kdy muze slouzit jako dikaz

potiebny k prokazani chybného postupu.'%¢

4.2. Osoby

Pritomnost osob piedstavuje dalsi vyznamny prvek ovlivitujici pritbéh vyslechu. Jednak
jsou zakonem stanoveny osoby, jejichZ ucast je vyZzadovana, zaroven je ale mozné jejich okruh
rozsifit.

S otazkou, jaké osoby maji byt pfitomny, souvisi rovnéz otazka ohledné pohlavi téchto
osob. Pii vyslechu déti je doporucovano, aby vzdy byly zastoupeny ob¢ pohlavi. Je tomu tak

i z diivodu moZného strachu ditéte vii¢i osobé stejného pohlavi, jako byla osoba pachatele. !

Jak ale uvadi Specidnova, miize byt piitomnost osob obou pohlavi sice vyhodou, avsak

rozhodné neni pfedpokladem k usp&chu. !0

104 Program Ziizovani specialnich vyslechovych mistnosti pro détské obéti a svédky Policii CR.
Op. cit.

105 Sit’ specialnich vyslechovych mistnosti v roce 2013. In: Ministerstvo vnitra Ceské republiky
[online] © 2019 Ministerstvo vnitra Ceské republiky. [cit. 2019-07-23] Dostupné z:
https://www.mvcr.cz/clanek/specificke-programy-prevence-
kriminality.aspx?q=Y2hudW09Ng%3D%3D

106 MULLER, Jan. O aplikaci zdkona o obétech trestnych ¢inli: co pifinasi praxe. Prdvo a rodina,
Rocnik 2016, €. 8

107 CHMELIK, Jan a kol. Rukovét kriminalistiky. Plzeii: Ales Cenék, 2005, str. 169

108 SPECIANOVA, Sarka. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Praha: Linde, 2003, str.
105-111
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4.2.1. Vyslychajici

Podle Matiaska, Soukupa a Barty se v minulém stoleti'®

objevovaly rizné uvahy o tom,
kdo by méel dité vyslychat. Na jedné strané, pfedev$im odbornici z oboru psychologie, byly toho
nazoru, ze policisté, statni zastupci nebo soudci nejsou k vyslechu déti kompetentni, ptiCemz
zdtraznovali nenahraditelnou ucast psychologa pfi vyslechu déti do véku 7 let. Na druhé strané
se objevovaly zcela protichlidné nazory zalozené na pravnim usudku, které za vhodné osoby
povazovaly pouze jen vySetfovatele, statni zastupce nebo soudce, naopak psycholog nebyl viibec
potiebny. Matyasek, Soukup a Barta se vSak nepfiklanéli ani k jednomu z téchto protichidnych
nazort, nebot’ tou spravnou variantou byla podle nich tzv. stfedni cesta. Ta spoc¢ivala v moznosti
vyslychajiciho urcit, zda psycholog bude pii vyslechu pfitomen, ¢i nikoli, a to vzdy na zaklad¢
posouzeni dané situace a osoby ditéte.!!? Jak vyplyva ze soucasné pravni Gpravy, tato stiedni

cesta se v naSem trestnim fadu promita dodnes.'!!

Podle § 102 odst. 3 TR osob& mladsi 18 let Ize klast otazky jen prostfednictvim orgdnu
¢inného v trestnim Fizenim.!'? Jak jiz bylo zminéno, jedna se o dalsi dasledek novely trestniho
tadu z divodu piijeti ZOTC, jehoz smyslem je posilit ochranu déti pii vyslechu. Organ &inny
v trestnim fizeni se tak dostava do specifického postaveni, ve kterém dochazi k rozsifeni jeho
moznosti, ale i povinnosti. Pfedevsim se jedna o kontrolu nad zpisobem pokladani otazek, které
pokud by se jevily jako neptipustné, nesmi povolit. Jeho dal$i dilezitou roli je snaha usmérnit
zpisob vedeni dialogu pfi vyslechu tak, aby jeho pribéh byl co nejlépe prizptisoben
vyslychanému ditéti, a to hlavné s ohledem na jeho rozumovou a duSevni vyspélost a jeho
zdravotni a psychicky stav v daném okamziku.''3

Trestni fad mezi organy ¢inné v trestnim fizenim fadi soud, statni zastupce a policejni

organ. '

Nasledujici text se bude zaméfovat pouze na vyslech provadény prostfednictvim

policejniho organu, resp. policisty.

199 Pozn. autora: publikace autorii vydana v roce 1968.

110 MATIASEK, Jan, BARTA, Bohumil, SOUKUP, Jaroslav. Psychologie a vyslechovd praxe.
1. vyd. Praha: Orbis, 1968, str. 60 - 63

"1 Pozn. autora: OSPOD nepfibira vzdy k vyslechu, ale pouze na zakladé podminek dle §102
odst. 1 TR

1128 102 odst. 3 TR

113 SAMAL, P. akol. Trestni fad. Komentdr. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013, str. 1498-1506
1148 12 odst. I TR
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Postaveni vyslychajiciho je v ramci vyslechu nejen dulezité, ale rovnéz vykazuje velky
stupenl naro¢nosti, nebot’ jeho pracovni prostfedi je velmi proménlivé a pfipad od piipadu je vzdy
odlisny. Z toho divodu je tudiz nezbytné, aby vyslychajici disponoval takovymi vlastnostmi
a dovednostmi, diky nimz bude schopen vyslech provadét bez sebemensich problému. Tyto
vlastnosti a dovednosti mohou byt rizného charakteru. V prvé tadé jsou zde samoziejme
profesni pozadavky, které Clen policejniho sboru musi beze vSeho splnovat, ale dale také
vlastnosti povahové, komunikacni schopnosti, ale i jiné faktory, které ve svém souhrnu vstupuji

do interakce pfi vyslechu.!!>

Profesni pozadavky jsou rovnéz v tomto piipadé specifické, jelikoz vSichni piislusnici
policejniho sboru, které se dostanou do kontaktu s ditétem v souvislosti s vySetfovanim trestnych
&inf, jsou povinny absolvovat specidlni kurzy pod zastitou Utvaru policejniho vzdélavani
a sluzebni piipravy Policie Ceské republiky. Tyto kurzy jsou zaméfeny na kriminalistickou
taktiku, ale také na neméné dulezitou oblast psychologie, v rdmci které jsou Skoleni, jakym
zplisobem komunikovat s détmi v rGznych fazich jejich vyvoje, a to za pouziti specialnich
vyslechovych mistnosti. Po splnéni tfi mésicniho kurzu jsou policisté certifikovani k vykonu

sluzby jako ,,specialisté sluzby krimindlni policie a vySetrovani pro praci s détmi.“!'°

Z hlediska vyslechu u déti je dale dilezité se zaméfit pravé na charakter vyslychajiciho.
Nemuize jim byt kazdy, kdo je policistou, ale pravé jen takové osoby, které disponuji urcitymi
psychologickymi vlastnostmi. Mezi ty patii zejména viely vztah k détem, slusné a taktni
chovani, vyss§i mira trpélivosti a predev§im schopnost vzit se do détského svéta, jejich zplisobu
mysleni. Vyslychajici musi svoji ¢innost vykonavat svédomité€ a s opravdovym zajmem o to, aby
dit¢ vypovidalo zcela pravdivé. Rozhodné neni na misté povySenost, rodicovska familiarnost, ale
ani snaha stavét se do role kamarada za pouziti typickych détskych vyrazi. Tyto falesné pozy
dit¢ snadno vyciti, coz ma za nasledek negativni obrat. Hrozi, Ze se dit¢ bud’ uzavie samo

do sebe, nebo naopak ztrati jakykoli respekt vii¢i vyslychajicimu.!!”

115 BOUKALOVA, Hedvika. Interakce a komunikace ve vySetiovdni trestné cinnosti z pohledu
psychologie. 1. Vyd. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2012. str. 46-59

116 VOKUS, Jifi. Protipravni ¢iny pdchané détmi a trestnd cinnost pdchand na détech. In:
Policie.cz [online] © 2019 Policie CR [cit. 2019-10-01] Dostupné  z:
https://www.policie.cz/clanek/protipravni-ciny-pachane-detmi-a-trestna-cinnost-pachana-na-

detech.asp_’xv )
7 MATIASEK, Jan, BARTA, Bohumil, SOUKUP, Jaroslav. Op. cit. str. 60 - 63
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4.2.2.0rgan socidlné-pravni ochrany déti

Jak vyplyva z ustanoveni § 102 odst. 1 TR, véty prvni, asti za stfednikem: ,,k vyslechu
se pribere organ socidalné-pravni ochrany déti nebo jind osoba majici zkuSenosti s vychovou
mlddeze, ktera by se zretelem na predmét vyslechu a stupen dalsiho vyvoje vyslychané osoby

prispéla k spravnému vedeni vyslechu.«'

Ugast pedagoga, ktera byla v minulych letech zdkonem vyZadovéna, je tak od u¢innosti
jiz opakované¢ zminované novely nahrazena pfitomnosti organu socidlné-pravni ochrany déti
(dale jen ,,OSPOD®). Tato zména vSak nebyla nikterak promitnuta v zakoné ¢. 359/1999 Sb.,
o socialné-pravni ochrané déti (dale jen ,,ZSPOD*), a proto neni doposud jisté, ktery konkrétni
OSPOD by mé¢l byt vyslechu piitomen. Predpoklada se, Ze tuto funkci bude plnit piislusny
obecni Ufad podle § 4 odst. 1 pism. b), ¢) ZSPOD, piicemz vzdy bude zastoupen osobou
povéienou, jejiz vykon ¢innosti je upraven ¢asti Sestou ZSPOD.!'!?

Jako za tzv. jinou osobu majici zkuSenosti s vychovou mladeze, jak je definovano

vvvvvv

psychiatr (dale jen ,,jina osoba“).!*

Samotna ucast OSPOD, ptipadné jiné osoby, neni obligatorni u veskerych vyslecht déti,
ale pouze v piipadé, Ze se jedna o specifické okolnosti upravené ustanovenim § 102 odst. 1 TR.
To, zda bude dité vyslychano v souvislosti s takovymi okolnostmi, zavisi vzdy na individualnim
posouzeni konkrétniho policejniho organu, ktery vyslech bude provadét. 12! V piipade, ze
OSPOD nebude k vyslechu ptibran, ackoli by mél, jedna se o procesni vadu. Jednim z takovych
pfipadd se zabyval ve svém usneseni Vrchni soud v Praze. Nezletila divka, kterd byla obéti
znasilnéni, vypovidala o okolnostech, jejichZ ozivovani mélo nepochybné neptiznivy vliv na jeji
vyvoj, bez ptitomnosti OSPOD. Vrchni soud v Praze v této véci dospél k nazoru, ze vyslech byl
provadén v rozporu s postupem stanovenym § 102 odst. 1 TR, a proto je vyslech divky, jakozto

dtikaz pro dalsi fizeni, nepouzitelny.'??

Zaroven, jak ukazuje souCasna praxe, UCast na vyslechu pro OSPOD neznamena
automaticky moznost se daného vyslechu ucastnit osobné. Opét zalezi na rozhodnuti

vyslychajiciho, aby ur¢il, zda je osobni i¢ast vzhledem k danému ptipadu vhodna, anebo bude

118 $102 odst. 1 TR

19 SAMAL, P. akol. Op. cit. str. 1498-1506

120 SAMAL, P. akol. Op. cit. str. 1498-1506

121 CYPRIS, Martin, MUSILOVA, Renata. Vedeni vyslechu détskych obéti trestnych &ind.
Pravo a rodina. Ro¢nik 2017, ¢. 11

122 Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 27.9. 1993, sp. zn. 7 To 181/93
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OSPOD vyslechu pfitomen nepifimo v tzv. mistnosti technické, popf. monitorovaci v ramci

systému specidlné vyslechovych mistnosti.!??

OSPOD a jina osoba disponuji zvlastnim opravnénim, kdy mohou svym jednanim
ovlivnit samotny prubéh vyslechu. Osoba jednajici za OSPOD, popf. jind osoba, mlze podat tfi
rizné formy navrhii: ndvrh na odloZeni, pferuseni, nebo ukonceni vyslechu. Navrh na odlozeni
vyslechu musi byt podan jesté pred tim, nez dojde k jeho zahajeni, a to v ptipad¢, kdy hrozi, ze
by vyslech ditéte negativn¢ pisobil na jeho psychicky a zdravotni stav. Oproti tomu navrhy
na preruSeni nebo ukonceni lze podavat vzdy v pribéhu vyslechu, kdy je evidentni, ze dité neni
ve stavu, aby se mohlo vyslechu dale ucastnit. Pokud pferuseni neni dostatecné k tomu, aby se
stav dité¢te mohl zlepsit, je na misté podat ndvrh na ukonceni vyslechu. Kromé¢ OSPOD a jiné

osoby je toto opravnéni pfisuzovano rovnéz rodi¢tm. !4

Cypris a Musilova spatfuji v ramci pravni tpravy OSPOD jeden velky nedostatek, a to
v podob¢ absence moznosti podani namitky ze strany OSPOD proti otazkam, jejichz formulace
je z hlediska ochrany ditéte nepfipustna. Jsou toho nazoru, Ze by legislativa méla vice reflektovat
snahu o prevenci pfed negativnimi vlivy na psychicky stav ditéte v dusledku vyslechu, pficemz

pravé tyto namitky by mohly ptedstavovat jeden z G¢innych preventivnich prostiedki.!?

Vyse uvedeny nazor je i zmého pohledu opodstatnény. PiestoZze je v kompetenci
policejniho orgéanu, ktery vyslech vede, aby podle vlastniho uvazeni rozhodl o nepfipustnosti
otazek, muze se kdykoli stat, ze takova otazka bude z jeho strany dovolena, at’ uz zdmérng, ¢i
nedopatfenim. OSPOD by svymi namitkami poskytoval dalsi stupen kontroly, pficemz zvySena

ochrana je v piipadé déti zcela na miste.

V neposledni fad¢ je rovnéz nutné upozornit na jest¢ jednu vadu, kterda mize v praxi
nastat. Jedna se o ptipady, kdy namisto OSPOD, ptipadn¢ osoby pedagoga, bude ptibran dalsi
policista, a to s pedagogickym vzdé€lanim. Chmelik povazuje tento postup jako za zcela
nevhodny, nebot’ v disledku toho hrozi vznik pochybnosti ohledné objektivnosti a nestrannosti
takové osoby. Ty mohou byt zcela opodstatnéné. V piipad¢, Ze dany policista profesi pedagoga
roky nevykonava, nemutze tak disponovat potfebnymi zkuSenostmi, které u vyslechu hraji
dilezitou roli. Sviij nazor opira o zvlastni zpravu Nejvyssiho statniho zastupitelstvi o trestné

¢innosti pachané mladistvymi a nedospélci a trestné cinnosti pachané na détech a na mladezi

123 CYPRIS, Martin, MUSILOVA, Renata. Op. cit.
124 Ibid.
125 Ibid.
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ze dne 15. 6. 1998, ktery situaci, kdy dojde k pfibrani dalsiho vysetfovatele s pedagogickym

vzdé&lanim, povaZuje za v rozporu se zdkonem. 26

4.2.3.Rodice

Krom¢ vyse uvedenych osob umoziuje trestni fad Ucast rodicl, a to opét ve svém
ustanoveni § 102 odst. 1, véty druhé TR, které stanovi: ,, Miize-li to prispét ke spravnému

provedeni vyslechu, mohou byt piibrani i rodice “!?”

Jedna se o pouhou moZnost (nikoliv pravo) rodice byt u vyslechu svého ditéte ptitomen.
I prestoze rodi¢ pozada o to, aby byl k vyslechu ptibran, nemusi byt jeho zadost vyslySena. Vzdy
bude zaviset na posouzeni ze strany obligatorn¢ piitomné kvalifikované osoby (tim se rozumi
OSPOD, popt. jind osoba), zda by neméla ucast rodi¢e na priab&h vyslechu negativni vliv.!?
K takovému zavéru dosSel i Nejvyssi soud ve svém usneseni ze dne 26. 9. 2018. Jednalo se
o ptipad zlo¢inu pohlavniho zneuziti nezletilého, kdy jednim z dtivodi dovolani obvinéného
bylo, Ze rodicim poSkozeného nebylo umoznéno ucastnit se vyslechu. Vzhledem k tomu, ze
rodi¢e byli o vyslechu svého ditéte vyrozuméni, neshledal Nejvyssi soud zadné procesni

pochybeni, nebot’ § 102 TR neposkytuje zadnou garanci, aby rodi¢e mohli byt vzdy p¥itomni.!2°

Ackoli rodi¢ neni vzdy opravnén se vyslechu Gi¢astnit, musi byt jakozto zdkonny zastupce
o provadéni vyslechu svého ditéte ptedem vyrozumén. Tuto povinnost musi vyslychajici ucinit
i za situace, ze by se vyslech odehraval ve Skolnim zafizeni. Pokud ale jeden z rodict, ¢i oba,
budou vyslechu pfitomni, neznamena to, ze by ucast OSPOD byla nadbyte¢na. Naopak, vyslechu

se OSPOD vzdy musi ucastnit a rodi¢e nepiedstavuji jeho rovnocenné nahradniky.!3°

PrestoZe pravni Gpravou je ucast rodice umoznéna, v praxi se zcela neosvédcuje. Jedna se
o n¢kolik rizikovych vlivl, které mohou pfi pritomnosti ze strany rodi¢l nastat a ovlivnit prubéh
a predevsim obsah détské vypovedi. Uz v tivodni fazi je zde riziko v podobé¢ zaujatosti ze strany
jednoho z rodict, a to at’ uz k dané véci, osob€ vyslychajiciho nebo justicnimu systému celkove.
Tento negativni postoj mize dit€¢ snadno zachytit a zaujatost v ném rovnéz probudit. DalSim

rizikem je strach ditéte hovofit pfed rodic¢em o vécech tak, jak se skute¢né staly. Jednak proto, Ze

126 CHMELIK, Jan a kol. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. 1. vyd. Praha: Portal,
2003, str. 128

127§ 102 odst. 1 TR

128 SAMAL, P. akol. Trestni 7dd. Komentdr. 7. vydéni. Praha: C. H. Beck, 2013, str. 1498-1506
129 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 26. 9. 2018, sp. zn. 8 Tdo 1087/2018

130 SPECIANOVA, Sarka. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Praha: Linde, 2003, str.
105-111
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rodi¢ nemusi sdilet stejny ndzor a dit¢ ho nechce néjakym zplsobem zklamat, anebo Ze se rodic¢
dozvi o ptfipadném trestném cinu, kterého se dité dopustilo. V kazdém ptipad¢ je zde hlavnim
uskalim strach z nasledné reakce rodice, a proto 1ze oc¢ekavat, ze dité v jeho pfitomnosti odmitne

vypovidat, nebude schopné si rozpomenout, anebo za¢ne vypovidat 1zivé.!3!

Matyasek, Barta, Soukup dodavaji, ze dle jejich letité praxe se neukazala pritomnost
rodicti byti tou spravnou volbou, spiSe naopak. Pripousti vSak, ze ne vzdy tomu je, a proto je
nutné prihlédnout k danym okolnostem a k povaze ditéte. Za lepsi variantu ale rozhodné
povazuji, aby byl rodi¢ pfitomen vyslechu pouze ze zacatku, kdy se dit¢ musi s osobou
vyslychajiciho seznamit a prekonat prvotni ostych k tomu, aby bylo schopno nésledné vypovidat.

Po uvodnim seznameni se jim ale rodi¢ zda byti jiz nadbyte¢ny. 32

Pres neucast u vyslechu mize byt rodic i tak ndpomocen. Jeho podpora a pomoc je totiz
velmi dulezitd. Predev§im v situaci, kdy je nadchéazejici vyslech pro dité psychicky naroc¢ny.
Jednou z moznosti rodi¢t je promluvit si s pfislusSnymi osobami, aby jim byl vice objasnén
postup vedeni vyslechu a mohli nasledné ditéti vhodnym zptGsobem vse vysvétlit a uklidnit ho.
S tim souvisi podpora spocivajici v jejich doprovodu k vyslechu. Podstatna je zde i spoluprace
rodi¢e s osobou vyslychajiciho. Jsou to praveé rodiCe, kteti mohou poskytnout co nejpiesnéjsi
informace o osob¢ ditéte, jakym zpiisobem je vhodné s nim komunikovat a naopak, ¢eho se
pfi vyslychani zdrZet. Touto cestou se pak mohou snazit najit co nejvhodnéjsi zptisob, jakym by
mél byt vyslech veden, aby byl pro dité jednak pfijemny, ale zaroven, aby probihal co mozna

nejefektivngji.!3?

4.2.4.Poradce

Prestoze trestni fad zminuje, jaké osoby musi/mohou byt vyslechu pfitomny, nejedna se
o taxativni vycCet a v praxi je tak mozné se setkat s Gcasti i jinych osob. Jednou z takovych mutize
byt praveé poradce. Jeho ¢innost reaguje na jedno ze zakladnich prav obéti — pravo na poskytnuti
odborné pomoci, které bylo do pravni tipravy zavedeno jiz zminénym ZOTC. Odborna pomoc
sestava z riznych forem c¢innosti, kterymi jsou psychologické poradenstvi, socidlni poradenstvi,

pravni pomoc, poskytovani pravnich informaci nebo restorativni programy. V piipad¢, Ze se

131 MATIASEK, Jan; BARTA, Bohumil; SOUKUP, Jaroslav. Psychologie a vyslechovd praxe.
1. vyd. Praha: Orbis, 1968, str. 56-58

132 Tbid.

133 SIMAK, Martin. Ochrana prav déti v trestnim fizeni. Prevence iirazii, otrav a nasili. Ro¢nik
2006, ¢. 2, str. 131-140
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jedna o osoby, které se fadi mezi zvlast zranitelné obéti, coz u déti tak je, jednd se o pomoc
poskytovanou bezuplatn€. Seznam poskytovatelii této odborné pomoci lze dohledat v registru
poskytovateli pomoci obétem trestnych ¢ind na strankach justice.cz, ktery je pod spravou

Ministerstva spravedlnosti Ceské republiky. 34

Jak vyse uvedend pomoc poradce miize fungovat v praxi, osvétluje v jednom ze svych
clankt Miiller, ktery ptsobi jako pravni poradce v jedné z poraden pro obéti trestnych cint.
Uvadi piipad jedné nezletilé divky, kterd se stala obéti pohlavniho zneuzivani. Poradce
na zakladé zadosti rodi¢l a divky, kterd méla predevsim strach z nadchazejiciho vyslychéni,
nejen, ze poskytl veskeré potiebné informace ohledné pribehu vyslechu, ale rovnéz na zakladé
zadosti rodiny se stal zmocnéncem divky. Zpocatku se mél pribéh vyslechu uskuteénit
v kancelaii policistky, ale pravé diky vcasnému nesouhlasu poradce dosSlo k presunuti
do specialni vyslechové mistnosti, ktera zde pfitom byla k dispozici. Jak posléze zhodnotila
sama nezletila divka, podpora ze strany poradce, ktery byl po celou dobu sni, méla velmi

pozitivni vliv na jeji psychicky stav.!3’

Ackoli se muize zpocatku zdat piitomnost poradce nadbytecna, na zakladé vyse
uvedeného ptipadu je jasné ukazano, ze tomu tak neni. Poradce zde sehral velmi dilezitou roli,
nebot’ bez jeho pfitomnosti by se zcela jisté cely vyslech odehral v kancelatfi a nezletilé divce

mohla byt timto pochybenim ze strany policistky zpisobena i psychicka Gjma.

4.3. Zpusob vedeni vyslechu

Po urceni, kde se vyslech bude odehravat a za pfitomnosti jakych osob, lze piejit jiz
k samotnému vyslechu. Nastava ta nejdulezitéjsi ¢ast, na kterou je potfeba se dobfe pfipravit

a rozhodné ji nijak nepodcenit.

4.3.1. Navazani psychologického kontaktu

Jako prvni na fadu pfichazi seznameni ditéte s osobou, ktera jej bude vyslychat. Mezi

dotyénymi osobami by mélo dojit k navazani tzv. psychologického kontaktu, aby se mohlo

134policie Ceské republiky. Pomoc obétem trestnych cinii [online] © 2019 Policie CR [cit. 2019-
10-04] Dostupné z: https:// www.policie.cz/clanek/pomoc-obetem-tc-pomoc-obetem-trestnych-
cinu.aspx?q=cHJuPTE%3d

135 MULLER, Jan. O aplikaci zdkona o obétech trestnych ¢inli: co pifinasi praxe. Prdvo a rodina,
Rocénik 2016, ¢. 8, str. 18-20
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nasledné prejit k predmétu vyslechu a kladeni otazek. Cirtkova povazuje takové navizani

kontaktu dokonce za jednoznaény ukazatel toho, zda vyslech bude tsp&sny, ¢i nikoli.!3°

Psychologickym kontaktem se rozumi: ,aktudini vztah mezi vyslychajicim
a vyslychanym. Projevuje se jako ochota ucastnikii vyslechu vstupovat do interakce a rozvijet ji.

Ma dynamicky charakter, béhem vyslechu se jeho intenzita méni.«'3’

V ptipad€, ze k navazani psychologického kontaktu nedojde, ¢i jen nepatrné, hrozi
negativni disledky v podob¢ neochoty az odepteni vypovidat, v hor§im ptipad€ navozeni pocitl

zpisobenych sekundarni viktimizaci.'?®

K tomu, aby by byl vyslychajici v navazani kontaktu s ditétem spés$ny, je nutné mit
pfinejmensim alesponi n€jakou piedstavu o jeho osobnosti. K tomu, aby se dala jeho osobnost
Iépe poznat slouzi tzv. tvrda a mékka data. Na tvrda data, mezi ktera pati predevsim udaje
ziskané ze znalecké Cinnosti, neni mozné se v prvotni fazi vyslechu spoléhat, nebot’ vétSinou
nejsou vyslychajicimu jeste jejich vysledky znamy. Proto zde vyznamnou roli hraji mékka data,
spoCivajici v laickém odhadu, jaky typ osobnosti a povahy by dit¢ mohlo mit. Kromé toho, Ze se
jedna o nezletilého, je také nutné brat v tivahu, v jakém procesnim postaveni se dité nachazi nebo
zda nevykazuje jakékoliv psychopatologické zvlastnosti ve svém chovani. Na zaklad¢ téchto

uvah Ize dospét k odhadu pln& dostacujicimu pro navozeni kontaktu.'*°

Kromé¢ vyse uvedenych doporucenych uvah, je dalsi moznosti si ve vlastnim zajmu zjistit
predem urcité reference, které by vyslychajicimu pftiblizily osobnost ditéte, a to napiiklad od
rodict, blizkych, pracovnikli Skoly nebo u OSPOD. Tato varianta vSak nemusi byt vZdy snadno

uskutecCnitelna, a proto je lepsi pocitat s ni jen s moznym doplitkem.

Chmelik za nejlepsi zptisob navazani kontaktu s ditétem povazuje projeveni zajmu
ze strany vyslychajiciho. Zde se mize jednat o jakykoli zajem v souvislosti s ditétem, at’ uz
o jeho hracku, coz se tyka predevsim menSich déti, tak o jakoukoliv jinou oblibenou ¢innost

ditéte. 140

136 CIRTKOVA, Ludmila. Psychologie vyslechu. Kriminalistika. Roénik XXIX, €. 4, str. 321-
324

137 SPURNY, Jé7a. Prosazovani moci a poskytovani podpory pii vyslechu. Psychologie dnes.
Rocnik 2004, ¢. 5, str. 17-19

138 Tbid.

139 CIRTKOVA, Ludmila. Op. cit. str. 321-324

140 CHMELIK, Jan a kol. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. 1. vyd. Praha: Portal,
2003, str. 129-130
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S vyse uvedenym nazorem se ztotoziuje i Miiller, ktery jej dopliiuje 0 moznou variantu,
v podobé piedlozeni papiru s tuzkou. Nejenom, Ze se prostiednictvim kresleni muze dité zbavit
mozného napéti, ale rovnéz muze byt vyslednd kresba pro vyslychajiciho urcitym voditkem
ke zjisténi, v jakém stavu a rozpolozeni se dit¢ mutize nachazet. Naopak varuje pred otdzkami
tykajici se skoly, predev§im pak v pfipad¢, kdy na zakladé predem zjisténych informaci je

vyslychajicimu zndmo, Zze ma dit€ problémy s uenim nebo $kolu nema piilis v oblibg. 4!

Prvni krok, ktery by mél vyslychajici u€init a rozhodné ho nepodcenit, je vhodn¢ se
ditéti predstavit. Posta¢i pokud uvede své jméno a pozici. Pravé popis napIné své prace mize
rovnéz vyuzit k navazani pratelského kontaktu. Béhem tohoto uvodniho dialogu mtze vysvétlit,
v ¢em jeho role pfi vyslechu spociva a zaroven tak mize zvratit mozné mylné predstavy ditéte,

7e je vyslychano proto, Ze néco provedlo a hrozi ji tak zat¢eni.!?

4.3.2.Pouceni

Jakmile dojde k uspéSnému navazani kontaktu je vhodné piejit k fazi pouceni, ktera,
ackoli se nemusi na prvni pohled zdat, predstavuje pro vyslychajiciho nelehky tkol. Problém
spoc¢iva vurceni jeho rozsahu, nebot neni mozné poucovat déti rtizného véku stejnym

zpisobem,!'#

Pouceni u déti ve vékovém rozmezi 15-18 let neni problematické, nebot’ Ize k nim
pfistupovat upln¢ stejné, jako by se jednalo o dospélé osoby. Predpoklada se, ze vzhledem
k jejich pokro¢ilému vyvoji jsou jiz schopné porozumét dospélému rozsahu obsahu poudeni. 44

Podle ustanoveni § 101 odst. 1 TR, véty posledni ,.Je-li jako svédek vyslychdina osoba
mladsi patnacti let, je tieba ji poucit primérené jejimu véku.«'*

Jak vyplyva i z vySe uvedeného ustanoveni trestniho fadu, u déti mladSich 15 let je
nutné obsah pouceni vzdy ptizplsobit s ohledem na jejich vék. Zde dochazi k rozdéleni déti
do dvou skupin pravé podle véku, a to na déti do 7-8 let a déti od 8-15 let. VEkova hranice 8 let

byla uréena z divodu zapocinajici povinné Skolni dochazky, pfi které se celkové mysSleni

14 MULLER, Jan. Pohlavni zneuziti — Gi¢ast ditéte v trestnim fizeni. Rodinné listy. Roénik 2018,
¢. 1, str. 6-12

142 PENCE, Donna, WILSON, Charles. Team invastigation of child sexual abuse. SAGE
Publications, 1994, str. 57

143 CHMELIK, Jan a kol. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. Op. cit. str. 129-130
144 CHMELIK, Jan a kol. Rukovét kriminalistiky. Plzeii: Ale§ Cenék, 2005, str. 168-171

145§ 101 odst. 1 TR
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a vnimani déti zdsadn¢ méni. Hranice je ale pouze orientacni, a tak je vzdy nutné pfihlizet

k individudlnimu rozumovému a mravnimu vyvoji ditéte. !4

Obsah pouceni se vzdy bude liSit v zavislosti na véku a vyspélosti ditéte. V kazdém
ptipad¢ by méla byt zvolena takova slovni spojeni, o nichZ Ize s jistotou fici, ze je dit¢ dokaze
pochopit. Doporucuje se, aby pouceni bylo vzdy doslovné zachyceno pii protokolovani,

pro ptipadnou potiebu dikazu, ze dité bylo skute¢n& pouceno.'4’

Co se tyce samotného obsahu, méla by byt ditéti vhodnym zplisobem vysvétlena jeho
prava, a to zejména, ze béhem vyslechu ma moznost vzdy odmitnout vypovidat, hlavné

v pfipadg, Ze by se jednalo o otdzku v souvislosti s osobou piibuznou. 48

Za vhodné pouceni se zaroven povazuje, pokud je ditéti pfedem oznameno, Ze kdykoliv
muze priznat, ze nevi. Toto sdéleni bylo shledano jako ucinny nastroj, jak zabranit détské
sugestibilité. Rovnéz to ma velmi pozitivni dopad u uzavienych otazek, nebot’ déti jinak radéji
odpovi ano/ne, nez aby samy od sebe pfiznaly, ze danou skute¢nost nevi/nepamatuji si. Jeste
lepsi alternativou, nez ditéti tuto moznost odpovédi pouze oznamit, je si predem situaci

vyzkouSet a nanec¢isto mu polozit nékolik otazek, které budou pro dité nezodpovéditelné. '+

I ptesto, ze k pouceni ditéte nedojde piesné podle vyse uvedeného, nemusi to jesté nutné
znamenat, ze by vypovéd byla z toho diivodu pro trestni fizeni nepouzitelna. Vyjadrtil se k tomu
v jednom ze svych rozhodnuti Vrchni soud v Praze.'*° Jedna z nezletilych poskozenych nebyla
podle slov obzalovaného adekvatnim zptisobem poucena, nebot’ nebyla vyslovné upozornéna na
moznost vypoveéd odepfit. Vrchni soud v Praze vSak s ptfihlédnutim k nizkému véku poskozené
(4 roky a 5 meésicl) a ktomu, Ze obzalovany nebyl osobou blizkou, neshledal pouceni
za nedostacujici, nebot’ by podle jeho ndzoru poskozena nebyla schopna vyznam moznosti

odepftit vypoveéd pochopit. Pouceni bylo k jejimu véku pfimétené.

Pro ilustraci adekvatniho pouceni Chmelik uvadi n€kolik moznych variant, jakym

zpusobem by dit¢ mohlo byt pouceno, a to nasledovné:

146 CHMELIK, Jan a kol. Rukoveét kriminalistiky. Op. cit. str. 168-171

147 SPECIANOVA, Sarka. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Praha: Linde, 2003, str.
105-111

148 GILLERNOVA, Ilona a BOUKALOVA, Hedvika. Vybrané kapitoly z kriminalistické
psychologie. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2006, str. 195-200

149 SAYWITZ et. All. Interviewing Children in Custody Cases: Implications of Research and
Policy for Practice. Behavioral Sciences and the Law, str. 554

150 Rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 26. 7. 2018, sp. zn. 2 To 42/2018
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»Tak vis co, slibime se spolu, zZe si nebudeme lhdt pri nasem povidani plati? .....
Domluvime se na tom, ze mi dnes nebudes lhat, abys nékomu neublizila, a Feknes vsechno tak,

jak se to ve skutecnosti stalo. Plati?*!3!

Z vyse uvedenych prikladd tudiz jednoznacné vyplyva, Ze pouceni by mélo probihat
predevS§im v ramci vét tazacich. Podle mého nazoru to na dit€¢ pisobi mnohem piivétiveji,
vyslychajici zvolil véty oznamovaci ¢i rozkazovaci, o tom co dit€¢ mé a co nesmi, byl by to urcité

nevhodny zpusob, jak vyslech zacit.

Rozhodné je dobré také zdaraznit, jaka pouceni jsou nevhodnd. PfedevSim se jedna
o pouceni tykajici se zakonné upravy, a to napiiklad o nasledcich pii poruSeni zdkona, trestech
za ktivou vypoveéd’ nebo o jinych moznych sankcich. Tyto typy pouceni jsou podle Chmelika

zcela irelevantni, a to pro vSechny déti mladsi 15 let.!>?

Oproti tomu Boukalova, Gillernova se nijak zaporné k vyse uvedenému typu pouceni
nestavi. SpiSe jej definuji jako velmi naro¢né k vysvétleni, které by vSak mohlo byt urCitym

zpiisobem uleh&eno piitomnosti détského psychologa.'>?

Sama se ztotozmuji s ndzorem Chmelika, nebot' sdhodlouhé vysvétlovani ustanoveni
zakona se mi nejevi jako efektivni, ale spis jako zbyte¢né prodluzovani vyslechu, kdy zcela jiste

hrozi ztrata pozornosti vyslychaného ditéte.

4.3.3. Zpusob komunikace

Poté, co bude dit¢ vhodnym zplisobem pouceno, je mozné piejit k jadru celého vyslechu,

a to k pokladani otazek a zjistovani okolnosti daného ptipadu.

Zcela zasadni vyznam ma po cely pribéh vyslechu jeho atmosféra a rovnéz vhodné
zvoleny zptisob komunikace. Vyslychajici by se mél snazit vytvofit ptijemnou atmosféru, ktera
ma velmi pozitivni vliv, zejména umoziuje plynuly chod vyslechu, v ramci kterého si dit¢
dokaze i lépe vzpomenout, snizi se riziko moznych nepfesnosti ve vypovédi a predevsim je
i zarukou toho, Ze dité by mélo spolupracovat ochotné a odpovidat co nejpresnéji. Nelze ani
opomenout dulezity ofni kontakt, ktery by se mél vyslychajici po celou dobu snazit s ditétem

udrzet. Nejen, ze muze byt dobrym prostfedkem k tomu, aby se vyslychajici s ditétem vice

151 CHMELEK, Jan a kol. Rukovét kriminalistiky. Op. cit. str. 168-171
152 CHMELIK, Jan a kol. Rukovet kriminalistiky. Op. cit. str. 168-171
153 GILLERNOVA, Ilona a BOUKALOVA, Hedvika. Op. cit. str. 195-200
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sblizil, ale rovnéz je velmi efektivnim ukazatelem, kdy muze vyslychajicimu pomoci spravné

vyslech korigovat.!>*

Jak ale zminuje Uholyeva, neni vhodné se na zplsob neverbalni komunikace pfili§
spoléhat a predevsim pak podle gest ditéte nevyvozovat konecné zaveéry, napiiklad to, ze

vyhybani oéniho kontaktu dit€& znamena, ze dité 1ze.'>

Pii komunikaci s dité¢tem musi byt vyslychajici velmi pozorny, aby se neuchylil k chybam,
které jsou v této praxi bézné. Mezi né lze zaradit pokladani velkého poctu otazek v kratkych
intervalech za sebou, Casté odbihani od tématu k jinému nebo snaha o neustalé ujistovani, ze dite
skutecné mluvi pravdu. Zaroven by se mél zdrzet jakychkoli emotivnich reakci, nadmérného

chvaleni ditéte za kazdy jeho projev nebo zvySovani hlasu.!°

Dalsim dilezitym aspektem v ramci komunikace je trpélivost. Prave tato vlastnost hraje pti
vyslechu déti klicovou roli. Vyslychajici tak musi byt schopen potlacit jakykoli spéch spocivajici
v nadmérném mnozstvi po sob¢ jdoucich otazek. Takovy postup pak mize znamenat pouze
jediné, a to, ze se dit€ mtze snadno zaleknout, ztratit orientaci ve svém piibchu, ale také tplny

konec vyslechu, kdy dité¢ odmita dale vypovidat. 137

Vyslychajici nesmi na dit¢ jakkoliv naléhat a nutit ho odpovidat, ale naopak mu
poskytnout dostatek ¢asu k tomu, aby mluvilo zcela spontanné. V ptipadé, ze se dit€¢ odchyli
od tématu, neni vhodné, aby ho vyslychajici odbyl frazemi typu: ,,to sem nepatii®, nebo ,,mluv

k véci®, kterymi vyslech pouze nevhodné narusi.'>®

V piipad¢ jakychkoliv naznakl, ze dit¢ nevypovidd pravdu, mtze vyslychajici jeho
vypoveéd’ zpochybnit tim, Ze se na danou skutecnost op&tovné zepta. V pripadé, ze je odpoved
ditéte v rozporu s odpovédi jiné osoby, musi dojit k peclivému zvazeni, jestli tento krok ucinit.
Hrozi riziko, ze by takovy pfistup mohl mit vliv na sugestivni ovlivnéni ditéte. Pokud se

vyslychajici i pfesto rozhodne takovy krok ucinit, mélo by k nému pfistoupit zasadné

154 CIRTKOVA, Ludmila. Psychologie vyslechu. Kriminalistika. Roénik XXIX, ¢. 4, str. 321-
324

155 UHOLYEVA, Xenie. Dité jako zdroj informaci: charakteristiky détské vypovédi a moznosti
Jjejtho vyuziti. Ceskoslovenska psychologie. Roénik LIX, &. 2, s. 150-161. [cit. 2019-10-20]
Dostupné Z: https://cdk.lib.cas.cz/search/img?pid=uuid:fc974eaf-96ff-4bd5-a026-
ca94184bd520&stream=IMG_FULL&action=GETRAW

156 CHMELIK, Jan a kol. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. 1. vyd. Praha: Portal,
2003, str. 125-127

157 MATIASEK, Jan; BARTA, Bohumil; SOUKUP, Jaroslav. Psychologie a vyslechovd praxe.
1. vyd. Praha: Orbis, 1968, str. 60-63

158 CHMELIK, Jan a kol. Rukovét kriminalistiky. Op. cit. str. 168-171
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v zavérecné fazi vyslechu. Tim tak mtze predejit negativnimu ovlivnéni pfedchozich odpoveédi.
Idealni zpasob, jak konfrontovat odpoveéd’ ditéte, mize byt: ,.Jsem zmateny. Nejdrive jsi mi rekl

, pak jsi mi Fekl . Miize§ mi pomoci pochopit, co se opravdu stalo?*'>°

Po celou dobu vyslechu by se mél vyslychajici drzet predem piipravené osnovy vyslechu,
jelikoz je také zapotfebi mit na paméti, ze se dit€¢ mize brzy unavit a ztratit pozornost. To mize
nastat vétSinou jiz po prvnich 20 minutach. V takovém piipad¢ je vhodné upoutat détskou
pozornost na jiny pfedmét. Po chvili by dit€¢ mélo byt schopno opét reagovat a pokra¢ovat opét

ve vyslechu. !0

S tnavou rovnéz souvisi otazka, jak dlouho by vyslech mél trvat. Podle poznatki
kriminalni policie se délka vyslechu lisi v zavislosti na véku ditéte. U déti v pfedskolnim véku je
pozornost velmi tézce udrzitelna, proto by se mél vyslech dopliovat o kratSi prestavky
spoCivajici ve volné ¢innosti. Rozhodné by ale vyslech nemé¢l piekrocit dobu delsi 45 minut.
U déti mladsiho Skolniho véku je mozné délku trvani vyslechu prodlouzit na 70 min, u starSich

déti az na 90 minut.'6!

Pii ukonceni vyslechu by mél byt ditéti opet poskytnut urcity prostor na to, aby se mohlo
zklidnit a vstfebat veskeré dojmy zpribéhu vyslechu. Tim mu muize pomoci vyslychajici
prostfednictvim zmény tématu na téma ditéte oblibené, blizké a odlehci celou situaci. Nez dojde
k definitivnimu rozlouceni je dobré ditéti podekovat a predev§im ho pochvalit za to, jak
spolupracovalo. Rozhodn¢ by tak mél vyslychajici ucinit v ptipadé, ze bylo ocividné, ze vyslech
¢i jeho urcita ¢ast byla pro dit¢ krajn¢ nepiijemna. Nejen, ze ho tim lehce uklidni, ale predevs§im

zabréani piipadné obav¢ z dal§iho vyslechu, pro piipad Ze by bylo jeho doplnéni nezbytné. 62

4.4. Rizika vyslechu
4.4.1. Rizikové otazky

Forma otazek je pfi vyslechu stézejni, a proto je nutné dat si pozor, aby nebyly pouzity

urcité otazky, které jsou podle odbornikii povazovany za rizikové. Mezi n¢ lze zatadit otazky

159 BOURG et All. A4 Child Interviewer's Guidebook. SAGE Publications, 1999, str. 181

160 CHMELIK, Jan a kol. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. Op. cit. str. 125-127
161 DVORACEK, Zdendk a kol. Aktudlni poznatky z cinnosti sluzby krimindlni policie
a vySetrovani na useku mladeze: sbornik prispevku z kurzu k problematice mldadeze, ktery se
konal dne 25.1.2007 v Policejni akademii CR v Praze. Vyd. 1. Praha: Vydavatelstvi PA CR,
2007, str. 61-62

162 MULLER, Jan. Pohlavni zneuziti — i¢ast ditéte v trestnim fizeni. Rodinné listy. Roénik 2018,
¢. 1, str. 6-12
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uzaviené, které jsou formulovany takovym zplsobem, ze jedinou moznou odpovédi je pouze
»ano“, nebo ,ne“. U déti se projevuje silny sklon reagovat na tento typ otazek pouhym
ptitakanim. Navic je i riziko vtom, ze muze odpovédét kladné€, i prestoze nechape smysl
polozené otazky. Z toho diivodu by v ramci vyse uvedeného pouceni mélo byt ditéti zdGraznéno,

7e pokud si nenti jisté, jak odpovéd, je i ,,nevim* dostacujici.'®3

Pokladani uzavirenych otazek by ani nemélo byt cilem vyslychajiciho, nebot’ jak uvadi
Matiasek, Soukup, Barta, nemél by se s jednoslovnou odpovédi ano/ne spokojit. Jejich vyznam

byva asto neurdity, a proto pro vyslychajiciho nema zadnou hodnotu.'%4

Za dalsi rizikovou formu se povazuji sugestivni otazky, které lze zatadit u déti mezi ty
nejrizikovéjsi, a to vzhledem k jiz jejich zminénym tendencim k sugesci. Otazky by nemély byt
pokladany zptsobem, aby mohly jiz piedem ovlivnit odpoveéd’. Jelikoz jsou déti velmi citlivé,
mohou velice snadno poznat, jakou odpovéd vyslychajici ocekava. Opét je nutné dbat

na peclivou piipravu, kterd zmifiované sugesci mize zamezit.'%

Typickym piikladem jsou tazaci véty zakoncené citoslovci ,,vid*, ,,ze jo* apod. Jak uvadi
Dvoracek a kol. jsou takto vybizejici navodné otazky rizikové v tom, ze dit¢ mize odpovidat
jednoslovnym ano/ne, a to bez ohledu na to, jak tomu bylo doopravdy. Pravé z jednoslovné
odpovédi Dvoracek podle svych poznatkd z praxe vyvozuje, pro¢ dit¢ takto odpovida. U kladné
odpovédi ,,ano* se vétSinou dité nachazi v situaci, kdy pfesné nevi, na co se ho vyslychajici pta,
je zmatené. Naopak u zaporné odpovédi ,,ne Casto dité prochazi tzv. obdobim vzdoru typickym
pro urcita obdobi ve vyvoji, nebo ji pouZije jako prostiedek k tomu, aby se vyslychajici danym

tématem jiz nezabyval.!6®

Matiasek, Soukup, Barta v souvislosti se sugestivnimi otdzkami zmiiuji hlas
vyslychajiciho, ktery mize rovnéZz miru sugestibility u dané otazky ovlivnit. Urcujici je zde
zabarveni a ton hlasu, jakym je otazka pokladana, z n€éhoz nesmi byt ditéti naznaceno, jak by
mélo odpovedét. Zaroven se musi vyslychajici vyvarovat jakymkoliv vlastnim reakcim na to, jak
dit¢ odpovida. To, zda je s danou odpovédi spokojen, ¢i nikoliv, nemize v Zadném piipadé dat

ditéti najevo.'’

163 GILLERNOVA, Ilona a BOUKALOVA, Hedvika. Op. cit. str. 195-200

164 MATIASEK, Jan; BARTA, Bohumil; SOUKUP, Jaroslav. Op. cit. str. 52-53

165 SPECIANOVA, Sarka. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Praha: Linde, 2003, str.
105-111

166 DVORACEK, Zdengk a kol. Op. cit. str. 61-62

167 MATIASEK, Jan; BARTA, Bohumil; SOUKUP, Jaroslav. Op. cit. str. 52-53
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Spolu s vyse rizikovymi otazkami existuji i dalsi problematické postupy. Konkrétné 1ze
zminit Sestici vyslechovych postupti, které byly identifikovany v souvislosti s provadénymi
vyslechy v druhé poloviné dvacatého stoleti v USA. Jednalo se o pfipad McMartinova
predskolniho zafizeni, kde byly tamni déti v prubéhu nekolika let zneuzivany. V ramci tohoto
pfipadu byly po nasledném uvefejnéni prepsanych vyslechli vybrany problematické postupy,
které vySetrovatelé praktikovali. Vysledkem bylo ,Sest problematickych vyslechovych
technik“'%8, které jsou zaméfeny na socialni tlak a které prokazatelné maji velmi negativni

vliv. 169

Mezi tyto postupy pii vyslechu se fadi ,,svédectvi ostatnich, kdy vyslychajici odkazuje
pfi vyslechu na jiné osoby, od kterych ziskal urcité informace, pfiCemz se muze jednat pouze
o zaminku. Dal$im piipadem jsou ,pozitivni a negativni nasledky* spocivajici bud’ v kladné
reakci na ochotu ditéte vypovidat, kdy vyslychajici dit¢ pochvali ¢i mu dokonce slibi odménu.
V opacném ptipade, kdy je pro néj vypoveéd nedostatecna, tak dit€ ponizi, napf. ,,slovné urazi®.
I jinym zpGsobem muze vyslychajici nevhodné reagovat na odpovéd’ ditéte, a to v rdmci postupu
»otazka a odpoved*, kdy polozi ditéti otazku znovu ve snaze ziskat jinou odpovéd. U ,,pobidky
ke spekulaci se jedna o postup vétSinou s vyuzitim néjaké loutky, pfi které se vyslech prevede
do herni roviny. VétSinou predstird komunikaci s loutkou, které se pta a snazi se ziskat odpoved’

prostfednictvim navodnych otazek. V neposledni fadé se pak mezi tyto problematické techniky

vvvvv

Jednu ztakovych ukazek, jak takova pobidka ke spekulaci mulze probihat, uvadi
Boukalova, kdy vySetiujici vyuziva loutky jménem Rags:
»Myslis Ragsi, Ze se odehralo nejaké to osklivé dotykani, kdyz byla svazana a nemohla

pryc? Myslis, ze néjaké to dotykani, které — pan Ray mohl néco takového udélat? Myslis, Ze je to
mozné? Kde myslis, Ze by se ji dotykal? Miize§ ukdzat, kde by se ji dotykal?*'"!

168 Pozn. Autora: Zde vychazim z textu, kde se uvadi pocet 6 technik, ackoli ve vysledku se
jedna pouze o 5 druhi. Predpokladam tak bud’ chybny pocet, anebo se pozitivni a negativni
nasledky pocitaji kazdy zvlast.

169 GILLERNOVA, Ilona a BOUKALOVA, Hedvika. Op. cit. str. 195-200

170 GILLERNOVA, Ilona a BOUKALOVA, Hedvika. Op. cit. str. 195-200

17l BOUKALOVA, Hedvika. Interakce a komunikace ve vySetiovéni trestné cinnosti z pohledu
psychologie. 1. Vyd. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, 2012, str. 97-100
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4.4.2. Rizikové odpovédi

V ramci vyslechu se mohou objevit i rizika na stran¢ vyslychaného ditéte. Jednim z nich
je adaptacni syndrom, nazyvan také jako akomodacni. Zasazeny jim mohou byt predevsim déti,
které jsou v postaveni obéti, pficemz pachatelem je nejcasteji osoba blizka. Pii vyslechu se obét’
musi vracet zpét do minulosti, coz ma za nasledek znovuproziti nepfijemnych zazitki, se
kterymi se musi opét vyrovnat. Takové déti maji tendence podavat 1zivé informace, a to hlavné
ze strachu, Ze by jinak mohli ztratit své nejblizsi. Redeni, jak tomu piedejit, spoéiva predeviim

v nenasilném postupu vyslychajiciho doplnény o chéapajici a neodsuzujici jednani.!”?

Vyse uvedenym syndromem se v minulosti zabyval American Summit, ktery dosel
k zavéru, ze nejvice shledavanym je pravé u nezletilych divek, které byly obéti znasilnéni
ze strany otcl. Mezi hlavni znaky u déti trpicich timto syndromem je snaha o utajeni, pocit
bezbrannosti a bezvychodnosti, pficemz oznameni Cinu je vétSinou opozdéné s tendenci ho

posléze odvolat.!”

Dalsim rizikem, o kterém se v souvislosti s vyslechem hovoii, je tzv. Pygmalion efekt.
K nému dochazi za situace, kdy dité je schopno z chovani vyslychajiciho, piedevs§im z jeho
otazek, vycitit, jaky druh odpovédi se od néj ocekava a snazi se tato oCekavani naplnit. To mize

za nasledek vypoved’ se snizenou vérohodnosti.!”*

Jiz pted zacatkem vyslechu by mél vyslychajici byt schopen si uvédomit, jaky zaujima
postoj k piipadu a predevsim si byt jisty, Ze je schopen své jednani v prubehu korigovat. Toto

vvvvvv

prob&hnout.!”>

Zastavam tak ten nazor, Ze pokud se ukaze, ze vyslychajici by toto doporuceni nebyl

schopen dodrzet, mél by byt od vyslechu odvolan a nahrazenou jinou, vhodnéjsi osobou.

172 CHMELIK, Jan a kol. Rukoveét kriminalistiky. Plzeii: Ale§ Cenék, 2005, str. 168-171

173 CIRTKOVA, Ludmila, CERVINKA, FrantiSek. Forenzni psychologie. 1. vyd. Praha:
Support, 1994, str. 82-85

174 GILLERNOVA, Ilona a BOUKALOVA, Hedvika. Op. cit. str. 195-200

175 CIRTKOVA, Ludmila. Psychologie vyslechu. Kriminalistika. Ro¢nik XXIX, &. 4, str. 321-
324
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4.5. Pomocné vyslechové metody — NET, FAST

K tomu, jak docilit efektivity pii vyslechu, aby byly od ditéte ziskany informace, mohou
prispét i rizné metody. Jednou z nich je metoda znama pod svym originalnim nazvem Narrative
Elaboration Training (dale jen ,,NET*), vytvofena americkou psycholozkou Saywitz spolu
s jejimi kolegy. Jednd se o techniku zaloZenou na obrazkovych Kkartickach predstavujici
4 zékladni témata: ,,0soby, misto, akce, konverzace a vlivy. Bylo prokazano, ze vyuziti NET
u vyslechu, a to i u déti v predskolnim véku, napomohlo k tomu, Ze byly schopny popsat udalosti

tak, jak se staly bez jakychkoliv nepfesnosti. 176

U pripadd, kdy je potteba, aby dit¢ vypovidalo o své roding€, prichazi v uvahu metoda
snazvem Family System Test (dale jen ,,FAST®). Tato metoda funguje na principu
rozmistovani dfevénych figurek, reprezentujicich jednotlivé ¢leny rodiny, po plose 45x45 cm
o 81 polickach. Na zakladé zptisobu jejich rozmisténi testovanou osobou lze urcit jaké vztahy
v dané rodiné panuji. Zaroven lze ziskat pfedstavu o hierarchické struktute rodiny, a to diky
nastavitelnému vyskovému systému figurek. V praxi se ukazalo, ze FAST je vhodny u déti

starSich 6 let. U mladich d&ti se jeho vyuziti nedoporucuje.'””

U nas je FAST oznacovan jako ,,Test rodinného systému®, jehoz vznik byl podpoien
Irenou Sobotkovou. Jak sama uvadi, je tento test velmi efektivni a rychly. Testovani neni nijak
zdlouhavé, primérné se jedna o 5-10 minut. Jedinec ma za ukol rozmistit figurky pro urCitou
situaci. Jiz béhem samotného rozmist'ovani Ize jiz ziskavat nové poznatky, a proto je dulezité
dit¢ peclivé sledovat. Jeho postup rozmisténi, doplnény o prubézné poznamky mohou hodné
prozradit. Poté, co je rozmisténi figurek dokonéeno, nasleduje jesté kratky dialog, v ramci

kterého je mozné se zaméfit na urcité detaily.!”®

Podle mého nazoru jsou obé uvedené metody dobie zpracovany a mohou byt uziteCnymi
pomocniky u vyslechu. Vyhodu spatfuji predev§im v tom, Ze je dit¢ mulze vnimat jako hru,
pti které se mlze i vice uvolnit a 1épe odpovidat. U metody FAST je to pak pfedevsim Casova
nendroc¢nost, diky niz Ize béhem par minut ziskat podstatné informace a pfitom dité zbytecn¢

neunavit.

176 LAMB et All. Children's Testimony: A Handbook of Psychological Research and Forensic
Practice,) Wiley-Blackwell, 2011, str. 229-232

77UHOLYEVA, Xenie. Dité jako zdroj informaci: charakteristiky détské vypovédi a moznosti
Jejtho vyuziti. Ceskoslovenska psychologie. Roénik LIX, &. 2, s. 150-161. [cit. 2019-10-20]
Dostupné Z: https://cdk.lib.cas.cz/search/img?pid=uuid:fc974eaf-96ff-4bd5-a026-
ca94184bd520&stream=IMG_FULL&action=GETRAW

178 SOBOTKOVA, Irena. Test rodinného systému — piipravovand metoda rodinné diagnosticky.
[cit. 2019-10-15] Dostupné z: https://cmps.ecn.cz/pd/2004/texty/pdf/sobotkovai-test.pdf
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4.6. Demonstraéni pomiicky Jaja a Pija

Pii vyslechu je mozné vyuzit dvou loutkovych postavicek, které nesou v policejni praxi
oznaceni Jaja a Péja. Loutky vznikly v rdmci projektu iniciovaného kapitdnkou PhDr. Alenou
Piskovou a ptedstavuji jednu z dalSich snah o co mozna nejvyssi ochranu ditéte v ramci trestniho
fizeni.!”®

Na uzemi CR byly poprvé piedstaveny roku 1993 vramci 1. ndrodni konference
k problematice tyraného, zanedbdavaného a zneuzivaného ditéte, kdy zpiisobily mezi pritomnymi
ucastniky velky ohlas. Pfedevs§im pak z toho diivodu, Ze si mnozi uvédomovali nedostatky ve své
praxi, které by pravé prostiednictvim téchto demonstracnich pomicek mohly byt odstranény.
V disledku toho béhem nékolika mésict byla zapocata jejich vyroba, ktera méla byt piivodné jen
pro tucely nékterych specializovanych pracovist. Nakonec jsou vSak loutky Jaja a Paja
k dispozici na pracovistich kriminalni police po celé republice. Jejich pouziti je upraveno
Zavaznym pokynem policejniho prezidenta ¢. 11/1995, prostiednictvim kterého byly zavedeny

do praxe.'3?

Loutky pfedstavuji dvojici postavicek opacného pohlavi, vyrobenych z textilniho
materialu se sekundarnimi pohlavnimi organy, které nejsou pftili§ podrobné. Jejich pouZiti je
zalozeno na principu hry. V disledku manipulace s nimi by se dit¢ mélo i oprostit od bariér
a traumat a naopak se zacCit projevovat vice spontanné. Loutky by mély byt pro dit€ v ramci
vyslechu hrackou, prostfednictvim které mohou lépe znazornit své nepiijemné zazitky.
Pfedev§im mohou snadno zabranit jakymkoliv pochybnostem/omyltim, které mohou pfi
vyslechu nastat, spocivajici napiiklad v neschopnosti ditéte verbalné popsat danou situaci.
Zaroven jsou ale i vhodnym pomocnikem za situace, kdy dit¢ jest¢ neumi mluvit nebo je
mentalné postizené. Vyznamnou roli loutky sehravaji pfedevsim u trestnych ¢ind pohlavniho

zneuziti nebo znasilnéni, jehoZz bylo dité obéti, nebo svédkem. '8!

K tomu, aby byl vyslech skutecné efektivni, je dalezité se pifi praci s loutkami fidit
urcitymi zasadami. V prvé fad¢ musi byt loutky ditéti pfedstaveny. Vyslychajici by urcit¢ nemél
dopustit, aby si jich dit¢ vSimlo samo od sebe po vstupu do mistnosti a zacalo si s nimi
spontann¢ hrat, nebot’ by pak nemél moznost zaznamenat dilezité reakce uz od pocatku. Loutky

se vzdy ditéti ukazuji obleCené. Pokud je zhlediska predmétu vyslechu zapotfebi, aby byly

179 Policie Ceské republiky. Jaja a Paja [online] © 2019 Policie CR [cit. 2019-10-15] Dostupné
z: https://www.policie.cz/clanek/jaja-a-paja.aspx

180 pLSKOVA, Alena. Jja a P4ja. Kriminalisticky sbornik. Roénik XXXIX, ¢. 9, str. 329-336

181 WEISS, Petr. a kol. Sexudini zneuzivani déti. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2005, str. 52-
54
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svlecené, vzdy by utkon mélo ucinit samo dit€, at’ uz vhodnym naznakem, nebo s minimalni
pomoci ze strany vyslychajiciho. Nasledné by mél byt ditéti dan dostatecny prostor k tomu, aby
se s loutkami mohlo seznamit, prohlédnout si je, tzv. si je ,,0sahat”. Rozhodné se nedoporucuje,
aby byly loutky détem piimo vnucovany. Pokud tedy vyslychajici zaznamena, ze dit¢ o loutky

nejevi zajem, odmita je, mél by od jejich uZiti upustit, jelikoZ by pfestaly spliiovat sviij ucel.'®?

Po celou dobu takovéto ,hry* s loutkami je hlavnim tukolem vyslychajici zaznamenat
veskeré reakce ditéte. Naopak by se mél zdrzet jakychkoliv otazek, které by mohly dité¢ vyrusit,
ale zaroven zabranit ¢i predejit i jinym ruSivym elementim, které v mistnosti hrozi, naptiklad

v podobé hlu¢né zdznamové techniky.'?

Kromé vySe uvedené demonstrativni a screeningové funkce, mohou loutky slouzit
ik jinym vedlejSim ucelim. Loutky mohou na dit¢ plsobit rovnéz uklidiiujicim dojmem
a mohou vyznamné pomoci vyslychajicimu pfi prvotnim setkanim s ditétem k tomu, aby s nim

mohlo 1épe navazat psychologicky kontakt.'84

V ramci loutkovych pomiicek doslo i k modernizaci. V roce 2014 byla dvojice loutek
Jaja a Paja doplnéna o dalsi ¢leny, a to mamu, tatu, babicku a dédu, aby byly zastoupeny

viechny vékové kategorie.'8>

4.7. Dokumentace

Pii vyslechu se nesmi rozhodné zapomenout na jeho zaznamenani. Nejvhodnéj$im
zpisobem, jak jeho pribéh zachytit, je prostfednictvim videozaznamu. Je to zpiisob velice
efektivni, nebot’ nejen, Zze zaznamena obsah samotného vypovédi a to, zda bylo postupovano
v souladu s formalni pozadavky, ale rovnéz i celkovou atmosféru pii které se vyslech odehraval.
Provadéni videozdznamu je tak dulezitym prvkem nasledné kontroly, zda vyslech skutecné
probihal v souladu se zadkonem, a to bez jakychkoli nevhodnych postupti, jako napiiklad

pokladani rizikovych otazek. '8

182 CHMELIK, Jan a kol. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. 1. vyd. Praha: Portal,
2003, str. 125-128

183 CHMELIK, Jan a kol. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. Op. cit. str. 125-128
184 VELIKOVSKA, Martina. Psychologie obéti trestnych ¢init. Vyd. 1. Praha: Grada Publishing,
2016, str. 126-129

185 VELIKOVSKA, Martina. Op. cit. str. 126-129

186 GILLERNOVA, Ilona a BOUKALOVA, Hedvika. Vybrané kapitoly z kriminalistické
psychologie. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2006, str. 268-269
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Jak uvadi Chmelik, v pfipadé pofizovani videozaznamu musi byt soucasti nahravky
uvedeny nezbytné informace tykajici se doby zahajeni a ukonceni vyslechu, osobnich tdaju, a to

jak dité&te tak i osoby vyslychajiciho, a rovnéz informace o pfitomnosti jinych osob. '

Dalsim moznym zpiisobem miiZze byt pisemna dokumentace. Pokud se k ni pfistoupi, je
nutné vSak brat na zietel, ze se musi jednat opravdu o doslovné zachyceni, nikoliv o ufedni
prepis za pouziti vhodnéjsi slov. V takovém ptipadé by pak protokol nemél tu spravnou ditkazni
hodnotu a byl by tak v ramci nasledného posuzovani vérohodnosti nepouzitelny.'®® Jak ale uvadi
Boukalova, Gillnerova, je zplsob takového zachycovani vyslechu nepfili§ vhodny vzhledem
k tomu, Ze jim nelze zachytit veskeré potifebné souvislosti, ke kterym pti prubehu doslo, a proto

se vice piiklani k varianté za pouziti videozdznamu. '8’

V souvislosti s pisemnym zadznamem hrozi, ze zapis, naptiklad za pouziti pocitace, bude
prabéh vyslechu rusit, coz mize mit za disledek ztratu jiz uspé$né navozeného kontaktu
s ditétem, ktery se pak tézko obnovuje. Za mnohem vhodnéjsi variantu tak Miiller povazuje

jejich kombinaci, kdy obsah videozaznamu bude po ukonéeni vyslechu sepsan.'*°

4.8. Opakovani vyslechu

Podle ustanoveni § 102 odst. 2 véty prvni TR: ,.V dalsim Fizeni md byt takovd osoba

vyslechnuta znovu jen v nutnych pripadech.*!*!

K opétovnému provadeni vyslechu by tak mélo dojit pouze ve vyjimecnych situaci, kdy
byla vypoved ditéte shledana za obsahové nedostate¢nou. V samotném fizeni, pokud tak soud

rozhodne, miize byt dostacujicim bud’ piecteni protokolu nebo piehrani videozdznamu. 2

Mezi takové vyjimecné situace se fadi pfedevSim nové skutecnosti, které se posléze

objevily, nebo byly oznameny ze strany pachatele ¢i jinych svédkii. Nutnost opakovani miize byt

187 CHMELIK, Jan a kol. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. Op. cit. str. 125-128
188 SPECIANOVA, Sarka. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Praha: Linde, 2003, str.
105-111

189 GILLERNOVA, Ilona a BOUKALOVA, Hedvika. Op. cit. str. 268-269

190 MULLER, Jan. Pohlavni zneuziti — i¢ast ditéte v trestnim fizeni. Rodinné listy. Roénik 2018,
¢. 1, str. 6-12

191§ 102 odst. 2 TR

192 MULLER, Jan. Op. cit. str. 6-12
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relevantni.'®3

Dtivodem, pro¢ by se opakovani vyslechu mélo snazit zabranit, je pfedevSim ochrana
détské psychiky. Zejména jsou ohrozeny déti, jejichz psychicky stav je uz néjakym zplisobem
narusen, a proto opctovny vyslech muze jejich stav snadno zhorsit. Opakovani miize byt
problematické zejména u déti, které maji tendence ve vypovédi lhat. Hrozi, Ze jejich 1zi budou
prostfednictvim rekapitulace jesté vice v jejich paméti utvrzovany. Takové vypovédi mohou tak
jesté vice zmast vyslychajiciho, ktery se mize mylné domnivat, Ze pokud dit¢ své tvrzeni
zopakuje, bude nejspise pravdivé.!%

Specianova povazuje opakovani vyslechu za velmi zivazné pochybeni, které miize
vyustit az ve stav, ktery nazyva jako systémové tyrani ditéte. Misto toho, aby dité bylo chranéno,
je tak v dasledku nevhodného postupu opét vystaveno dalsim traumatickym zazitktim. '

Vyse uvedené diivody vSak nejsou ze strany vyslychajicich tolik brany v potaz, nebot’ jak

uvadi Chmelik, v praxi k opétovnym vyslechiim stale dochéazi.!%¢

193 LAMB et All. Children's Testimony: A Handbook of Psychological Research and Forensic
Practice,) Wiley-Blackwell, 2011, str. 173

194 MATIASEK, Jan, BARTA, Bohumil, SOUKUP, Jaroslav. Psychologie a vyslechovd praxe.
1. vyd. Praha: Orbis, 1968, str. 59-60

195 SPECIANOVA, Sarka. Op. cit. str. 105-111

196 CHMELIK, Jan a kol. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. Op. cit. str. 125-128
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5. Rizeny rozhovor

Vramci této kapitoly bych se rdda zameéfila oproti predeSlym na cast praktickou.
Vzhledem k tomu, Ze se mi naskytla prilezitost setkat se s mladym muzem, ktery jako nezletily
byl vyslychan na prazském kriminalnim oddéleni, bylo mym cilem zjistit, jak vyslech v praxi

doopravdy probiha.

Pro ucely této prace jsem vybrala formu strukturovaného rozhovoru v kombinaci
s otevienymi a uzavienymi otazkami. Otazky jsem méla predem piipravené tak, aby se obsahové

dotykaly vySe zminénych kapitol tykajici se prubéhu vyslechu.

Setkani s dnes jiz pétadvacetiletym mladym muZem D. probéhlo vjedné prazské
kavarné, kdy po uvodnich informacich o rozhovoru, odpovédél na nize uvedené otazky.

Respektuji jeho ptani, a proto je rozhovor €isté anonymni.
1) Kdy a v jaké souvislosti vyslech probihal?

»Bylo to v roce 2008, kdy mi bylo 14 let. Vyslech se tykal kauzy ohledné sexudlniho
obtézovani v jednom sportovnim klubu, kterého se dopoustéla urcita osoba, kterd

puisobila v klubu na vyssi pozici. Ja byl predvolan jako svédek.
2) Kde se vyslech konal?

»Prvni vyslech probihal s prislusniky krimindalni policie v nasem byté poté, co se
rodice o obtézovani dozvédeli ode mne. Dalsi vyslech probihal na policejni stanici

v Praze na Vysehrade.

3) Byla policejni mistnost, kde se vyslech odehraval, néjak specifickd, napf. svym

vybavenim?

»Vyslech se odehraval v klasické kancelari, kterd nebyla nicim specificka.
4) Jaké osoby byly u vyslechu ptitomny?

»Pritomny byly dva policisté, muz a zena.*

5) Byli pfitomni tvoji rodice? Ptali se t¢ pied zacatkem, jestli chce$, aby byli

u vyslechu?

»INebyli, ale rodiciim jsem pak vie rikal zpétné. Pred zacdtkem vyslechu se mé nikdo

na nic takového neptal.*

a. Pokud ANO - bylo to pro tebe horsi/lepsi, ze tam byli? -
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b. Pokud NE — byl bys radsi, kdyby tam byli? ,,Nebyl. Byl jsem ve véku, kdy uz

Jjsem byl schopny situaci resit sam bez jejich pritomnosti.*
6) Byl jsi pred vyslechem poucen? Pokud ano, jakym zptisobem?
»INebyl.“
7) Jak na tebe plisobila osoba vyslychajiciho policisty?

»Bezproblemové. Predevsim komunikace s nim byla prijemnd. Nemél jsem s nim

problém cokoliv Fesit.*
8) Jakym zpisobem byl vyslech veden?

»INechali mé spise mluvit. Popisoval jsem, co se stalo a pripadné dostaval dopliujici

otazky.*
9) Jak dlouho vyslech trval?
»Pokud bych bral oba dva, jak v byté, tak i na Policii, tak kazdy zhruba 1- 2 hodiny .
10) Co se tyce formy otazek, jednalo se spiSe o otazky oteviené, nebo uzaviené?
wHlavné oteviené. Uzaviené spise ke konci jako dopliujict.*
11) Byly tvé odpoveédi néjakym zpltisobem zaznamenavany? Jak?
»Ano, odpovédi byly v priibéhu sepisovany.
12) S odstupem ¢asu, zanechal vyslech v tobé né&jaké nepiijemné vzpominky?

,,Nezanechal *

S ohledem na vyse uvedené odpovédi 1ze dovodit, ze nikdy nemiiZe byt v praxi zaruceno,
7e bude postup zcela v souladu se zdkonem a nalezitostmi, které by z hlediska rad odbornikl

mély byt dodrzeny.

Zcela zasadnim pochybenim vyslechu byla neucast pedagoga, piipadné jiné osoby majici
zkuSenosti s vychovou mladeze (podle soucasné upravy se jedna o OSPOD). Tato skute¢nost
¢ini vyslech dikazné nepouzitelnym. Piestoze lze brat pfitomnost osob opacného pohlavi
pozitivné, hraje vtomto piipadé opravdu nepatrnou roli v porovnani s tak zavaznym

nedostatkem, jako je neucast odborné osoby.
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Rovnéz vyslech uskutecnujici v byté rodi¢ti neni Uplné dobrou alternativou, ackoli
pokud se jednalo o klidné rodinné prostfedi, nemuselo to mit na vyslech nepfili§ negativni
dopad. Neuzpiisobeni mistnosti na krimindlnim pracovisti 1ze v tomto piipadé omluvit, jelikoz
vroce 2008 dochazelo stale k jejich rozSifovani. Lze jen doufat, Ze za poslednich 10 let se
ptistup policie k tomu, aby bylo zajisténo co nejvhodnéjsi zdzemi, zlepsil a dostupné SVM

budou skutecné pro ucely vyslechu vyuzivany.

Samotny pribéh vyslechu, az na chybéjici pouceni, které rozhodné¢ mélo u 14letého
chlapce probéhnout, se zda byt v souladu s doporuc¢enymi radami uspokojujici. Absenci pouceni
lze tolerovat z toho diivodu, jak sam D. i potvrdil, ze vyslech pro n¢j nepfedstavoval nijak
nepiijemny zazitek, ktery by mél negativni dopad do budoucna. Hlavni ucel vyslechu, kterym je

snaha zabranit ptipadné sekundarni viktimizaci ditéte, byl tak podle mého nazoru naplnén.

Z mého pohledu vyse uvedené pochybeni spocivajici v nepfitomnosti pedagoga je zcela
zasadni, nebot’ vyslech nemohl mit zddnou diikazni hodnotu. Oproti tomu ostatni nedostatky je
mozné brat s rezervou, pifedevsim z toho diivodu, Ze se vyslech konal jiz pred témer deseti lety.
S ohledem na to lze jen pevné vé&fit v to, ze se policejni praxe stale posouva kupifedu a bude

pruzné reagovat na vSechny zmény a pozadavky, které nova doba s sebou pfinasi.
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Zavér
Vyslech ditéte v ramci trestniho fizeni predstavuje slozitou fazi, pii které je zapotiebi
dodrzet zakonném stanovené podminky doplnéné o ftadu psychologickych rad ze stran

odborniku.

vvvvvv

udospélé osoby. Je tomu piedevs§im zdivodu existence velkého mnozstvi okolnich

faktorti/Ciniteld, které mohou vyslech ovlivnit a které byly vyse uvedenymi kapitolami popsany.

U déti je pti vyslechu zapotiebi postupovat velmi peclivé a dikladné, protoze jeding tak
bude sniZeno riziko moznych negativnich dopadii na jejich budouci vyvoj. Z toho divodu pravni
uprava klade diraz pravé na ochranu ditéte a urcuje zakladni pfedpoklady pro to, aby byla tato
ochrana co vnejvys§i mozné mife zajiSténa. Kromé zakonné upravy existuje fada dalSich
pojistek, které pokud budou dodrzeny, mohou k ochrané ditéte vyznamné ptispét. Mezi né lze
zatadit napfiklad zajisténi piijatelné atmosféry, vhodny vybér osob, ale rovnéz dikladnou

ptipravu vyslychajiciho.

Déti totiz vykazuji velké mnozstvi specifickych rysi, které utvati jejich osobnost. O to
vice se potvrdila ma domnénka v tvodu této diplomové prace, Ze individualni pfistup k nim je
zcela na misté. Dité musi byt vzdy hodnoceno subjektivné a vyslech by mél byt vzdy uzptisoben
jeho veéku, psychickému stavu, pfipadnym duSevnim porucham a i dal$im konkrétnim potfebam.
Pokud by byl tento ptistup zanedban, je tak ohroZena diikazni hodnota vypovédi, ktera mize byt

v dtsledku toho i zcela nepouzitelna.

S ohledem na praktickou ¢ast zabyvajici se postupem vyslechu vedeného policejnim
organem lze usoudit, Ze stézejni role je jednoznacné prikladana praveé osobé vyslychajiciho
policisty. Samoziejmé€, ze roli hraji i jiz zminéné vedlejsi faktory, jako je prostiedi nebo
pritomnost jinych osob u vyslechu. I pfesto vSak povazuji vyslychajiciho za klicovou osobu,
ktera ma osud pribchu vyslechu zcela ve svych rukou. Je to pravé on, kdo s ditétem navazuje
kontakt, vhodné ho poucuje, poklada otazky a v zdsad¢ tak koriguje chod celého vyslechu.
Z pohledu odborniki je velmi dilezité, aby se jednalo o osobu, ktera je tzv. ,,na svém misté®.
Urcujicim prvkem je jeho osobnost, pti¢emz by mél spliiovat urc¢ité vlastnosti, jako je napt. viely

vztah k détem, empatie a schopnost ziskat si divéru ditéte.

I pfes nepatrné rozpory v nazorech jednotlivych odbornikli na urcité situace a postupy,

které jsem béhem tvorby této diplomové prace zaznamenala, se vSichni zcela jednoznacné
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a kterd by méla byt vzdy za vSech okolnosti dodrzena.

Co se tyce aktualniho stavu této problematiky, lze mezi ty nejvyraznéjsi zmény
v posledni dob¢ zatadit prave ziizeni specialné vyslechovych mistnosti a piijeti zakona o obétech
trestnych ¢int.. Naopak u psychologickych poznatkti a doporuceni tykajicich se osobnosti ditéte a

zpisobu urceni vhodné komunikace s nim, jsem nezaznamenala zadné zasadni zmény.

Pokud bych méla porovnat nazory autorG zdroju, znichz jsem cerpala, jelikoz vznik
nekterych jejich publikaci saha az do 60. let minulého stoleti, zastdvaji autofi na toto téma
nazory stale stejné nebo alespon velmi podobné. Z téchto starSich publikaci jsem ale Cerpala
skute¢né co nejméné, jelikoz mym cilem bylo vytvofit diplomovou praci, pokud mozno co
nejaktudlngjsi.

Co se tyCe fizeného rozhovoru v posledni Casti této diplomové prace, povazuji jeho
vysledky za celkem pfijatelné, a to i pfes skuteCnost, Ze z pravniho hlediska neni ditkazné¢
pouzitelny. Vyslech takto hodnotim z toho diivodu, Ze byl podle mého nézoru i tak naplnén
zakladni cil, a to ten, Ze na osob¢ respondenta vyslech nezanechal Zadné negativni nasledky.
Sekundarni viktimizace vyslychaného nijak nepostihla, coZ povazuji za zcela stézejni. Nelze
vsak opomenout ten fakt, ze velkou roli v tomto ptipade zcela jisté hrala osobnost vyslychaného
respondenta. Nedostatky, které ve vyslechu byly, by mohly mit u jiné¢ho ditéte, tfeba slabsi
povahy, odlisné nasledky. Podle mého ndzoru by bylo nejspiSe az naivni oc¢ekavat, ze by veskeré
kroky byly u€inény zcela spravné, bez sebemensich vad. Lze jen doufat a spoléhat na to, ze se
bude k vyslechtim déti pristupovat jesté dikladnéji, a to za pomoci u¢innych metod a prostiedkd,

aby ochrana ditéte byla pfi vyslechu vzdy na prvni misté.
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Zvlastnosti vyslechu déti

Abstrakt

Tato diplomova prace se zabyva vyslechy déti v trestnim fizenim, a to se zamétenim

na zvlastnosti, které jsou pro n¢j charakteristické.

Cilem této diplomové prace je poskytnout uceleny ptehled o této problematice, a to
ve vsech rovinach - pravni, psychologické, tak i kriminalistické a umoznit tak snadné pochopeni

v celé jeji podstate.

Ve své uvodni casti se diplomova prace zaméfuje na rovinu pravni, vramci které
seznamuje se zakladnimi pojmy a nastifiuje také aktualni stav pravni tipravy na uzemi Ceské
republiky. Poté se uz plynule ptesouva do roviny psychologicko-kriminalistické, v niz se dostava
k jadru celého svého obsahu — charakteristickym zvlaStnostem, kterého mohou v souvislosti

s vyslechem déti nastat.

Diplomova prace na tyto zvlaStnosti tak pohlizi ze dvou uhld. Z pohledu
psychologického umoziuje pochopit slozitou osobnost ditéte, ktera musi byt pti vyslechu vzdy
zohlednéna. Rovnéz poukazuje na veskera rizika, kterd mohou pii komunikaci s ditétem nastat
a kterym je tak vhodné snazit se ptredchazet. Z pohledu kriminalistického se jiz pfimo zamétuje
na samotny prubéh vyslechu. Tuto praktickou ¢ast tak 1ze povazovat za jakéhosi privodce celym
vyslechem krok za krokem. Zabyva se tak podrobné vSemi jeho fazemi, v ramci kterych tak
uvadi mimo jiné napiiklad za jakych podminek by se mél odehravat, jak by mél byt veden
a naopak ¢eho by se mél vyslychajici vyvarovat. V obou dvou smérech se vzdy snazi veskeré
teoretické poznatky dopliiovat o rady a doporuceni odbornikil, pficemz jejich odlisné nazory
podrobuje konfrontaci. Ve svém zavéru poskytuje fizeny rozhovor s jednim z vyslychanych

détskych sveédki a umoznuje tak timto i nahlédnout do prazské policejni praxe.

Diplomova prace tak ve svém souhrnu piinasi komplexni poznatky vSem, ktefi o tuto
problematiku projevuji laicky zajem, nebo chtéji své dosud nabyté znalosti rozsifit o nové a vice

do hloubky.

Klicova slova: vyslech, déti, zvlastnosti
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The Specifics of Children Interrogation

Abstract

This diploma thesis deals with the interrogation of children in criminal proceedings, with

a focus on the specifics that are characteristic of it.

The aim of the thesis is to provide a comprehensive overview of this issue at all levels -

legal, psychological, as well as criminal, and to allow better understanding of its whole essence.

In this introduction, the thesis focuses on the legal standpoint, in which it introduces the
basic terms and outlines the current state of legislation in the Czech Republic. Then, it moves
continuously to the psychological-criminal standpoint, where it reaches the point of its content -

the specifics that may arise in connection with the interrogation of children.

The thesis views these specifics from two different angles. From a psychological point of
view, it enables to understand the complexity of a child's personality, which must always be
taken into account during the interrogation. It also points out any risks that may arise
in communicating with the child and which should be avoided. From the criminal point of view,
it focuses directly on the course of interrogation itself. This practical part can thus be considered
as a guide step by step through the whole interrogation. It deals in detail with all subsequent
stages in which states, inter alia, under what conditions it should take place, how it should be
conducted and, on the contrary, what the interrogating officer should avoid. In both directions,
italways seeks to complement all theoretical knowledge with expert advice and
recommendations, confronting their differing views at the same time. In its conclusion, it
provides a directed interview with one of the interrogated child witness and thus also provides

an insight into police practice in Prague.

This diploma thesis, in its entirety, gives comprehensive knowledge to all those who
show a lay interest in this issue, or who want to expand their acquired knowledge with in further

depth.

Keywords: interrogation, child, strangeness
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