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Indikatory kvality prace Koef. 1 koef. 2 koef. 3 Koef. 4
Oznacdte x, zda a v jaké mife predloZena prace obsahuje nasledujici | Obsahuje Spise Spise Ne- Ne-
znaky A-F: obsahuje obsahuje | obsahuje
A  Klicové znaky: uvodni ¢ast
Al |Zfetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni pedagogika resp.
pfibuznych oborU. X
A2 |Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cilt prace. Co ma byt
oveéfeno, zjisténo, ceho ma byt dosazeno, co chce autor zjistit. X
B Analyza dosavadniho reseni problému:
B1 |Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistupt nasich a
zahrani¢nich autord. Obsahuje pfehled nazor( vztahujicich se k
tématu na z&kladé odborné literatury. Pfiméfeny rozsah pouZzitych X
zdroja véetné internetovych.
B2 |Je zfetelné, kde jde o autorsky text, a kde o analyzu odborné literatury
(nejedna se o souhrn mechanickych vypiski z literatury). Text je X
vhodné Elenén a logicky vystavén.
C Vyzkumna éast, pokud je obsazena:
C1 [Vyzkumna €ast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 |Stanoveni vyzkumného problému a vyzk. otdzek. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoziuje hypotézy X
formulovat).
C3 |Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a zdivodnéné.
Zpusob a obsah interpretace dat ¢i udajl umozriuje zpracovani X
zaveérd.
D Analyticka cast:
D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktd a udaja. X
D2 |zjisténé vysledky jsou interpretovany (nejde napf. jen komentované .
vyjadieni ¢iselnych ¢&i slovnich Gdajl).
D3 [Zplsob a obsah interpretace umoznuje zpracovani zavéra, «

doporuceni, vystupu prace.
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E Zavéry a zhodnoceni prinosu prédce pro obor:

E1l |Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosazeno cile stanoveného v praci.
(Neni redukovano na vysledky a interpretaci vyzkumu, pfijeti €i X
odmitnuti hypotéz.)

E2 |Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni pedagogiky

o ; ., X
resp. pfibuznych obord.
E3 |Pfinos pro obor je formulovan. X
F Prezentace - formalni duroven prace:
F1 |Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich nalezitosti a
struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé, kliova slova, obsah aj), X

graficka a typograficka uroven prace.

F2 [Bibliografie uvedena dle platné normy. X

CELKOVE HODNOCENI BAKALARSKE préce, nédvrh klasifikace:

Komentar hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita mySlenek apod. Vedouci prace mize
vyjadrit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalezité organizoval, byl kreativni apod.

Tématem predlozené bakalarska prace je komparace vzdélavacich systému tlumocnikd znakového jazyka v Ceské republice a ve
Velké Britanii, coZ je téma aktualni a zajimavé, minimalné z pohledu kvality Zivota osob N/neslysicich.

V teoretické ¢asti autorka popisuje kromé zakladni terminologie vztahujici se ke sluchovému postizeni a znakovému jazyku, také
legislativni opatfeni, systém vzdélavani tlumocnik(l ZJ a jejich profesni organizace fungujici v Ceské republice a ve Velké Britanii.
| pres zajimavé informace, které jsou zde k situaci ve Velké Britanii uvedeny, zde chybi komparace téchto udajl, jez by méla byt
vzhledem k tématu prace hlavnim cilem. V empirické ¢asti byla pomoci dotaznikového Setfeni sledovana situace tykajici se
aktudlnich moznosti vzdélavani tlumocnikil ZJ. Oviem respondenty byli vyhradné tlumocnici ZJ pGsobici v CR. Zde komparace se
situaci ve Velké Britanii zcela chybi.

Z hlediska formalniho je nutné zminit pfedevsim nedodrzeni odborného stylu textu (pomérné hojné pouzivana -ich forma a
subjektivni hodnoceni predkladanych informaci ¢i zjisténych udaju, napf."citim, povazuji, rada bych si dovolila,myslim apod."). V
teoretické ¢asti jsou pomérné obsahlé pasaze vénovany citaci legislativnich opatfeni, které bylo mozné uvést v pfiloze prace, text
jednotlivych kapitol by bylo dobré vice propojit. Objevuji se zde i gramatické chyby (napf.s.39).

Préci i pres vySe uvedené vyhrady Ize doporucit k obhajobé.

Otazky k obhajobé bakalaiské prace:

1. Uvedte cile, metody a zavéry Vaseho vyzkumného Setieni.

2. Jaké rozdily jsou v systému vzdé&lavani tlumoénikd ZJ v CR a ve Velké Britanii? V ¢em spatfujete pozitiva a v éem
negativa tykajici se vzdélavani tlumocénikd v obou zminénych zemich?

3.V zavérech $etfeni zmiriujete nutnost zlepseni aktudlniho stavu ve vzdélavani tlumoénikd ZJ v Ceské republice. Kdo
¢i jaka instituce by toto méla zajistit, a zejména pak financovat?

Dne: Podpis:
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