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Predlozena prace Kristiny Skrabalové se zabyva postojem Evropské unie k rezimu Hugo
Chaveze ve Venezuele. Autorka v prvni &asti pfedstavuje 8irsi kontext, ve kterém se odehravaji
vztahy mezi Evropou a Latinskou Amerikou. Poté charakterizuje politicky systém ve Venezuele od
té doby, co se prezidentem stal Hugo Chavez. Téziste prace pak spociva ve vybranych kli¢ovych
otazkach, u kterych autorka zkouma postoje Evropské unie k Venezuele, at’ uz je to ropna politika,
hospodarské vztahy, vztahy s Kubou ¢&i pfistéhovalecka politika. V zavére¢ném obecnéjsim
zhodnoceni vychédzi z prace, ze zajmy EU a Venezuely jsou Castéji spiSe protichidné, i kdyz zadna

ze stran nechce riskovat zavaznéjsi konflikt.

Prace ma velmi zajimavé a aktualni téma, z metodologického hlediska by ji prospélo
Jasnéj8i vymezeni zakladni teze a popisu toho, jak se k této tezi dopracovat. Jak celkovy uvod, tak
jednotlivé kapitoly by mohly byt jasnéji provazany, aby bylo zfetelng& vidét, jakym zpuisobem se
vztahuji k praci jako celku a k jejim zavérim. Do uvodni ¢asti by bylo vhodné zapracovat podstatu
koncepéniho a ideového sporu v Evropské unii, kde ¢ast evropské levice nékteré Chavezovy anti-
imperialistické kroky vita, zaroven si je viak védoma autoritaiskych tendenci uvnitf rezimu. Tento
moment by stalo za to vice rozvést. Zaméteni na EU je ponékud omezujici, alespori nejdilezitejsi

momenty z bilaterdlnich vztahli mezi nejvétsimi evropskymi zemémi a Venezuelou a jejich

projekce na trovent EU by bylo vhodné zminit.

Z formalniho hlediska by praci prospéla peclivéjsi redakce, naptiklad "geopolitickych
usporadanim" na str. 37, dvé tecky na str. 9, nejednotné psani "Bolivar" a "Bolivar" (napf. str. 21),
Chavezi na str. 31, pozdviZeni misto povzbuzeni na str. 32, dvé "z" na str. 33, "vyroba ropy" na str.
32, neuplnd citace z internetu na str. 19 nebo 35, "z kazdym z nich" na str. 17, nebo prospéch statu

misto dobro statu na str. 24. Celkové je ale prace na velmi dobré jazykové i stylistické urovni.




7 obsahového hlediska bych doporugoval vyjasnit, jak je to s pravidly WTO na str. 18.
Nepresné mi piijde oznaceni Béloruska a Syrie jako zemi bohatych na energetické zdroje na str. 28,
nedotazeny zaveér je na konci sekce na str. 29. Z vy&tu ropnych spole¢nosti pisobicich ve Venezuele
na str. 32 je ziejmé, Ze spousta z nich je evropskych, coz pisobi proti tvrzeni autorky, Ze
hospodaiské zajmy Evropské unie ve Venezuele jsou bezvyznamné. Zminka o Kaddéafim ze strany
32 by chtéla aktualizovat ve svétle posledniho vyvoje v Libyi. Na str. 34 je dost neobratna
formulace, kterd naznaduje, ze by snad Rusko chtélo vyvazet do Venezuely ropu. Podobné
matoucim dojmem piisobi i 94% ze str. 35, zv1ast pokud je uveden i vyvoz za rok 2006. Na str. 47

by bylo vhodné podrobnéji vysvétlit, v Eem spociva zminovana asymetrie.

Pfes vyse uvedené pripominky se jedné o velmi dikladné zpracovanou bakalatskou praci,
které spliiuje formalni a technické pozadavky. Proto ji doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni
vyborné az velmi dobie v zavislosti na vysledku obhajoby. Pfi ni navrhuji zaméfit se na zasazeni

zévéri prace do obecngjsiho kontextu v ramci probihajicich debat ohledné evropské zahrani¢ni

politiky a jejiho ideového zakotveni.



