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Abstrakt

Tato prace se zabyva regiondlni diferenciaci Japonska, a jejim cilem je identifikovat do jisté
miry vyspélejsi a zaostavajici regiony rfadovostni Urovni prefektur. Tato prace vychazi
z urCitého shrnuti historickogeografického kontextu vyvoje Japonska a nasledné se
zaméruje na popis a analyzu vybranych ukazatelU a jejich nasledné syntéze. Tato syntéza je
vytvorena na zakladé faktorové a shlukové analyzy vybranych ukazatell. Faktorova analyza
slouzi hlavné ke sniZeni a takzvaném zasyceni faktoru, které jsou nasledné pouzity do
shlukové analyzy. Vyuzitim shlukové analyzy je nakonec sestaveno pét shlukd, které do jisté
miry reprezentuji regiondlni rozdilnosti japonskych prefektur. Mezi stéZzejni zavéry prace
patfi fakt, Ze urbanni oblasti jsou zna¢né dominuji v rdmci socialnéekonomickych ukazateld,
coz podminuje vyslednou vyspélost danych prefektur. Druhym zjisténim poté je, Ze

periferni oblasti, které jsou zejména zemédélsky orientované ve vysledku spiSe zaostavaji.

Klicova slova: Japonsko, regiondlini diferenciace, historickogeograficky kontext, japonské

prefektury, faktorovd analyza, shlukovd analyza, regionalizace

Abstract

This thesis focuses on regional differentiation of Japan with the aim to find somewhat more
developed and less developed regions at the hierarchical level of prefectures. This work
stems from a summary of the historical-geographical context of Japan's development and
then works with the description and analysis of selected indicators and their following
synthesis. This synthesis finds basis in utilizing factor and cluster analysis of selected
indicators. Factor analysis is mainly used to reduce and saturate selected indicators which
are subsequently used in cluster analysis. As a result of the cluster analysis, five clusters are
identified, which to some extent represent regional differences of Japanese prefectures.
One of the final conclusions of this thesis is the assumption that urban areas are greatly
affected by selected socioeconomic indicators which have a major impact on the
development of the prefectures. Another conclusion is that peripheral areas, often of rural

and agricultural character, are rather less developed.

Keywords: Japan, regional differentiation, historical-geographical context, Japanese

prefectures, factor analysis, cluster analysis, regionalization
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1. Uvod

Vychodni Asie se béhem druhé poloviny 20. stoleti vyrazné proménila. Po takzvaném
hospodarském zdzraku Japonska, pfi kterém se dokazala z valky zpustoSena zemé dostat
na vysluni svétové ekonomiky, jsme byli svédky i dalSich rychlych vzestupl zemi jako Jizni
Korea a jinych asijskych tygr(. V soucasné dobé se drzi na predni pficce, alespon co se tyce
ekonomického rlstu, kontinentélni Cina. Tento velmi rychly ekonomicky rdst ma urgité
nasledky i v jednotlivych regionech v ramci jednotlivych statl, a to nejen ekonomické,
ale i socialni nebo kulturni a dalsi. Tato bakalarska prace si dava za cil rozebrat jednotlivé

regionalni rozdily v ramci jednoho statu vychodni Asie, a to Japonska.

Japonsko leZi na ¢tyfech hlavnich ostrovech, které se jmenuji od nejvétsiho Honsu,
Hokkaidd, Kjusu a Sikoku, a vice nez 3600 mensich ostrovech a celé japonské souostrovi je
pres 2000 km dlouhé, z toho asi 1000 km maji ostrovy Rjukju nachdazejici se na jihu v Tichém
oceanu. Soucéasné Japonsko ma rozlohu 377 973 km? (GSI 2018) co? je plocha srovnatelna
s velikosti Némecka nebo Kalifornie. Vzhledem k tomu, Ze se japonské souostrovi nachazi
na styku 3 tektonickych desek, tak je zde velmi intenzivni seismicka a vulkanickd ¢innost,
kvlli které jsou v oblasti ¢asta zemétreseni, viny cunami a celkové znacné hornaty povrch.
Pfesto zde najdeme niZinné oblasti pfi pobrezi, pricemzZ nejvétsi z nizZin se nazyva Kanté
a nachazi se v tokijské aglomeraci. VSechny tyto fyzickogeografické jevy od podnebnych
pash az po nadmorskou vysku maji také nezanedbatelny vliv na regiondlni diferenciaci

Japonska.

Japonsko se oficialné déli na 47 prefektur, které se casto spojuji do 9 region(.
Tyto prefektury vSak nejsou vSechny stejné velké, protoze se v ni nachazeji prefektura
metropolitniho obvodu Tokia, prefektury spravnich celkd mést Osaka a Kjéto, které jsou
ve srovnani s ostatnimi prefekturami malé, nicméné husté zalidnéné. Existuje zde i druhy
protipdl, a to prefektura samotného ostrova Hokkaidd, ktera je dominantné nejvétsi

prefekturou v Japonsku (Martindskova, Sturdik 2015).

Tato prdce pfindsi do jisté miry nové a aktualizované poznatky o tom, jak urcité
geografické, socioekonomické, demografické a dalsi trendy pfispivaji k prohlubovani

Uzemnich disparit Japonska. Mezi hlavni cile patfi identifikace regionl, které by se daly
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oznacit jako velmi vyspélé, a naopak ve srovnani s nimi regiony zaostavajici. Dale zjisténi a
zobrazeni, kde se tyto prefektury nachdazeji v ramciJaponska a objeveni potencidlni polarity
nebo gradientu v geografickém prostoru. Prace rovnéz podrobné diskutuje rlizné koncepty
a kauzalni procesy (historické, socioekonomické, fyzickogeografické), které mohou ony

uzemni rozdily do urcité miry determinovat.

Na zakladé téchto cili by prace méla odpovédét, zda plati nasledujici hypotézy:
1) Disparita je ovlivnéna fyzickogeografickymi podminkami, jako je napfiklad geograficka
poloha. Geografickad poloha ma velkou spojitost s klimatickymi podminkami, které ovliviuji
nejen produktivitu zemédélstvi, ale i umisténi mést. (Novotny 2011). 2) Je ocekavané,
ze prefektury s velkymi mésty podle koncepce jadro-periferie by mély ovliviovat
socioekonomické ukazatele dané prefektury (Blazek, Uhlif 2002). 3) Vzhledem k pouzité
fadovostni Urovni — prefektury, které lze povaZzovat za urcité ptrirozené a nejpouzivané;jsi
administrativni déleni, se mlze vyskytnout stav, kdy bude dany charakter celé prefektury
ovlivnén atributy jednoho silného centra, a tudiz muze dojit k urcitému zkresleni z divodu

urcité uzemni generalizace (Wong 2009).

Prace je rozdélena do nékolika kapitol a podkapitol. Po Uvodu, ktery se snaizi
o uvedeni tématu prace a cili této prace, nasleduje teoretickd ¢ast, ktera diskutuje
relevantni literaturu a koncepty. DalsSi ¢ast se vénuje metodice prace, ktera vysvétluje,
jakymi kvantitativnimi metody je prace zpracovana, v jakych programech jsou zpracovéna
data a odkud byla tato data staiena. Poté je do prace zasazena stéZejni cast
o historickogeografickému kontextu. V této kapitole je objasnéno, jak se Japonsko
regiondlné, celostatné a globalné proménovalo v ¢ase. Nasledujici kapitoly jsou popis
a analyza vybranych ukazatel(, kteryma se jednotlivé zabyva v podkapitolach. Na téchto
jednotlivych ukazatelich je postupné ukazana jejich diferenciace v prefekturach v ramci
Japonska, a to i za pomoci mapovych vystupl a tabulek. Kapitola zabyvajici se nasledné
syntéze shrnuje a syntetizuje vSechny tyto vybrané ukazatele a ukazuje celkovou
,Vyspélost/zaostalost” prefektur v ramci Japonska. Nakonec jsou v zavéru vsechny cile

a hypotézy porovnany a podrobné diskutovany s vysledkem analyzy.
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2. Teoreticka cast

Literatura v rdmci teoretického zardmovani je rozdélena do dvou skupin, a to na ¢lanky
vénujici se problematice nerovnosti, a to jak vlJaponsku, tak vjinych statech Asie,

a na teorie vénujici se regionalnimu rozvoji.

Problému nerovnosti v Asii se intenzivné vénuje hned nékolik autorl. Napftiklad
v Ciné He a kol. (2017) poukazali na mnohé regionalni disparity na rdiznych Fadovostnich
urovnich mezi lety 1997 a 2010, protoze si vSimli rostoucich nerovnosti mezi pobfeznimi
oblastmi
a vnitrozemskymi, dale mezi méstskymi a venkovskymi oblastmi, také na zmény ve vazbach
mezi provinciemi a uvnitf provincii. VySe zminéni autofi pak identifikovali tyto rozdilnosti
hlavné skrze analyzu hrubého domaciho produktu na obyvatele. V zdvéru tak poukazuji
na rapidné rostouci rozdil mezi nejbohatSim a nejchudSim regionem, kterd vzrostla
extrémné. K rlstu nerovnosti zde pomohla nevyrovnana socioekonomicka vyspélost, kvuli
které se velky pocet lidi stéhoval kaZzdoro¢né do vychodocdinskych provincii. Nicméné jiz
od roku 2003 se zacaly zahrani¢ni investice presouvat na sever k Pochajskému mofi
a do Vnitfniho Mongolska, hlavné diky blizkosti bohatych pfirodnich zdroja (He a kol. 2017).
Podle Geziciho a Hewingse (2007), ktefi zkoumali regionalni rozdily Turecka, jsou u méné
vyspélych nebo chudych regiond relativné mensi vnitroregionalni rozdily nez u téch
ve srovnani bohatSich a ddale upozoriuji, Ze meziregionalni disparity velmi vyzdvihuji
nejbohatsi regiony. Co se tyce rozdilli mezi pobreznimi a vnitfnimi oblastmi, tak Gezici

a Hewings (2007) akcentuji stdle se zvysujici disparity.

KdyZ se dostaneme ke specifikim Japonska, tak meziregionalni mobilita pracovnich
sil do méstskych regioni od konce 50. let do pocatku 70. let odrazi meziodvétvovou
mobilitu pracovnich sil mezi regiony prostfednictvim procest urbanizace a industrializace.
Politiky primyslového rozptylu zaroven vytvorily pracovni pfileZitosti v terciarnim sektoru
a podporovala meziodvétvovou mobilitu pracovnich sil ve venkovskych regionech
(Kataoka 2008). VétSina ekonomickych nerovnosti vJaponsku se objevila hlavné
po prasknuti takzvané. ,bubliny” na pocatku 90. let 20. stoleti. Ale o té vice azZ

v historickogeografické ¢asti prace. Podle Kakamua a Fukushigeho (2005) rozdily v pfijmech



rostly v dusledku starnuti populace, coz je jeden z velkych problémi Japonska, ddle rozdily
ve mzddach rostly mezi lidmi ve stejném véku i s riznym vékem zaroveni. V Tokiu, Osace
a Nagoje zacala po roce 1990 ekonomicka obnova, zatimco ve venkovskych prefekturach

pocitovali stagnaci bez znamek oZiveni ekonomiky (Lee 2003; Song 2015).

Regionalni disparity v Japonsku nejsou novym fenoménem, a i v obdobi rychlého
ekonomického rlstu byly rGzné politické tenze mezi podporovateli rychlého rlstu
pacifického priimyslového pasu a podporovateli rozdéleni ekonomickych a fiskalnich zdroj
do venkovskych oblasti. Ale v roce 2000, tedy jiz v dobé po prasknuti takzvané ,bubliny”,
byly japonskou vlddou podporovany jen nékteré oblasti, a tak vzrostla regionalni nerovnost
na urovni prefektur, jak je tfeba vidét na rlstu HDP na osobu, protoZe zatimco pét
nejbohatSim prefekturdam toto HDP vzrostlo o 187 000 jenU v priméru, tak v péti
nejchudsich prefekturach toto HDP dokonce kleslo o 13 800 jend v priaméru. A zatimco
v roce 2005 problém disparit v Japonsku bralo v potaz jen 9,7 % respondent(, tak v roce
2008 to bylo uz 32,9 % (Song 2015). Vlada se snaZila nerovnosti sniZzovat jiz dfive,
kdy implementovala sadu lokalnich revitalizacnich programd na podporu novych
stavebnich projektd a zvySovani mistniho turismu do venkovskych oblasti a nasledné v roce
1990 implementovala vyuZivani mistnich pracovnich projektd ve venkovskych oblastech
k zachovani pracovnikd ve venkovskych regionech. V rozporu s predchozimi zaméry vsak
v roce 2000 zacala podporovat méstsky renesancni program k pfitazeni vice soukromych
investici do velkych mést. KdyZz se vlada vroce 2006 snaZila pokracovat v lokdlnich
revitalizaCnich programech ke snizeni regiondlni diferenciace mezi méstskymi

a venkovskymi oblastmi, tak jiz tyto programy nebyly pfilis uéinné (Song 2015).

Dalsim mozZinostem vyvoje malych mést na periferii pfi téchto strukturdlnich
zménach se vénoval ¢lanek Wirtha a kol. (2016). Podle autor( jsou nejbéznéjsi vyvojové
modely
v malych méstech ubytek ekonomickych aktivit, sniZujici se pocet obyvatel a starnuti
populace. Dale zjistili, Ze centralni funkce malych mést, jako jsou verejné sluzby, pracovni
mista, pristup k verejné dopravé, kultura a vzdéldvani jsou naruseny, a Zze mald mésta
tohoto typu jsou ohroZeny ztrdtou svého statutu nizsSiho centra objedndvek a jejich

nezavislosti prostfednictvim fuzi mést (Wirth a kol. 2016). Vétsina clankl vénujici se
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regionalizaci vyuZivala pro zjiSténi nerovnosti Theillv index a prostorovou autokorelaci

LISA. Clanek vénujici se malym méstim vyuzival pfipadové studie.

Teorii vénujicich se regiondlnim rozdilim a regiondlnimu rozvoji je celd rada.
Pro tuto prdci se asi nejvice budou hodit teorie vénujici se vztahu jadra a periferie. Pojem
jadro-periferie zavedl J. Friedmann v roce 1966 ve své obecné teorii polarizovaného rozvoje
(Blazek, Uhlif 2002). Jadro definoval jako misto, kde se tvofi inovace a je zde koncentrace
fidicich funkci z vefejného i soukromého sektoru (Friedmann 1966). Podle Blazka a Uhlife
(2002) také obohatil teorii regiondlniho rozvoje o principy autority a podfizenosti a utfidil
kumulativni mechanismy na Sest efektl. Prvnim je efekt dominance, kde je periferie
oslabovana odlivem kapitalu, pfirodnich i lidskych zdroji prostfednictvim jednostranné
vyhodné organizace trznich transakci a administrativnich systém(. Nasleduje informacni
efekt, kde je vysoky potencial pro interakce v jadru diky koncentraci obyvatelstva, vyroby,
mnozstvi aktérd a vysokym prijmim v jadrech. Tretim je psychologicky efekt, podle kterého
jsou viditelngjsi ptileZitosti pro inovace a vytvareni ocekavani dalsich inovaci v jadru. Poté
je zde modernizacni efekt, kde transformace stdvajicich socidlnich hodnot, chovani
a instituci ve sméru snadnéjsiho pfijimani zmén. Paty efekt je efekt vazeb, podle kterého je
tendence inovaci plodit dalSi inovace a posledni je vyrobni efekt, kde struktur
a ekonomickych vztah( je vyhodna pro inovujici subjekty. Disledkem vSech téchto efekt
je urcité napéti mezi jadrem a periferii a jako potencialni feSeni této situace predklada

koncept decentralizace (Friedmann 1966).

Mezi dalsi teorie vénujici se jadru a periferii, patfi teorie kumulativnich pficin
od G. Myrdala, kterou predstavil vroce 1957 (Blazek, Uhlif 2002). Ten odmitd hypotézu
o automatické tendenci socialniho systému ke stabilizaci a tvrdi, Ze zména nevyvola reakci
opacného sméru, ale dalsi zmény, které ji umocni. Vychazi ze tfi skute¢nosti: 1) Na svété
existuje mald skupina bohatych statd a mnohem vétsi pocet extrémné chudych statd.
2) Bohaté staty pokracuji v rlistu, zatimco chudé staty spiSe stagnuji. 3) Proto se z globalniho
hlediska rozdily mezi bohatymi a chudymi staty v poslednich desetiletich zvétsily.
(Blazek, Uhlit 2002). Pomérné casto Myrdal cituje koncept bludnych kruhl, coZ jsou
komplexni fetézce udalosti, které se posiluji pomoci zpétné vazby, maji nepfriznivé vysledky
a nemaji tendenci se dostat k rovnovaze. Znamé koncepty bludnych kruhl v ekonomické

geografii jsou napfiklad hyperinflace nebo chudoba. Myrdal podle Blazka a Uhlife (2002)
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pravé odmitd tento koncept bludnych kruht a zavadi koncept obézné kumulativni kauzality,
ve kterém zména jednoho faktoru zplsobi zménu orientace dalSich faktor( tak, Ze tyto

sekundarni zmény posiluji prvotni zménu.

Jako dalsi zteorii jadro-periferie bych zminil teorii nerovhomérného rozvoje
od A. Hirschmana z roku 1958 (Blazek, Uhlif 2002). Ta je podle Blazka a Uhlife (2002) velmi
podobna Myrdaloveé teorii kumulativnich pficin, a také odmita pesimismus ,,zaarovanych”
kruh( a fika, Ze zaostalost nem(zZe byt vysvétlena tim, Ze by chybél ten ¢i onen konkrétni
faktor rozvoje. Podle néj ukolem rozvojové strategie neni nalézt optimalni kombinaci
stdvajicich zdrojl, ale objevit zdroje skryté nebo Spatné vyuzivané a vhodné mechanismy
na jejich uziti (Blazek, Uhlif 2002). Hirschman byl také podle Blazka a Uhlife (2002) skepticky
k intervencim statu s cilem napravit nerovnovadhu, podporoval spiSe investice do vyroby
nez do infrastruktury a podotyka, Ze je potfeba vytvofit ostrivky moderni ekonomiky nez
postupovat od jednoduchych vyrobkl po sloZitéjsi. Hirschman podle Blazka
a Uhlite (2002) pfipomind, Ze v zemi, kterd ma dosahnout vyssi ekonomické drovné, se musi
nejprve rozvinout jedno nebo vice regionalnich center a jakmile dojde k robustnimu rlstu

v nékterém regionu, spusti se diferenciaéni mechanismy.

Konceptu jadra a periferie se dale zabyval |. Wallerstein, ktery ho vyuzil ve své teorii
svétového systému (Holubec 2006). Strukturu svétového systému zde tvofi tfi jeho zakladni
¢asti jadro, periferie a semiperiferie, ktery vznikl jako mezi¢lanek mezi jddrem a periferii.
Co se tyCe dynamiky svétovy systém rozliSuje Sest fazi: 1) Svétovy systém se rozpina.
2) Vazby ve svétovém systému se prohlubuji. 3) Svétovy systém se vyviji v cyklech. 4) V
ramci systému existuje vzestupna i sestupna mobilita statl i celych regiond. 5) Ve svétovém
systému dochazi k presouvani stfedu jadra a k boji o politickou hegemonii. 6) Svétovy
systém se neustale polarizuje a stava se stale nerovnéjsim. Mezi lety 1945-1970 probihala
podle Wallersteina ve vyvoji svétové ekonomiky Kondratévova faze A, ktera se vyznacuje
zvysenou technologickou inovaci, vzestupem ekonomiky a redukci socidlnich nerovnosti
v zemich jadra, kde je budovan silny socialni stat. Po roce 1970 dochazi k zahdjeni B faze
cyklu. Ta trva v zdsadé dodnes a vyznacuje se klesajici mirou zisku, opétovnou polarizaci
vné vyspélych spoleénosti a zesilenou polarizaci mezi jednotlivymi spoleénostmi. Soucasti
této faze je krach modernizacnich pokusl v Latinské Americe, Vychodni Evropé a Africe.

Holubec (2006) se rovnéz zabyva i dynamikou soudobého svétového systému a identifikuje
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nékolik relevantnich aspekt(: sniZovani ekonomického rlstu, prohlubovani nerovnosti,

nizkd mobilita ve svétovém systému, Upadek USA, ndrlst moci nadnarodnich korporaci.

V neposledni fadé je také treba zminit teorii Sifeni/difuze inovaci, ktera do jisté miry
souvisi s vySe zminovanymi teoriemi. Tuto teorii vytvofil E. M. Rogers v roce 1962.
Jako hlavni elementy difuze povaZoval Rogers inovace, komunikacni kanaly, ¢as a socialni
systém a definoval difuzi inovaci jako proces, pfi kterém je inovace sdélovana pomoci
komunikacnich kandld mezi jedinci socidlniho systému v case a prostoru
(Lajoie-Paquette 2005). V socialni sféfe se podle Lidena (2013) pfijeti inovace nedéje
soucasné. Néktefi jedinci inovaci pfijimaji ochotnéji nez jini. Vyzkumnici totiz zjistili rozdilné
vlastnosti mezi jednotlivci ptijimajici inovace dfive a pozdéji, a proto je potfeba znat
vlastnost této cilové skupiny. Téchto kategorii existuje pét: inovatofi, brzci pfijemci, brzka
vétsina, pozdni vétSina a opozdilci. Pfijimani inovaci v ¢ase se chova v souladu s Gaussovou

kfivkou, kde prvni tfi kategorie jsou v prvni poloviné a zbytek v druhé (Liden 2013).

Na zdkladé vySe zminéné literatury jsem zvolil pro tuto préci jako indikatory
disparity prefektur: podil cizinci na celkové populaci, zménu poctu obyvatel, primérny
pfijem na jednu osobu, podil velkych firem nad 300 zaméstnancl ze vSech firem, rlst
hrubého domdciho produktu, index finanéniho potencialu, hustotu univerzit, podil obyvatel
s vysokoskolskym vzdélanim na celé populaci, podil pracovnikd zaméstnanych v terciéru
ze vSech pracujicich, podil nezaméstnanych na celkové populaci a podil nové postavenych

obydli na vSech obydli.
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3. Historickogeograficky kontext

Lidé migrovali na Uzemi Japonského souostrovi jiz pfed dobou ledovou, kdy bylo japonské
Uzemi spojeno s kontinentem pomoci pevninského mostu, a to z divodu jiné hladiny
tehdejSiho ocednu. AZ po konci posledni doby ledové, kdy otepleni zapficinilo tani ledovc(
a stim souvisejici vzestup hladiny mofe, vzniklo Japonské souostrovi
(Martinaskova, Sturdik 2015). To neznamend, 7e tim migrace na Japonské souostrovi
skoncila, protoZe i v nasledujicich tisiciletich mnozstvi lidi z Korejského poloostrova
migrovalo pres Japonské mofe na Japonské souostrovi. Napfiklad okolo roku 300
pfed nasim letopoctem pfiSlo na japonské uzemi mnozstvi imigrantl z Koreje, diky kterym
se na Japonském souostrovi zacala péstovat ryZze a zpracovavat kov

(Levinson, Christensen 2002).

Hlavni mésto Japonska se v prlbéhu déjin nékolikrat stéhovalo, jedny z prvnich
hlavnich mést sjednoceného japonského statu vznikaly v prefekture Nara, ktera se nachazi
v centrdlni ¢asti ostrova Honsu, jizné od Kjéta. Posledni hlavni mésto zde se nachazelo
v dnesnim mésté Nara, a to diky existenci fek umoznujici skvélou vodni dopravu. Ale pravé
tyto feky zapficinily pad tohoto mésta, a to diky ¢astym povodnim a stim spojenym
nemocem z vody, proto se cisar rozhodl v roce 794 premistit hlavni mésto do Heian-Kjé
neboli dneSnim nazvem do Kjéta. Toto mésto slouzilo jako hlavni mésto pres tisic let a bylo
modelovdno podle starého ¢inského mésta Cchang-anu. Nicméné kdyZ se
feuddlné-militarni klan Tokugawa dostal k moci vroce 1608, tak se vladnouci sidlo
presunulo do blizkosti nové vytvoreného hradu Edo. Ackoliv Edo bylo de facto hlavnim
méstem, tak az do roku 1868 bylo Kjéto uznavanym hlavnim méstem. Nakonec kdyz
skondila vlada klanu Tokugawa v roce 1867, tak vroce 1868 novy cisaif MeidZi nechal
prejmenovat hrad Edo na cisarsky palac a mésto Edo na Tokio. Kjéto bylo uznavanym

hlavnim méstem az do roku 1868, kdy novy cisaif Meidzi nechal prejmenovat mésto Edo

na Tokio a zvolil jej za nové hlavni mésto Japonska (Sawe 2019).

Japonsku v podstaté dominuji dva hlavni ndboZenské proudy, Sintoismus

a buddhismus. Zatimco plvod japonského nabozZenstvi Sintoismu saha hluboko do historie,
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buddhismus pfiSel do Japonska aZz vroce 538 naSeho letopoctu. Od té doby obé

naboZenstvi v Japonsku koexistuji (Brown 1993).

Japonsko znacné poznamenala politika hospodarské a kulturni izolace v obdobi
vlady klanu Tokugawa. Kdyz bylo Japonsko po dlouhé dobé konfrontovdno se zapadnimi
namornimi mocnostmi jako byly Velka Britdnie, Spojené staty, Rusko, Francie, popfipadé
Nizozemsko, tak zjistilo, Ze je v porovnani vojensky slabé a hospodarsky zaostava. Nasledné
Japonsko pod vnéjsSim tlakem podepsalo nerovnopravné smlouvy se zapadnimi
kolonidlnimi velmocemi a vroce 1859 otevielo své pristavy. Ztohoto tlaku probéhla
mezi lety 1867 a 1868 revoluce a nezZ se rezim stabilizoval, ubéhlo zhruba dalSich deset let

Japonsko viak do jisté miry stale hospodarsky zaostavalo (Martinaskovad, Sturdik 2015).

Novym cilem Japonska se tak stala vidina zemé se silnou armddou a rostouci
hospodarskou konkurenceschopnosti. Kulturné-civilizacni pokroky by tak poté automaticky
nasledovaly tuto pomysinou trajektorii rozvoje. Japonsko nicméné byl stile prevainé
zemédélsky zaloZeny region s minimem modernich zavod(l. Dosahnout vysnénych cild bylo
tedy zejména Ukolem statu jako takového, ktery mohl skrze efektivni a dlisledné investice
do novych odvétvi prlimyslu, infrastruktury a dalSich oblasti, které byly velmi nakladné
a rizikové pro soukromy kapital japonskych podnikatel(, zajistit potencialni a konzistentni
ekonomicky rozvoj. Zasadni problém, ktery musel byt prvné prekonat, byl nedostatek
finan¢nich prostredkl statu. Na strané prijmu0 se stat spoléhal na pomérné nestabilni
pozemkovou dan a na strané vydaju byl zatéZovan rentami, které vyplacel byvalym daimjé
(v podstaté japonské sSlechté) a samurajim. Otazku rent vyresSila vlada jejich zrusenim
a jednordazovym vyplacenim v roce 1876, takZze zbyvalo jen vyresit otazku pozemkové dané,
ktera by byla stabilni a univerzalni. V roce 1873 tak byla stanovena fixni dan pro majitele
pozemkd, a to v podobé 3 % z hodnoty pole, kdy hodnota pole se urcila jako desetindsobek
ro¢niho vynosu. Dale byla vytvorena fixni mistni dan, ktera méla hodnotu zhruba 1/3 té
pozemkové. Zruseni rent a zavedeni fixni dané vedlo k ¢etnym revoltam a v roce 1877 se
pod tlakem pozemkovd dan sniZila na 2,5 % a fixni mistni dan na 1/5 pozemkové

(Martinaskova, Sturdik 2015).

Hlavni roli na hospodarském rozmachu tak méla vlada, a to diky zvyseni efektivity,

kvality a vytvarenim novych odvétvi, tak aby mohla konkurovat se zapadnimi mocnostmi.
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Japonsky vyvoz tehdy zahrnoval predevsim ¢aj, hedvabi a uhli a hlavnim dovoznim artiklem
byly vyrobni stroje, zbrané a vSeobecné zapadni zbozi. V roce 1871 byla zavedena postovni
sluzba mezi Osakou a Tokiem a do tfi let bylo po celém Japonsku uZ kolem 3 000 post.
Nasledoval rozvoj telegrafu a dulleZitd stavba Zeleznice mezi Tokiem a Jokohamou
v roce 1872 a do roku 1889 u? byly s Tokiem propojeny i Osaka a Kjéto. DleZitou roli
pro rozvoj Japonska hrdla samoziejmé i lodni doprava. Ta byla regulovana vladou, aby

nedoslo k jejimu moZnému ovladnuti skrze zahraniéni kapitdl (Martinaskova, Sturdik 2015).

V roce 1877 doslo k povstani samuraji z provincie Sacuma, ale nové vytvorena
armada byla pro né moc silnd a rebelie byla potlacena. Potladeni rebelie bylo velmi
nakladné a v kombinaci se snizeni pozemkové dané a s predchozim vyplacenim rent se
Japonsko propadlo do monetarni financni krize zpGsobené vysokou inflaci japonské mény.
Proto byl v roce 1881 zvolen ministrem financi Masajosi Macukata, ktery dostal za ukol
stabilizovat statni finance. Toho docilil restriktivni politikou snizeni mnoZstvi penéz v obéhu
a zvyseni kryti bankovkami. Rovnéz byly zavedeny nové dané, jako napftiklad dan za saké,
avSak docasnou cenou za Uspéch byla recese a deflace. V roce 1882 japonska vlada prodala
velkou ¢dst statnich podnik(i, které byly pfiliS ndkladné na provoz. Statu tak pripadla
predevsim sprava armady policie a oblast vzdélani. Rozvoj odvétvi primyslu a obchodu
nechal de facto pro japonské podnikatele. Na prelomu 19. a 20. stoleti doslo k transformaci
japonského primyslu, kdy se Japonsko po vitéznych valkach s Cinou a Ruskem zadalo
zamérovat na tézka odvétvi primyslu, kterd se vtomto obdobi znacné profitovala.
Vroce 1912 kondéi obdobi MeidZzi a zanedlouho zacala prvni svétova valka, ktera byla
pro Japonsko velmi ziskova, nebot naklady Japonska na valku byly relativné nizké a hlavni
za pomysiny stll svétovych mocnosti a konecné se tak stalo tak vnimanym konkurentem

a silnou mocnosti jako takovou. (Martinaskova, Sturdik 2015).

Obdobi mezi roky 1920 a 1945 by se dalo rozdélit na tfi ¢asti: 1) Mezi lety 1920
a 1931 bylo Japonsko v deflaci a ekonomicky stagnovalo. 2) Mezi lety 1932 a 1937 Japonsko
ozivovalo svou ekonomiku. 3) Mezi lety 1938 a 1945 se Japonsko zucastnilo valky a prisel
kolaps. V prvnim obdobi se Japonsko v roce 1927 dostalo do bankovni krize po velkém
zemétreseni, kdy rozdavalo sménky. Nasledné se jesté vroce 1930 Japonsko vratilo

ke zlatému standardu, ale v podstaté v nejméné vhodnou dobu, ponévadzZ svét postihla
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celosvétova hospodarska krize, ktera se nevyhnula ani Japonsku. Hospodarska krize zasahla
Japonsko velmi silné a deflace pfinesla pokles cen dulezitych vyrobkl textilniho,
chemického a tézkého primyslu a zemédélskych komodit jako ryze. Rovnéz zkolaboval
naptiklad mezinarodni obchod s hedvabim, coZz mélo pro mnoho zejména venkovskych
rodin v Japonsku dalekosahlé disledky. V druhé poloviné 30. let pfichazi jisté oziveni
ekonomiky, ale po roce 1937 zacinaji prudce rast vojenské vydaje, coZ vede k vyssi inflaci
a zaroveri vzriista cena dovozeného zbozi. Zagatek vélky v Ciné v roce 1937 a pozdéjsi
pfiprava na valku s USA vedly vladu a armdadu ke stale vétSim zasahim do japonského
hospodarstvi. Valecna ekonomika znamenala de facto planované hospodarstvi, kdy viada
mohla vyvlastfiovat podniky a doly a kontrolovat dovoz i pracovni silu. V roce 1940 vlada
zrusila odbory a omezila pohyb pracovnich sil. Nedostatek surovinovych zdrojd, obrovsky
obchodni deficit a podcenéna vojenska sila Spojenych statd vedly v kone¢ném dUsledku
ke strmému padu a definitivni porazce Japonského cisafstvi ve druhé svétové vdlce

(Martinaskova, Sturdik 2015).

Japonsky Ucet za druhou svétovou valku byl hrozivy. Obyvatelé byli vystaveni Zivotu
v chudobé, byla zni¢ena % narodniho bohatstvi a japonska ekonomika klesla na droven
zroku 1935. Nepfimé vlddnuti americké okupacni spravy chtélo Japonsko vystavné
»potrestat”, nicméné studena valka zménila plany, protoze si USA potrfebovala vybudovat
dalSiho silného spojence. V roce 1949 tak USA odpustily od splaceni vale€nych reparaci
a vytvofrili tfi pilife pro zajisténi demokratizace a demilitarizace zemé. Prvnim pilifem byla
pozemkova reforma, pfi které jiz pronajimatelé, ktefi nebydleli v misté pozemku, nemohli
vlastnit pldu a mistni pronajimatelé mohli vlastnit maximalné jeden hektar. Druhym
pilifem byla reforma trhu prace, kde byl silné podporovan vznik odbort. Tretim pilitem se
stalo opatireni pro demokratizaci ekonomiky, kde nejvyraznéjsim krok predstavovalo
oficidlni rozpusténi takzvanych zaibacu, které byly povazovany za podporovatele japonské
vale¢né agrese. Nakonec ale nebyly rozpustény vSechny, ale bylo jim napfiklad znemoznéno
aktivné se podilet v oblastech financnictvi. Zaibacu byly velké konglomerdaty firem,
jejichz pole pusobnosti presahovalo jedno primyslové odvétvi. Podniky v ramci
konglomeratu mély mezi sebou Uzké vztahy a byly ¢asto ovladany jednou rodinou skrze

holdingovou spolecnost. Jako druhé opatreni slouzil antimonopolni zakon zakazujici utvaret
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kartely a holdingy. Tretim ustanovenim byl zdkon na eliminaci znacné koncentrace

ekonomické moci (Martinaskova, Sturdik 2015).

Mezi dal$i povalecné ekonomické problémy se fadilo navraceni zhruba milionu
Japoncl z byvalych kolonii. Navzdory tomu ale nezaméstnanost zlstavala velmi nizka.
Poté zde byl problém s vysokou inflaci, kterou muselo Japonsko vyresit aZ s velkou pomoci
USA. Korejska valka mezilety 1950 a 1953 znamenala pro japonskou ekonomiku obrovskou
vzpruhu, a to predevsim diky zakdzkam od armady USA, které znamenaly pfiliv zahraniéni
mény a objednavky pro japonské firmy. Zhruba ve stejné dobé zacalo obdobi rychlého
hospodarského rilstu Japonska, které trvalo asi do roku 1973 a pfti kterém prlimérné rostla
ekonomika o 10 % rocné. Mezi vnéjsi faktory miZeme zahrnout nizké ceny surovin, rist
svétové ekonomiky a rdst mezinarodniho obchodu. Mezi ty vnitini pak lze zaradit
predevsim vladni politiku primarné zacilenou na podporu ekonomického rlstu, relativné
nizké mzdy, slabou socidlni sit, oligopolni konkurenéni prostfedi, efektivni adaptaci
zahranicnich technologii, rist domdciho spotrebitelského trhu a strategické umisténi

zavodll podél pobfezi (Martinaskova, Sturdik 2015).

Japonska vladni politika spocivala v udrzovani tésnych kontaktd s prlmyslovymi
podniky a v identifikaci odvétvi, ktera méla vysoky potencial rdstu a Uspéchu na svétovém
trhu. Také v této dobé dochazi k nebyvalému technologickému pokroku, a to jak rozvojem
novych odvétvi, tak odklonem od tézby uhli. Vysledkem tohoto obdobi byl nartst hrubého
domdciho produktu, platl, Zivotni drovné a zaroven udrzeni velmi nizké miry
nezaméstnanosti. Japonsko se jiz ke konci 60. let minulého stoleti stalo tfeti nejvétsi

ekonomikou svéta a posléze druhou hned za USA (Martinaskova, Sturdik 2015).

Odklon Japonska od domaciho a nedostate¢ného uhli k levné importované ropé v
dobé ropné krize v roce 1973 ukazal Japonsku i nevyhody zavislosti na ropé z Blizkého
Vychodu. Tato ropna krize méla za nasledek celkovy propad japonské ekonomiky a stagnaci
v mnoha hospodarskych odvétvich. Po roce 1973 se pramysl zacal orientovat na efektivni
vyuZivani zdrojli a zavadéni modernich technologii a také na presun pracovnikl z odvétvi
tézkého a chemického prlimyslu do zpracovatelského, elektrotechnického a hi-tech odvétvi

a zejména do tercialni sféry, tedy oblasti sluZzeb (Martindskova, Sturdik 2015).
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Dohoda USA, Japonska, Némecké spolkové republiky, Francie a Velké Britanie
z roku 1985 o devalvaci amerického dolaru pomohla k posileni japonského jenu, avsak
takovéto posileni znamenalo pro mnoho exportnich odvétvi doslova Sok a vysledkem byla
recese trvajici do roku 1987. Vlada zareagovala na ekonomicky propad zvysenim vladnich
vydaju a japonska centralni banka zaroven v letech 1986 a 1987 zacala postupné snizovat
urokové sazby. Vysledkem expanzivni politiky japonské centralni banky byl pfiliv levnych
penéz do ekonomiky skrze narlst pajcek, kdy tyto nové penize byly masivné vyuzity
k investicim do nemovitosti a akcii. Nasledné ale na pfelomu 80. a 90. let dochazi k dosud
nevidané recesi po prasknuti takzvané ,bubliny” diky Spatné politice centrdlni banky
a makroekonomické politice vlady (Martinaskova, Sturdik 2015). Japonsko oc&ekdvalo,
Ze po velmi dlouhém obdobi prosperity a neustalého ristu bude tento trend pokracovat,
avsak jak v Japonsku cena akcii a pozemka Splhala vlivem spekulacim s budoucim vyvojem
cen strmé nahoru, aniz by méla redlny zaklad, tak nahle v roce 1989 tato ,bublina” praskla
a nasledoval obrovsky propad ekonomiky a Japonsko se ocitlo ve finan¢ni krizi. ,,Bublinou®
je myslena asociace s redlnou bublinou, kterd se nafukuje a pfi velkém presyceni také

praskne (Colombo 2014).

vrve

regionalnich rozdilnosti v roce 1990. KdyZ se podivdame na zmény v regiondlnich rozdilech
v Case, tak je opét vidét efekt prasknuti zmifované bubliny v narustu regionalnich
nerovnosti. Jiz v roce 1970 se podstatna ¢ast prefektur, az na nékteré vyjimky v podobé
perifernich oblasti, profilovala nizkou vnitfni disparitou. Nicméné i v mnohych perifernich
oblastech se situace postupné zlepsSovala a poté okolo roku 1978 dochazelo k nivelizacnim
tendencim v podstaté napfi¢ celou zemi. Vnitini diferenciace v mnohych prefekturach pak
nicméné zacCaly opét stoupat po roce 1990. Japonsko v tomto stavu nezlstalo
a do roku 1998 se nékteré prefektury dokazaly vysoké nerovnosti zbavit, avsak v jinych,
vétSinou perifernich prefekturach tyto vyznamné regionalni disparity pretrvavaji
(Lee 2003). Celkové zmény diferenciace kolem roku 1990 se podle Kakamua a Fukushigeho
daji rozdélit do ctyf skupin. V prvni skupiné jsou prefektury, kde rostla diferenciace
do roku 1991, a poté klesala, coZ jsou vétSinou jadrové prefektury prdmyslovych past
a velkych mést, nasledné v druhé skupiné jsou prefektury, kde disparita klesala celou dobu,

do které by se daly zaradit periferni oblasti. Ve treti skupiné je jedina prefektura Tokio,
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ktera méla stoupajici nerovnost béhem celého sledovaného obdobi a do posledni skupiny
se fadi prefektury, ve kterych klesaly rozdilnosti do roku 1991 a poté zacaly rist. Mezi né

se fadi prefektury Akita a Nagano.

Rlstova dynamika Japonska se po dlouhé dobé koncem roku 1991 snizila a Japonsko
se v roce 1992 ocitlo v hluboké stagnaci. Zvyseni vladnich vydaju zajistilo, Ze pfi recesi mezi
lety 1991 a 1993 nedoslo k absolutnimu poklesu HDP. Na druhou stranu ale zplsobilo
zhorseni verejnych financi. V obdobi mezilety 1993 a 2004 byl primérny schodek verejnych
rozpoctu 5,8 procenta HDP (Hromadka 2009). Fiskalni politika vlady k zasadnimu obratu
ekonomiky nevedla, a naopak doslo k znaénému zadluzeni statu, a to dokonce do té miry,
Ze v roce 2013 mélo Japonsko nejvyssi relativni miru zadluZzeni mezi vyspélymi zemémi.
Vzhledem vSak k tomu, Ze Japonci v podstaté ,dluzi sami sobé”, tak zde neni riziko néjakého
bankrotu pfili§ vysoké (Martinaskovd, Sturdik 2015). Recese dokonce pfispéla k padu 38 let
vladnouci Liberdlné demokratické strany, a to hlavné kvali korupénim aférdm a neplnéni
predvolebnich slibGd. Po kratkém obdobi vlady koalice ostatnich stran se Liberdlné

demokraticka strana vratila k moci jiz o rok pozdéji v roce 1994 (Hromadka 2009).

V roce 1994 vlada vypracovala ,Program vSestrannych ekonomickych opatfreni®,
ktery byl zaméren predevsim na rozvoj vnitiniho trhu. Zvyseni domaci poptavky mélo byt
dosaZeno snizenim dané z pfijmu, zruSenim vysokych dani korporaci, podporou verejnych
praci a soukromé vystavby domu. V letech 1995 a 1996 vlada rozpracovala a schvalila novy
balicek ekonomickych opatfeni zaméreny na strukturdlni zmény v ekonomice a podporu
urcitych odvétvi. Tyto reformy byly realizovany pomoci verejnych investic a mély prispét
k oziveni ekonomiky. Japonsky jen nasledné po prasknuti ,,bubliny” mezi lety 1990 a 1995
posiloval, jednim z dusledkd tohoto posilovani byla expanze Ci spiSe presun japonskych
firem
do zahranici. Toto vedlo ke snizovani investic uskutec¢fiovanych doma. Pfesunem firem
do zahranici doslo v Japonsku ke ztraté velmi velkého poctu pracovnich mist v pramyslové
vyrobé. Ddle posileni jenu zpUlsobilo zlevnéni cest do zahranici a s nim souvisejici narust

poctu cestujicich do zahranic¢i (Hromadka 2009).

Koncem roku 1997 obdobi expanze vystridala hluboka recese a v roce 1998 dokonce

doslo poprvé od roku 1974 k poklesu realného HDP. Hlavni pfi¢inou tohoto stavu byla krize
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bankovniho sektoru se Spatné nacasovanou restrikci fiskalni politiky. Tyto restrikce byly
vytvoreny vldadou mezi lety 1995 a 1996, protoZe se vlada usnesla, Ze nadesel spravny cas
k feSeni problému naruUstajici zadluzenosti. Zdkon se skladal hlavné ze tfi cilG: 1) Snizeni
deficitu statniho rozpoctu z6 % na 3 % do roku 2003. 2) SniZeni vyddavani dluhopist
na specialni deficitni financovani a ukonceni vydavani téchto dluhopist do konce roku 2003.
3) Omezeni vydaji na hlavni vladni programy v obdobi mezi roky 1998 a 2000. Nicméné
zakon byl pfipravovan v dobé, kdy ekonomika rostla jiz delSi dobu, cozZ signalizovalo, ze faze
expanze ekonomiky muZe byt u konce. Po¢atkem roku 1997 se zacaly objevovat znamky
prechodu ekonomiky do recese, ty ale vladda ignorovala a jiz v dubnu zapocala reformu
zvySenim spotrebni dané ze 3 na 5 %. Nakonec byl tento zakon pocatkem roku 1998
zmrazen a vlada od tohoto planu ke snizeni statniho deficitu ustoupila. V poloviné roku
1998 se dostala k moci nova vlada, kterd méla za ukol vyvést ekonomiku z deprese. Tohoto
cile mélo byt dosazeno novym programem, ktery vlada pfijala v roce 1999. V tomto
programu Slo napfiklad o podporu malych a stfednich firem nebo napojenim zakladnich

a strednich skol na internet (Hromadka 2009).

Nasledny pocatek nového tisicileti nebyl pfFilis vyznaény, protoze Japonsko
pokracovalo v expanzi, avSak druha polovina prvniho desetileti 21. stoleti se ukazala pro
Japonsko jako problematickd. Problémem pro japonskou ekonomiku v této dobé byla
hlavné svétova ekonomicka krize 2007/08. V tomto obdobi pfisel prudky propad zahranicni
poptavky
a japonského exportu. Domaci nejistota v ramci dalSiho vyvoje ekonomiky se projevila
v poklesu soukromych investic a spotieby. Nestabilni japonské vlady této doby se snazily
podpofit ekonomiku tradiénimi nastroji, a to pfedevsim v ramci masivni fiskdlni expanze.
Japonskd ekonomika se ukdazala nakonec ukdazala jako velmi odolna a prizpUsobiva,
a to i v krizovych situacich, jakymi byly recese po svétové ekonomické krizi a devastace
po zemétireseni v Téhoku v roce 2011. Hospodariské oZiveni ekonomiky v téchto pripadech

pfislo velmi brzy (Stuchlikova 2013).

V roce 2011 byl pak poprvé od roku 1963 zaznamenan deficit obchodni bilance,
import naopak rostl, a to jak kvlli rekonstrukénim pracim, tak kvlli zvySenému dovozu
ropy, ropnych produktl a zemniho plynu pro vyrobu elektrické energie. Ten byl potreba

hlavné kvuli uzavreni jadernych elektraren po havarii v jaderné elektrarné Fukusima I.
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Penize do ekonomiky pumpovala ovsem i centralni banka (Stuchlikova 2013). Obdobi mezi
lety 1990 a 2010 lze tedy souhrnné oznacit jako ,obdobi 3D“ tedy deregulace,

decentralizace a deflace (Martinaskova, Sturdik 2015).

V poslednim desetileti se vJaponsku dostava do popredi pojem , Abenomika“.
Tento néazev souvisi se zvolenim Sinza Abeho premiérem Japonska koncem roku 2012 a jeho
ekonomickymi reformami k prekonani deflace. Za cil si Abe dal dosahnou 3 %
hospodaFského rlstu, 2 % inflace a prebytkovy rozpolet. Tyto reformy se skladaji
ze ti pilirQ. Prvnim pilifem je monetarni politika, kdy japonska centralni banka zacala ve
velkém nakupovat dlouhodobé viadni dluhopisy, ¢im zvySovala ménovou zasobu. Druhym
pilifem je fiskalni politika, kdy pomoci fiskalnich stimul(l a zvySenim vladnich vydajl chce
Abeho vldda podpofit konkurenceschopnost, revitalizovat oblasti postizené
zemétresenimi, a také liberalizovat a transformovat vybrané sektory ekonomiky. Tretim
pilifem jsou strukturalni reformy, které maji za ukol obnovit hospodarsky rist. Mezi né
napriklad patfi zvySeni mezd zaméstnancim, zvySeni spotiebni dané, dostatecné
prostiedky na opravu infrastruktury, vic stipendii pro studenty ¢i vétsi podpora védy
a vyzkumu. Ktomu, aby pilite byly Uspésné je vSak potreba, aby vsechny fungovaly

najednou (Machalova 2017).
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4. Metodika

Tato kapitola seznamuje ¢tenare, odkud jsou pouZitd data c¢erpdna a jaké metody jsou
pouzity pro vytvoreni dil¢ich analyz a nasledné i celého koneéného modelu regiondlni

disparity Japonska.
4.1. Data

Jako pro ¢tendre nejlépe pochopitelné a rovnéz nejpouzivanéjsi administrativni rozdéleni
Japonska s dostateénym poctem jednotek se jevi prefektury, kterych je v Japonsku celkem
47. Téchto 47 prefektur se skladd z43 oblasti prefektur, metropole Tokia,
dvou méstskych prefektur (Osaka a Kjoto) a ostrova Hokkaidé. Zdrojem dat pro zjisténi
udajl pro jednotlivé prefektury Japonska je statisticky ufad Japonska — Statistics Bureau of

Japan (SBJ 2019).

Vzhledem ktomu, Ze Japonsko ma jiz vSechny statistiky vedené dlouhodobé
elektronicky, jsou vSechna data prevzata z webovych stranek SBJ. Pro ziskani dat
potfebnych pro nase zvolené indikatory je proto zvolena roenka jmenujici se socidlni
indikatory za prefekturu (Social Indicators by Prefecture), kterd ma na webové strance SBJ
také svou elektronickou podobu a skldada se z velkého poctu indikatorl vénujicich se
populaci Japonska za jednotlivé prefektury. Na zdkladé predchozi teoretické ¢asti byly
vybrany relevantni proménné, které byly zpriGmérovany a dle potreby relativizovany.
Primeéry jsou vytvoreny hlavné k vylouceni moznych vykyv(, které mohly vzniknout dany

rok a mohly by tak ovlivnit vysledny model diferenciace.

Pro nase analyzy a pozdéjsi kone¢ny model je vybrano a pouZito celkem jedenact
nasledujicich ukazatell (tabulka 1): podil cizincll, zména poctu obyvatel, primérny pfijem
na jednu osobu, podil velkych firem nad 300 zaméstnanci, rlst hrubého domaciho
produktu, index finan¢niho potencialu, hustota univerzit, podil obyvatel s vysokoskolskym
vzdélanim, podil pracovnikll zaméstnanych v terciéru, podil nezaméstnanych a podil nové

postavenych obydli.

Podil cizincl je v datovém souboru méren jako pocet cizincli na 100 000 obyvatel

dané prefektury. Zména poctu obyvatel, kterd v sobé zahrnuje jak pfirozeny pfirGstek,
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tak narlist obyvatel zpUsobeny migraci, je podil poctu obyvatel vdaném roce vuci

minulému roku. Priimérny pfijem na jednu osobu je pak pocitan jako pramérny plat vSech

osob za cely rok v tisicich jent. Podil firem s vice jak 300 zaméstnanci je vyjadren jako pocet

osob zaméstnanych v téchto firmach porovnany se viemi zaméstnanymi. Meziro¢ni rlst

HDP je méfen jako podil hrubého produktu prefektury za dany rok k minulému roku. Index

finanéniho potencidlu je podle metadat datového souboru index oznacujici finanéni silu

mistnich samosprav na zdkladé vyse standardnich financnich vynosl a jedna se

o pramérnou hodnotu za posledni tfi roky délena fiskalni poptavkou. Podil univerzit

na pocet obyvatel je podil jejich poctu na 100 000 obyvatel dané prefektury. Pocet obyvatel

s vysokoskolskym vzdélanim, zaméstnanych v terciéru a nezaméstnanych je relativizovan

vici vSem obyvatellim prefektury. Podil nové postavenych obydli je pocitan vici vsem

stdvajicim obydlim.

Tabulka 1 - Zkratky a zdroje ukazateli v datovém souboru

Ukazatel (indikator) Zkratka v datech  Zdroj (rok po¥izeni)
Podil cizinci Cizinci SBJ (2005-2015)
Zména poctu obyvatel Zmena_pop SBJ (2010-2017)
Pramérny piijem jedné osoby Prijem_os SBJ (2006-2015)
Podil firem s vice jak 300 zaméstnanci Velke firmy SBJ (2011-2016)
Meziro¢ni rist HDP Rust HDP SBJ (2007-2015)

Index finan¢niho potenciilu

Index_finan_ pot

SBJ (2010-2016)

Podil univerzit na pocet obyvatel

Hustota_universit

SBJ (2010-2017)

Podil obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim

Vysoke vzdelani

SBJ (1990-2010)

Podil zaméstnanych obyvatel v terciéru

Zamest_tercier

SBJ (2005-2015)

Podil nezaméstnanych obyvatel

Nezamest

SBJ (2005-2015)

Podil nové postavenych obydli

Nove bydleni

SBJ (2010-2017)

Zkratky: SBJ — Statistics Bureau of Japan

Zdroj: SBJ (2019), viastni zpracovani
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K mapovému zobrazeni téchto indikatorl je pouZit program ArcGIS ArcMap 10.6.1.

Jako mapovy podklad je zvolen shapefile z mapovych podklad(i od Geospatial Information

Authority of Japan (GSI 2016), ve kterém jsou mensi jednotky spojeny do prefektur.

Nasledné jsou jednotlivym prefekturam pfidany hodnoty datového souboru a vytvoreny

kartogramy s péti intervaly zvolenymi podle histogramu danych indikator(.

K ziskani deskriptivni statistiky ukazateld datového souboru (tabulka 2) je pouzit

program IBM SPSS Statistics 25. Ddle byl tento program poufZit i pro dalsi statistické metody

pouzité pro vytvoreni syntetického ukazatele regiondlni diferenciace.

Tabulka 2 — Deskriptivni statistika ukazateli datového souboru

N oy ., Smérodatna .. .

Ukazatel (indikator) Priameér Medidan merocdatnda Minimum  Maximum
odchylka

Podil cizincti 964,44 764,50 568,38 268,53 2399,53
Zména poctu obyvatel -0,39 -0,48 0,41 -1,24 0,82
Prumérny prijem jedné — 0,95 575967 520,35  2063,33 5454,67
osoby
Podil firem s vice jak 0,17 0,15 0,06 0,08 0,47
300 zaméstnanci
Meziroéni rust HDP 1,65 1,40 1,27 -1,87 3,73
Index financniho 0,50 0,46 0,19 0,24 1,09
potencialu
Podil univerzit na pocet 0,57 0,54 0,21 0,24 126
obyvatel
Podil obyvatel
s vysokoskolskym 12,18 11,40 3,69 7,27 23,50
vzdélanim
Podil zaméstnanych 65,32 64,80 4,16 58,57 74,03
obyvatel v terciéru
Podil nezaméstnanych 5,56 5,47 103 3,97 9,73
obyvatel
Podil nové postavenych 158 150 0,35 0,90 280

obydli

Zdroj: SBJ (2019), viastni zpracovani
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V Japonsku existuji i vyssi regiony, do kterych jednotlivé prefektury spadaji. Pro lepsi

orientaci Ctenare je zde pfilozena mapa (mapa 1) s jejich ndzvy a prefekturami, které se

v nich nachazeji.

Mapa 1 — Rozdé&leni prefektur Japonska do vysSich regionli v roce 2019
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4.2. Pouzité metody

Pro nas wvysledny model jsou pouzity dvé kvantitativni statistické metody,
a to faktorova a shlukova analyza. Tyto analyzy, jak jiz bylo fe¢eno, jsou zpracovany pomoci
programu IBM SPSS Statistics 25. Hlavni statistickou metodou je shlukova analyza, diky niz
ziskame shluky prefektur podobnych vlastnosti. Nicméné vzhledem k vysokému poctu
ukazatell a 47 prefekturdm je vhodné snizZit pocet vysvétlujicich proménnych a na toto

sniZzeni je pouZzita faktorova analyza.

Faktorova analyza je vhodna pro nalezeni nepfimo pozorovanych pficin variability
dat. Pomoci nepfimo pozorovanych faktorl lze pak redukovat pocet ukazateld (pfi
zachovani maxima informace) a najit souvislost mezi pozorovanimi a faktory. Vysledky této
analyzy vSak nejsou viZdy zcela jednoznacné, protoZe existuje mnoho metod extrakce,
rotace a vypoCtu skore faktor(l. Analyza teda vznikd hledani zdavislosti, souvislosti
a podobnosti v r-rozmérném prostoru, kdy zakladnim sloZzkou je eliminace nadbytecnych
informaci obsazenych v proménnych za cilem nahrazeni velkého poctu vstupnich

proménnych mensim poctem faktord (Hendl 2004, s. 474-484).

Faktorova analyza ma nékolik fazi. Nejprve jsou vstupni jsou pfevedena na matici,
ktera obsahuje n pripadld pro m proménnych a charakteristiky vstupuji do analyzy
ve standardizovaném tvaru. Nasledné nam vznika korela¢ni matice mezi vSemi
proménnymi v datové sadé. KdyZ jsou korelace malé je mensi predpoklad existence
spoleé¢ného faktoru. Pro poutziti faktorové analyzy je pfedpokladana vyznamnost Barlettova
testu, ktery zkoumd, zda jsou koeficienty vétSi nez nula. Také je potfeba porovnat
vyznamnosti normadlnich a parcidlnich korelaci pomoci KMO testu, kde jsou pfijatelné
hodnoty nad 0,5. Poté se urcuje metoda k uréeni poctu faktord a velikosti faktorovych
zatézi. Nejbéznéjsi metodou je analyza hlavnich komponent, kde jsou faktory jako linearni
navzajem nekorelované kombinace pozorovanych proménnych. Tato metoda zformuje
tolik faktort, kolik je zadanych proménnych od nejsilnéjSiho po nejslabsi a informuje
o rozsahu vysvétleni rozptylu. Vysledné faktory jsou poté ve standardizované podobé

s primérem rovnému nule.

Aby z dat byly snadno odvoditelné a vysvétlitelné spolecné faktory, tak se nechava

matice takzvané rotovat. Diky této rotaci ziskdme silné vztahy faktor( s nékterymi
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proménnymi. Nej¢astéji pouzivanou metodou rotace je rotace Varimax, ktera pro kazdy
faktor minimalizuje pocet proménnych s vysokymi zatéZzemi. Nakonec jsou pro interpretaci
vyfazeny faktory s malymi zatéZzemi a sefazeni matice, aby jednotlivé faktory byly

pohromadé. (Hendl 2004, s. 474-484)

Shlukova analyza pak slouzi k ziskani takovych shluki, aby vzdalenosti v ramci
shluku byly co nejmensi a vzdalenosti mezi shluky co nejvétsi. Avsak i zde lze ziskat rozdilné
vysledky. Jistym predpokladem je tedy predem mit urcitou znalost o dané populaci
a sledovaném problému. Cilem shlukové analyzy je tak vytvofit jakousi systematiku skrze

simplifikaci dat a identifikovat vzdjemné vztahy ve vyslednych shlucich.

Analyza shluk( vyZaduje vzajemné nezavislé a nekorelované proménné, které jsou
standardizované a maji srovnatelnou vyznamnost. Existuje nékolik druhd shlukové analyzy,
ale nejcastéji je pouzivdna aglomeracni hierarchicka verze, kde dochdazi ke spojovani
jednotlivych objektli, dokud nedojde ke vzniku jednoho velkého shluku. Pro zisk
hierarchického shlukovani potfebujeme ucinit dva zdsadni kroky. Prvnim z nich je vybrat
vhodnou metriku vzddlenosti a druhym vybrat shlukovaci algoritmus. Nejcastéjsi mirou
vzdalenosti je Euklidovskd vzdalenost, jejiz étverec se vyuzZivd ve Wardové metodé
shlukovani. Wardova metoda shlukovdni je poté nejlepsi pro ziskani minimalné
heterogennich shlukd. Pro interpretaci shlukové analyzy je poté vhodné vytvorit

dendrogram a podle néj zvolit pfislusny pocet shlukli (Hendl 2004, s. 460-468).
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5. Popis vybranych ukazatell

Tato kapitola si klade za cil ¢tenare v podkapitolach sezndmit a nasledné interpretovat
prostorové rozloZeni vidy jednoho z vybranych ukazatell v ramci Japonska. Interpretace
bude zamérend na vyhledani viditelnych shlukd, na rozmisténi extrémnich, popfipadé
odlehlych hodnot, na pokus o nalezeni néjakého gradientu daného ukazatele v ramci

Japonska a vysvétleni rozmisténi jevu.

5.1. Rast HDP

Japonsko ma v ramci svéta velmi vysoké HDP. Jeho rlst tedy spiSe ukazuje na rychlost
rozvoje regiond, popripadé jejich pokles. V jiz dnes vyspélych regionech byl tento rlst silny

predevsim v 60.-80. letech a poté zacal klesat aZz ob¢asné stagnovat.

Hodnota rlGstu HDP v prefekturdch Japonska (mapa 2) se pohybuje
mezi -1,87 a 3,73 %. Absolutné nejvyssi rast HDP byl zaznamenan v prefekture Kanagawa,
kde se nachazi mésto Jokohama. Dalsi vysoké hodnoty se nachazeji také v prefekturach
Ibaraki, Jamanasi a Gunma v blizkosti Tokia, v prefekture Mie v blizkosti prefektury Aici
s velkym méstem Nagoja a v prefektufe Saga v blizkosti prefektury Fukuoka s nejvétSim
méstem na ostrové Kjusu. Rast tedy neni pfimo v centrech, ale téZi z néj spiSe regiony
okolo. V daném obdobi se vyskytly i ¢tyri prefektury s poklesem HDP, jednou z nich je
i FukuSima. Propad HDP ve Fukusimé lze do znacné miry vysvétlit zemétfesenim
a naslednou vinou tsunami v roce 2011. Nejvétsi propad HDP ma mala prefektura Tottori
na jihozapadé ostrova Honsu. Celkové se da fict, Ze rast je v Japonsku relativné homogenni

bez vyrazného gradientu.
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Mapa 2 - Japonské prefektury podle meziro¢niho ristu HDP mezi lety 2007-2015
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5.2. Index financniho potencialu

Index financniho potencidlu neboli index fiskalni sily je velmi zajimavd proménni ziskana
z dat popisujici finanéni silu mistnich samosprav na zakladé vyse standardnich finanénich

vynosu a jedna se o primérnou hodnotu za posledni tfi roky délenou fiskalni poptavkou.

Tento index sily financi (mapa 3) ma absolutni maximum v Tokiu (1,09) nasledovany
prefekturou Ai¢i a Kanagawa. V obou téchto prefekturdch jsou velmi velkd mésta,
Jokohama v Kanagawé a Nagoja v Ai¢i. Vysokych hodnot dosahuje i Osaka a blizké okoli
zminovaného hlavniho mésta. Absolutné nejnizsi hodnotu (0,29) vykazuje prefektura
Shimane (€. 37). Nizkych hodnot dosahuiji i prefektury na severnim cipu ostrova Honsu,

prefektura Okinawa a prefektury na jihu ostrov( Kjusu a Sikoku. Naopak viechny oblasti
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s vysokym indexem finanéniho potencidlu jsou v podstaté prefektury s vyskytem silného
jadra a intenzivnim prlmyslem, zatimco oblasti s nizkym indexem jsou spiSe zemédélsky

zamérené prefektury s nizsi mirou urbanizace.

Mapa 3 - Japonské prefektury podle indexu finan¢niho potencialu mezi lety 2010-2016
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5.3. Nezaméstnanost

Podily v nezaméstnanosti nejsou v Japonsku pfili§ vysoké, coz ukazuje na velmi vysokou
nabidku prace pro populaci Japonska. Avsak ani nezaméstnanost neni v ramci Japonska

homogenni.

Nizkou nezaméstnanost (mapa 4) ma centralni ¢ast ostrova Honsu (regiony Kanté,
Clbu, Kansai). Vétsina prefektur vtéto ¢asti ma nadprimérny podil zaméstnanc(
v sekundéru Iwamoto a kol. (2004) ve své prdaci nicméné vyzdvihuji i vyznamnou uUlohu
zemédélského sektoru v téchto oblastech, neb Japonci byvaji ve spotfeba mnohych plodin
(zejména ryze) velmi konzervativni a mnohdy se spoléhaji vyhradné na tamni zemédélskou
produkci. Na druhou stranu prekvapivé méstskd prefektura Osaka ma v ramci sledovanych
jednotek nadpriimérnou nezaméstnanost (7,3 %). Vy$$i nezaméstnanost v pripadé Osaky
je zplsobena kupfikladu vyssi nezaméstnanosti mladych lidi (lwamoto a kol. 2004).
V neposledni fadé Iwamoto a kol. (2004) poukazuji na mozinou souvislost mezi vyssi

Irys

nezaméstnanosti v Osace a vysokym podilem osob pracujicich v Osace, ale Zijicich v jiné
prefekture. Vysokou nezaméstnanost ma rovnéz prefektura Hokkaidd, vSechny prefektury
na ostrové Sikoku, prefektury na severu ostrova Honsu (region Téhoku), vétsina prefektur
na ostrové Kjusu a prefektura Okinawa, ktera ma absolutné nejvyssi nezameéstnanost

(9,7 %).
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Mapa 4 - Japonské prefektury podle podilu nezaméstnanosti mezi lety 2005-2015
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5.4. Prumeérny pfijem

Obdobné jako v jinych statech, lze pochopitelné i v Japonsku pozorovat urcitou Uzemni
heterogenitu v Urovni pfijma. Predevsim pak zemédélsky orientované prefektury maji
znatelné nizsi primérny plat ve srovnani s jinymi primyslovymi, velkoméstskymi oblastmi

a hlavnim méstem.

V Japonskych prefekturach se prlimérny rocni plat jednoho obyvatele (mapa 5)
nachazi na Urovni mezi 2 063 330 a 5454 670 jeny. Absolutné nejvyssi hodnoty dosahuji
neprekvapivé v prefekture hlavniho mésta Tokia. Druhd nejvyssi hodnota (3 505 670 jen()
se nachazi v prefekture Aici v centrdlni oblasti ostrova Honsu. Vysokych hodnot dosahuji

i dalsi prefektury nachdazejici se v pobFeini oblasti centralni ¢asti Hon3u (oblasti Cibu, Kanté
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a Kansai). Nejnizsi priimérny prijem maji obyvatelé prefektur na jiznim bfehu ostrova
Sikoku a Kjusu, v prefekture Okinawa, v severni ¢asti ostrova Honu a v prefekture Tottori
v jihozapadni ¢asti ostrova Honsu. Absolutné nejnizsi pfijem maji obyvatelé v prefekture

Okinawa.

Pti celkovém pohledu Ize do jisté miry konstatovat, Ze nizsi plat maji obyvatelé
centralnich horskych prefektur a prefektur na severnim a jiznim cipu Japonska. Bohatsi jsou
nizinné prefektury na pobrezi, které maji prGmérné vyssi podil podnikd zamérfujici se

napriklad na dopravnim nebo elektrotechnické odvétvi pramyslu a high-tech technologie

a inovace.

Mapa 5 - Japonské prefektury podle primérného ro¢niho pfijmu na jednoho obyvatele mezi
lety 2006-2015

ostrovy Rjukju s < i

il 31 Okajama

| e ' 15 I8kawa 32 Okinawa
e 16 lwate 33 Osaka
g 1 Aidi 17 Kagawa 34 Saga
S 2 Akita 18 Kagosima 35 Saitama
- A 3 Aomori 19 Kanagawa 36 Siga
T dn =~ _.>» 4 Ehime 20 Kogi 37 Simane
0 200 400 km 5 4 ~ 5 Fukui 21 Kumamoto 38 Sizuoka
[ ] ] ] ] 16 Ef;ﬁ Fukuoka 22 Kjoto 39 Tocigi
’ ' . 7 Fukusima 23 Mie 40 Tokusima
T 8 Gifu 24 Mijagi 41 Tokio
9 Gunma 25 Mijazaki 42 Tottori

10 Hiro§ima 26 Nagano 43 Tojama
11 Hokkaidé 27 Nagasaki 44 Wakajama

12 Hjogo 28 Nara 45 Jamagata
13 Ciba 29 Nigata 46 Jamaguci
14 Ibaraki 30 Oita 47 Jamanasi

Priamérny roéni pfijem
jednoho obyvatele v 1 000 jenil
\ | 2400 a méné

. 2401-2600

[ 2601-2900

| 2901 -3600

0 200 400km [N 3601 a vice »
] ] ] 1 ] Tomas KADERABEK
) Praha 2019

Ostrovy Rjukju se nachdzi jizné od ostrova Kjusu

Zdroje: GSI (2016), SBJ (2019), viastni zpracovani

34



5.5. Zameéstnanost v terciéru

Podil obyvatel zaméstnanych v terciéru (sluzbach) byva zpravidla vysoky zejména
v oblastech s vysokou mirou urbanizace. V Japonsku je velké mnoZstvi prefektur se silnym
méstskym centrem, ale také je zde dostatek prlmyslovych a zemédélskych oblasti,

které maji mensi pocet lidi pracujicich ve sluzbach.

Nejvétsi podil pracujicich v terciéru (mapa 6) je v prefekture Okinawa (74,03 %),
nasledovany Tokiem se 73,43 %. Vysoky podil pracujicich v terciéru na Okinawé lze
pochopit tak, Ze zde pracuje mnoho lidi v oblasti turistického ruchu (Kakazu 2011) a zaroven
je zde jisty nedostatek pracovnach mist v jinych odvétvich (napf. v primyslu). Vysoky podil
zaméstnanych v terciéru (70,70 %) ma i prefektura Hokkaido, kde je to zfejmé zplsobené
vlivem hlavniho mésta prefektury Sapporo. Nizky podil zaméstnanych v terciéru, pod 62 %,

ma velka ¢ast centrdlni ¢asti Honsu (oblast Cubu), kterd ma specificky fyzickogeograficky

vy
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Mapa 6 - Japonské prefektury podle podilu zaméstnanych v terciéru mezi lety 2005-2015
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5.6. Hustota univerzit

V Japonsku se nachazi velky pocet univerzit, které jsou velmi nerovhomérné rozmisténé.
Univerzity do jisté miry zvySuji prestiz a potencidlné i urcitou vyspélost dané oblasti.
Japonské univerzity jsou velmi kvalitni a nachdazeji se vysoko ve svétovych Zebfticcich

univerzit. (The World University Rankings 2019).

Nejvyssi hustota univerzit na 100 000 obyvatel (1,26) se nachazi v prefekture Kjoto
(6. 22) (mapa 7). Nasleduji ho prefektury ISikawa a Tokio. Absolutni minimum,
hustoty univerzit ma prefektura Saga, nachdazejici se na ostrové Kjusu. Prekvapivé
nadpridmérnych hodnot dosahuji prefektury Hokkaidé a Aomori, které v ostatnich

ukazatelich spadaly spiSe do zaostavajicich region(. Tyto nadprimérné hodnoty mohou byt
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v

zapficinény nizkym poctem obyvatel prefektury a zaroven vy$Sim poctem univerzit
ve velkém meésté. Zajimavé nizka hustota univerzit je v prefektufe Kanagawa s druhym
nejvétsim méstem Jokohama. Vyssi pocet univerzit v nékterych méstech (které
v soucasnosti nemusi nutné hrat roli silnych center nebo mit vysoky pocet obyvatel) je
do jisté miry uréen i specifickym historickym vyvojem. Naopak v jinych oblastech se pak

muzZe paradoxné rovnéz nachazet mensi pocet prestiznich a kapacitné vétsich univerzit

na vyssi hustotu zalidnéni, coz muze také zapficinit urcitou formu zkresleni.

Mapa 7 - Japonské prefektury podle hustoty univerzit mezi lety 2010-2017
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5.7. Vysokoskolsky vzdélani obyvatelé

Japonsko ma velky pocet vysokoSkolsky vzdélanych obyvatel a tento pocet vzrostl hlavné
v nékolika poslednich dekadach. Tito obyvatelé poté zlstavaji bud v misté, kde se dand
univerzita nachazi nebo se stéhuji za praci do velkych mést poskytujicich velké mnozstvi
pracovnich nabidek. Tim vznikd nezanedbatelna nerovnost v rozloZeni téchto obyvatel

v ramci sledovanych prefektur.

Podil obyvatel s vysokoskolskym titulem (mapa 8) se pohybuje mezi 7,3 a 23,5 %.
Absolutniho maxima dosahuje, jako jiz v mnoho dalSich ukazatelich, Tokio. Nad 20 %
dosahuje jeSté s Tokiem sousedici prefektura Kanagawa. Velky pocet vystudovanych
vysokoskolak( se nachazi i v prefekture Aici s méstem Nagoja a prefektury v okoli mést
Kjéto a Osaka (oblast Kansai), kde je rovnéZ i velmi vysoky podil univerzit na obyvatele.
bez Mijagi) a jizni prefektury ostrova Kjusu. Nizké hodnoty u severu ostrova Honsu jsou
prekvapivé, pokud vezmeme, Ze je zde velky pocet univerzit. To je zfejmé zplsobené

odlivem absolvent z téchto lokalit za lepsSimi vyhlidkami na zaméstnani a vyssim platem.

evvs
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Mapa 8 - Japonské prefektury podle podilu vysokoskolsky vzd€lanych obyvatel mezi
lety 1990-2010
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5.8. Zména poctu obyvatel

Pocet obyvatel Japonska v posledni letech zacal mirné klesat, mlze za to dlouhodoby styl
Zivota, kdy mladi Japonci maji nedostacujici pocet déti a stafi lidé se v Japonsku doziji velmi
vysokého véku. A tim padem ubyva pocet ekonomicky aktivnich obyvatel. V urbdnnich
oblastech je tento pfirozeny Ubytek vyrovnavan migraci. Na venkové je pfi blizkosti velkého

mésta jesté posilen.

Japonské prefektury podle zmény poctu obyvatel (mapa 9) se nachazi v intervalu
mezi-1,24 a +0,82. Pouhych osm prefektur se dostalo do kladnych hodnot, a to pravé kvdali
migraci, Ctyfi z péti nejvétsich narlstl se nachazi v oblasti Kantd, tedy v oblasti kolem
prefektury hlavniho mésta Tokia. Prekvapivé vysoké hodnoty ma i prefektura Okinawa,
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+0,46, nachazejici se na dalekém jiznim souostrovi Rjukju. VétSina prefektur s velkymi
mésty na ostrové Honsu a prefektura Fukuoka na ostrové Kjusu se nachazi v blizkosti O.

Vétsina prefektur v centralni ¢asti ostrova Hon3u (region Clbu) se nachdazi kolem priméru.

evvs

evvs

na samotném severu ostrova Honsu, a to Akita s hodnotou zmény poctu obyvatel -1,24.

Ve vysledku by se dalo fict, Ze jsem dosel k podobnym vysledkiim jako u analyzy
podilu cizinch s par odchylkami. Nejvyssi hodnoty jsou v oblasti kolem hlavniho mésta
Tokia, kterym pfispiva extrémni migrace, ddle jsou kladné nebo lehce zaporné hodnoty
v prefekturach s dalSimi velkymi mésty na ostrovech Honsu a Kjusu. Prekvapivé vysoké
hodnoty ma prefektura Okinawa, kde to bude zfejmé zplisobené néjakou vnitfni migraci
Japoncu do teplych oblasti. Dalsi prekvapivé vysokou hodnotu na poméry regionu Téhoku
ma prefektura Mijagi, ve které bylo v roce 2011 zemétfeseni a vina tsunami. Na druhou
stranu nejvétsi odliv obyvatel maji zemédélské regiony na severu ostrova Honsu (region

Téhoku) a jih ostrova Sikoku.
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Mapa 9 - Japonské prefektury podle meziro¢ni zmény poctu obyvatel mezi lety 2010-2017
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Prestoze je Japonsko velmi vyspéla a bohata zemé, ma na svém Uzemi maly pocet cizincU.

Hodnoty obyvatel pochazejicich z jiné zemé za jednotlivé prefektury se pohybuji mezi 0,27

a 2,50 %.

Cizinci (mapa 10) jsou v rdmci Uzemi rozmisténi zna¢né rozmisténi. Nejvétsi podily

imigrantC se nachdzi v centralni oblasti ostrova Hon3u (oblasti Kantd, Cibu bez Niigaty

a Kansai bez Wakajamy), dale pak na pobrezi vnitfniho more v jihozdpadni ¢asti ostrova

Hon3u (oblast Cugoku bez Tottori a Simane) a v prefektuie Fukuoka na ostrové Kjusy,

kde se nachazi stejnojmenné nejvétsi mésto na tomto ostrové. Velmi nizké populace cizincl

maji naopak sever ostrova Honsu (oblast Téhoku), ostrov Hokkaidé a Sikoku a vétsina
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ostrova Kjusu. Absolutné nejvyssi podil cizincl se nachazi v prefekture hlavniho mésta

Tokia, kde dosahuji 2,5 %. Naopak absolutné nejnizsi podil cizinch se nachazi v prefekture

Aomori (0,27 %), ktera se nachazi na Uplném severu ostrova Honsu. Celkové by se dalo fici,

Ze vétsina cizincll se nachdzi hlavné v prliimyslové rozvinutych prefekturach, hlavné i diky

velkym méstim nachazejicich se v téchto prefekturach. Naopak zemédélsky orientované

prefektury na severu a jihu Japonska cizince skoro viibec neldkaji. Na zakladé tohoto

ukazatele lIze identifikovat urcité rozdéleni Japonska na centrdini ,vyspélejsi“ cast

a ,,zaostdvajici” sever a jih Japonska.

Mapa 10 - Japonské prefektury podle podilu cizincti mezi lety 2005-2015
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5.10. Firmy s velkym pocétem zaméstnancu

Japonsko disponuje velmi Sirokou siti firem. Velké firmy se vétSinou nachazeji v blizkosti
jader nebo pfimo v jadru a neni tomu jinak i v Japonsku. Malé firmy Ize naopak nalézt spise

v perifernich oblastech.

Nejvice velkych firem (mapa 11) je vTokiu (0,47 %). Absolutni minimum je
v prefektufe Ko¢i na jihu ostrova Sikoku (0,08 %). Vysokych hodnot dosahuji prefektura
Kanagawa v blizkosti Tokia s druhym nejvétSim méstem Japonska — Jokohamou. Dale
prefektura Ai¢i s tfetim nejvétsim méstem Japonska — Nagoja, méstska prefektura Osaka
a prefektura Siga, ve které sidli mnoho firem obsluhujici Kjéto. Nizkych hodnot dosahuiji
opét prefektury na severu ostrova Honsu (oblast Téhoku), na jihu Kjusu a Sikoku
a na severnim pobreZi jihozapadni ¢asti Hon3u (oblast Cigoku). Celkové Ize tyto skuteénosti
shrnout tak, Ze velké firmy se nachazi v nejvétSich méstech a urbannich regionech.

V kontrastu pak stoji spiSe rurdlni prefektury bez vyraznych center.
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Mapa 11 - Japonské prefektury podle primérného ro¢niho ptijmu na jednoho obyvatele mezi
lety 2011-2016
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Zdroje: GSI (2016), SBJ (2019), vlastni zpracovani

5.11. Noveé postavena obydli

Poslednim ukazatelem jsou nové postavena obydli, ktera by méla ukazovat na kvalitu Zivota

a kam se lidé stéhuiji.

Absolutné nejvyssi podil novych obydli (mapa 12) je v prefektufe Okinawa (2,8 %).
Dale jsou relativné vysoké hodnoty (nad 1,9 %) u prefektur v okoli Tokia a na vychodnim
pobrezi severni ¢asti ostrova Honsu. Okinawa ma tuto vysokou hodnotu zifejmé kvili jeji
atraktivité, a proto se sem muze stéhovat bohatsi vrstva na dlichod, zatimco u okoli Tokia
je to spiSe zpUsobené stéhovanim za blizkosti prace v naprosto urbanisticky
predimenzovaném Tokiu, které jiz nestaci tak velky napor lidi na bydleni unést. Prefektury

Ibaraki, Mijagi a FukusSima maji tuto vysokou hodnotu zplsobenou zfejmé obnovou
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po zemétreseni a viné tsunami v roce 2011. Nejnizsi hodnoty se pak nachazeji u prefektur
na ostrové Sikoku, u severné polozenych prefektur na jihozdpadé ostrova Hon3u (oblast

Cugoku) a na Uplném severu ostrova Hon3u (oblast Téhoku).

Mapa 12 - Japonské prefektury podle podilu nezaméstnanosti mezi lety 2005-2015
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45



6. Analyza vybranych ukazatell

Vyslednad syntéza je vytvofena pomoci faktorové a shlukové analyzy. Faktorova analyza je
aplikovdna z dlivodd prvotniho snizeni a zasyceni poctu ukazatell, nasledna shlukova

analyza je pak vyuzita k vytvoreni shluk, které reprezentuji podobnou vyspélost prefektur.

6.1. Faktorova analyza

Do faktorové analyzy vstupovalo celkem jedenact ukazatell. Cilem této analyzy je snizit
a zasytit pocet vyslednych atributli neboli faktorl pro naslednou shlukovou analyzu.
Vysledky KMO a Bartlettova testu (tabulka 3) zajistuji moZnost pouziti faktorové analyzy,
jelikoz KMO vychdzi vyssi jak 0,7 a Bartlettdv test je signifikantni na 5 % hladiné

vyznamnosti.

Tabulka 3 — KMO a Bartlettav test

KMO méfeni pfimérenosti odbéru vzorku 0,721
Bartlettliv test sféricity pfiblizny chi-kvadrat 450,373
df 55
signifikance 0,000

Zdroj: SBJ (2019), viastni zpracovani

Takzvana tabulka komunalit (tabulka 4) poukazuje na to, Ze je popsano u velké casti
ukazatel(l alesponi 75 % hodnot. Hlfe na tom dopadly ukazatele hustota univerzit, kde je
faktorovou analyzou popsano jen 68,6 % hodnot a rist HDP, kde je dokonce popsano jen
42,7 % hodnot. Je pravdépodobné, Ze tyto nizké hodnoty jsou zplisobené hlavné tim,
Ze rUst HDP ve vyspélych lokalitach jiz dlouhodobé relativné stagnuje, a proto byva nizsi nez

vive

nékterych univerzit presunula centra rozvoje. Je vybrano poufziti tfi faktorl protoze, Ctvrty
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mozny faktor jiz popisuje méné neZ plvodni ukazatele, které do analyzy vstupovaly
(hodnota vlastniho cisla — 0,808). Celkové tato analyza popsala pomoci téchto tfi faktor(

78,0 % vSech hodnot ukazatelG.

Vysledné tfi faktory jsou déle rotovany pomoci rotacni metody Varimax (tabulka 5).
Prvni faktor, ktery vznikl, popisuje nejvétsi ¢ast dat (49,1 %) a syti ho hlavné ndsledujici
ukazatele: podil velkych firem, index finanéniho potencialu, meziroéni zména populace,
podil vysokoskolsky vzdélanych obyvatel, podil cizincl, pfijem na jednoho obyvatele a podil
novych obydli. VSechny tyto ukazatele syti prvni faktor pozitivné. Tento faktor je
pojmenovan faktorem ,jadra/mésta“, protoze tyto ukazatele se pravé velmi hodné vyjimaji
v jadrovych oblastech a silnych centrech. Druhy faktor popisuje jiz mensi ¢ast dat (18,2 %)
a syti ho hlavné ukazatele: nezaméstnanost a zaméstnanost v terciéru. Oba tyto ukazatele
syti druhy faktor prekvapivé pozitivné. To ukazuje na to, Ze tam kde je vyssi zaméstnanost
v terciéru je i vy$Si nezaméstnanost. Tento faktor je pojmenovan faktorem ,,prace”. Treti
faktor je pojmenovan faktorem ,,stagnace”, popisuje jiz jen 10,7 % dat a je pozitivné sycen

hustotou univerzit a negativné sycen rlistem HDP.

Tabulka 4 - Komunality faktorové analyzy

Zkratka ukazatele Vychozi stav Extrahovany

Cizinci 1,000 0,836
Zmena_pop 1,000 0,926
Prijem_os 1,000 0,787
Velke_firmy 1,000 0,910
Rust_HDP 1,000 0,427
Index_finan_pot 1,000 0,884
Hustota_universit 1,000 0,686
Vysoke_vzdelani 1,000 0,795
Zamest_tercier 1,000 0,808
Nezamest 1,000 0,762
Nove_bydleni 1,000 0,755

Extrakcni metoda: Analyza hlavnich komponent
Zdroj: SBJ (2019), viastni zpracovani

47



6.2. Shlukova analyza

Tyto ziskané faktory jsou nasledné vloZzeny do aglomeracni hierarchické shlukové analyzy,
kde je jako shlukovaci algoritmus vyuzita Wardova metoda. Wardova metoda poté vyuziva
Ctverec Euklidovské vzdalenosti jako miru vzdalenosti. Podle vysledného dendrogramu
hierarchického shlukovani (pfiloha 1) jsou prefektury rozdéleny na pét shluk(i na hladiné

vzdalenosti 9.

Tyto metody jsou poté pouzity jesté jednou pro variantu bez Tokia k zjisténi,
zda Tokio potencidlné neovliviiuje vysledné shluky a nezkresluje tak vysledky analyz.
Pro konecné shluky jsou nakonec vypsany primeérné hodnoty ukazatell véetné faktor(

pro jednotlivé shluky (tabulka 6).

Tabulka 5 - Rotovana matice komponent faktorové analyzy

Zkratka Komponenty
ukazatele 1 2 3
Velke_firmy 0,952
Index_finan_pot 0,939

Zmena_pop 0,875 0,368
Vysoke_vzdelani 0,859

Cizinci 0,843 -0,351
Prijem_os 0,820 -0,314
Nove_bydleni 0,626 0,367 -0,478
Nezamest -0,209 0,847
Zamest_tercier 0,267 0,822 0,247
Hustota_universit 0,306 0,768
Rust_HDP 0,344 -0,276 -0,482

Metoda extrakce: Analyza hlavnich komponent
Metoda rotace: Varimax s Kaiserovou normalizact
Zdroj: SBJ (2019), vilastni zpracovani
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Tabulka 6 — Priméry jednotlivych shluka

Zkratka ukazatele Shluk 1 Shluk 2 Shluk 3 Shluk 4 Shluk 5
Cizinci 2399,53 1119,89 975,92 1340,07 448,84
Zmena_pop 0,82 0,20 -0,36 -0,42 -0,71
Prijem_os 5454,67 2748,09 2757,13 2977,31 2476,60
Velke_firmy 0,47 0,21 0,17 0,17 0,12
Rust_HDP 1,10 1,72 1,50 2,66 0,79
Index_finan_pot 1,09 0,68 0,51 0,52 0,35
Hustota_universit 1,02 0,52 0,86 0,49 0,50
Vysoke_vzdelani 23,50 15,66 14,09 11,53 9,59
Zamest_tercier 73,43 71,13 66,45 61,25 65,52
Nezamest 5,13 6,59 5,26 4,76 6,02
Nove_bydleni 2,17 2,03 1,43 1,63 1,36
Faktor mésta 3,91 0,83 0,17 0,19 0,87
Faktor prace 0,31 1,52 -0,05 -1,00 0,28
Faktor stagnace 2,06 -0,62 1,21 -0,70 0,18

Zdroj: SBJ (2019), viastni zpracovani
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7. Syntéza

Vyslednych pét shlukll (mapa 13) ze shlukové analyzy je nasledné rozdéleno podle vysledné

vyspélosti prefektury.

Mapa 13 - Japonské prefektury podle vysledkt shlukové analyzy
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Zdroje: GSI (2016), SBJ (2019), vlastni zpracovani

Prvni shluk obsahuje pouze prefekturu hlavniho mésta Tokia. VSechny hodnoty ma
na velmi kvalitni Urovni a ve vétsina kategorii obsazuje prvni misto daleko pred ostatnimi.
Kvalitni drovni se rozumi vysoké hodnoty u vétSiny ukazateld nebo nizké hodnoty

u nezameéstnanosti. Druhy shluk obsahuje prefektury s kvalitnimi hodnotami napfi¢
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vétSinou kategorii a obsahuje jadrové rostouci prefektury jako jsou naptiklad: Kanagawa,
Osaka, Mijagi nebo Fukuoka na ostrové Kjusu. Zafazeni prefektury Okinawa, ktera by byla
ocekdvana ve shlucich s méné kvalitnimi hodnotami, je nejspiSe zplisobeno velmi vysokymi
hodnotami v ndrustu obyvatel, zaméstnanymi v terciéru a nové postavenymi obydli. Treti
a Ctvrty shluk jsou téZce zaraditelné, hodnoty jsou u obou shlukl priimérné a mezi sebou
jsou jen nékteré v nécem lepsi a horsi. Celkové by se dalo fict, Ze tfeti shluk vynikd v hustoté
univerzit, vysokogkolsky vzdélanych obyvatelich a zaméstnancich v terciéru. Ctvrty shluk
naopak vynikd v rlstu HDP, pfijmu osob a v nizké nezaméstnanosti. Posledni shluk
ve vétsiné sledovanych ukazatelich silné ztraci a dalo by se fict, Ze tyto prefektury v ramci
Japonska urcitym zplsobem zaostdvaji za zbytkem Japonska. Patfi do néj periferni

prefektury severni ¢asti ostrova Hongu, ostrovy Hokkaidé a Sikoku a jizni €ast ostrova Kjusu.

Nasledné je vytvorena verze shlukl bez vlivu Tokia (mapa 14). Zasadni rozdily mezi
témito verzemi nejsou, jen nékteré prefektury z dvou prostfednich shlukd se prohodily,
coz se da vysvétlit jejich relativni podobnosti a srovnatelnou vyspélosti v rdmci rlznych
ukazatel(. Tri prefektury ze shluku stfedni vyspélosti typu B padly do zaostavajiciho shluku,
jde o prefektury Jamagata na severu ostrova Hon3u, Simane na jihozapadé ostrova Hon3u

a Saga na ostrové Kjusu.
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Mapa 14 - Japonské prefektury podle vysledkt shlukové analyzy bez vlivu Tokia
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8. Zaveér

Na samotny zavér bych v prvni fadé rad v ramci této kapitoly zhodnotil mé vysledky jejich
porovndnim s hypotézami a nasledné pak celkové vyhodnotil cile a vytvareni celé této

bakalarské prace.

1) Disparita je ovlivnéna fyzickogeografickymi podminkami, jako je napfiklad
geograficka poloha. Geograficka poloha ma velkou spojitost s klimatickymi podminkami,

které ovliviiuji nejen produktivitu zemédélstvi, ale i umisténi mést (Novotny 2011).

Tuto disparitu Ize ve velké ¢asti pfipadl potvrdit, nicméné i tak Ize identifikovat
nékolik prefektur, jejichz vysledky se lisSi od prvotniho ocekavani. Urbanni prefektury,
jako Kanagawa, Osaka, Fukuoka a hlavné Tokio, jsou podle mého vyzkumu velmi vyspélé.
Rurdlni nebo zemédélské prefektury, jako prefektury na severu ostrova Honsu, prefektura
na ostrové Hokkaidd, véechny prefektury na ostrové Sikoku a vétsina prefektur na ostrové
Kjusa, podle mého vyzkumu vychdzi méné vyspélé a urcitym zplsobem zaostdvaji za vyse
zmiflovanymi regiony. Centralni prefektury ostrova Hon3u, hlavné v regionu Cubu,
které maji horsky charakter, vysSly pak ve stfedné nizkych hodnotach. Prekvapivé,
pak pomoci vysokého podilu zaméstnancl v terciéru, vysokého podilu novych obydli
a narUstu poctu obyvatel, vysla prefektura Okinawa jako vysoce vyspéld, i kdyz bych ji podle
této hypotézy ocekaval spiSe mezi témi méné vyspélymi. Tato odchylka by mohla byt
zpUsobena velkym poctem pracujicich lidi v cestovnim ruchu. Dalsi vyjimky jsou hlavné
mezi méstskymi prefekturami, které diky nékterym odchylujicim se hodnotam spadly
do stfedné vyspélych shlukl. Jednou z nich je prefektura Aici s velmi velkym méstem
Nagoja, ktera spadla do tohoto shluku hlavné z dlivodu nizkého podilu lidi pracujicich
v terciéru. Tento fakt je nejspiSe zplsoben velkym poctem manufaktur automobilek a tim

padem zvySenym poctem zaméstnancu v sekundéru.

2) Je ocekavané, ze prefektury s velkymi mésty podle koncepce jadro-periferie by

mély ovliviiovat socioekonomické ukazatele dané prefektury (Blazek, Uhlir 2002).

Ocekavani této hypotézy bylo splnéno jiz vysokymi hodnotami jednotlivych
ukazatelll téchto prefektur, i kdyZ se zde necekané jeden ukazatel velmi vyjima. Timto

ukazatelem se stala nezaméstnanost, ktera necekané v nejvétsSich méstskych prefekturach
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vydla spise primérna, v Osace dokonce druhd nejhorsi vramci japonskych prefektur.
Nejlépe v tomto socioekonomickém indikatoru vysly prefektury v centralni oblasti ostrova
Honsu, kde je vysoky podil lidi pracujicich v sekundarnim sektoru. Tim padem se opét
potvrzuje tato hypotéza, protoze se da oCekavat, Ze tyto prlimyslové objekty prekvapivé
nebudou v horském terénu centrdlniho horského systému ostrova Honsu, ale potencidlné
pravé v urbannich oblastech tykajicich se prefektur a tim teoreticky ovliviiovat tento

ukazatel v rdmci celé prefektury.

7 vz

3) Vzhledem k pouzité fadovostni urovni — prefektury, které lze povaZovat
za urcité prirozené a nejpouzivanéjsi administrativni déleni, se vSak muZe vyskytnout
stav, kdy bude dany charakter celé prefektury ovlivnén atributy jednoho silného centra,

a tudiz maze dojit k urcitému zkresleni z dlivodu urcité izemni generalizace (Wong 2009).

Tato hypotéza je nejlépe hodnotitelnda v ramci nékolika velmi diverzifikovanych
prefektur. Jako velmi diverzifikované prefektury mazou fungovat velmi velké prefektury,
jako napfriklad Hokkaidd, nebo prefektury, které se castecné nebo celé nachazi
v centrdlnich horskych oblastech Japonska. V prefektutre Hokkaidd, kterd je v podstaté
nékolikanasobné vétsi nez jakakoliv jina prefektura, existuje predpoklad podstatného
zkresleni socialnich, ale i jinych ukazatell, pfitomnosti velmi silného jadra v podobé
Sappora a dale nékolika dalSich méstskych oblasti. Pfestoze by zfejmé kvili své velikosti
méla tato prefektura byt ve vétSiné ukazateld primérna nebo dokonce podpriimérna,
pfitomnost tohoto velkého mésta ji v nékterych ukazatelich dostava na velmi vysoké
hodnoty. Horské prefektury funguji podobné, nicméné vsak s prihlédnutim k celkové
mensim vzdalenostem a mensim centrim. Mezi tyto horské prefektury by se daly hlavné
zaradit prefektury centralni ¢asti ostrova Hon3u, a to hlavné v regionu Cubu. Zde je

napriklad prekvapiva nizka nezaméstnanost nebo také v priiméru vyssi podily cizinca.

Hlavnim cilem prace bylo identifkovat moznou polarizaci prefektur v ramci
sledovanych ukazatel(l a popfipadé poukazat na mozny vyskyt prostorového gradientu
v ramci vyspélosti prefektur. Tento cil byl do jisté miry naplnén vyslednou syntézou.
Syntéza vznikld pomocifaktorové a shlukové analyzy na celkem jedendcti ukazatelich, které
byly zvoleny na zakladé teoretické C¢asti prace. Mnoho prefektur se rovnéz nachazi

v pomysiném stfedu mezi vysoce vyspélymi a zaostdvajicimi regiony. To lze Castecné
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vysvétlit tim, Ze v nékterych ukazatelich jsou sice nadprlimérné, ale v nékterych naopak
nikterak nedominuji. Tyto prefektury byly identifikovany hlavné v centralni horské ¢asti
ostrova Honsu. Vyspélé prefektury byly koneénou syntézou identifikovany hlavné v okoli
prefektury hlavniho mésta Tokia (oblasti Kantd), a dale pak v Osace a Fukuoce na ostrové
Kjusu. Je potfeba opét pfipomenout, Ze Prefektura hlavniho mésta Tokia vynikala ve vétsiné

ukazatell s velkym naskokem.

Mezi nejvétsi prekazky pfi zpracovani této prace patfila neaktualnost nékterych dat,
a proto bylo vyuzZito primér( za delSi obdobi, aby se vyrovnaly moziné odchylky
kratkodobého charakteru. Ddle pak napfiklad nepritomnost nékterych ukazatel(
ve zpracované podobé v datech nebo vyrazné diference mezi jednotlivymi ukazateli v ramci

prefektury Okinawa, viz vyse.

K vylepsSeni této prace by byla urcité potieba data za mensi uzemni celky, aby se
naptiklad odstranily chyby vzniklé vymezenim nékterych prefektur. Dale by bylo vhodné
mit aktudlnéjsi data u nékterych ukazatell, popfipadé nékteré atributy pridat. Pfes veskera
omezeni a moZnosti vylepSeni vSak tato prace nachdzi jisté rozdily mezi urbannimi
a ruralnimi ¢i jadrovymi a perifernimi regiony Japonska, naznac¢uje mozné determinanty

téchto disparit a zobrazuje je v rdmci geografického prostoru.
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Ptiloha 1 — Dendrogram shlukové analyzy podle Wardovy metody
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Zdroj: SBJ (2019), viastni zpracovani
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