Oponentsky posudek na diplomovou praci

ADELA KLINGOHROVA: REALITA A MEDIALNI OBRAZ V KONTEXTU SOVETSKE MYTOTVORBY

(PRIBEH JURIJE GAGARINA)

Predlozena diplomova prace neni jen praci interdisciplinarni, coz nebyva na naSem
pracovisti Casté, ale také praci velice zajimavou, ¢tivou a svym zpisobem i ,,zabavnou™ (tedy
v tom smyslu, v jakém Jurij Tyfianov v dopise L. Luncovi psal o tom, ze , literarni véda by
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meéla byt také »vesela‘”, tj. neméla by byt suchoparnd a nudnd). Adéla Klingohrova soub&zné
vypravi, zasazuje do historickych a myslenkovych souvislosti, doklada §irokym korpusem
dokumentarnich, biografickych a vzpominkovych materialli ten zvlastni ,,ptib&h Jurije
Alexejevice Gagarina“ jako prib&h postupného pohlcovani individualniho lidského osudu
utvafenym (a neustale dotvarenym) medialnim obrazem nového hrdiny kosmického véku
lidstva. Tento obraz mél fungovat (a také fungoval) soucasné jako domaci i exportni ikona
ateistického sovétského rezimu od roku 1961 (tedy od doby Chrusovovy) do poloviny 80. let
(tedy do pocatku Gorbacovovy prestavby) i jako pomérné G¢inna ideologicka zbran, hojné
vyuzivand pfi mezistatnich jednanich o odzbrojeni (tato skryt&si podobu spiSe zneuziti nez
vyuziti Gagarinova prvenstvi vynalézave vyuzily nejnovéjsi piispévky do ,,gagariniady® —
mystifika&ni politicky thriller Gagarinova véc od vytvarnika Jitiho Cernického a
kvazidokumentarni film A. Fjodor¢enka Pervyje na lune. Autorka prace plnym pravem
zduraztiuje, ze pamfletické ostfi mifi nikoli na samotného Gagarina, nybrz (v pfipadé
prvnim)do sfér svétové politiky, diplomacie, Spionaze a (v pfipadé druhém) do medialnich
praktik simulovani reality. Ruské alternativni verzi ,letu na Mésic* ostatné predchézel
americky velkofilm, prenasejici ,,autentické* obrazy z cesty do kosmu natacené bez védomi
posadky kosmické lodi filmovou kamerou v ateliéru. Na tuto hollywoodskou simulaci st nelze
nevzpomenout pii Cteni kapitoly o Pelevinové Omonu Ra — jeji analyza struktury tohoto
romanu, dekonstrukce fady sovétskych myt vyuzitych jako prototexty dila bezdéné ukazuje,
ze jde o dilo vynalézavéjsi a mnohovrstevnéjsi, nez bylo dobrodruzn€ sentimentalni aranzma

divacky vdeécného megafilmu.

Protoze piedpokladam, Ze se autorka prace zmini ve svém slove o prehistorii své
diplomové prace, nejednoduchém hledani té nejvhodn¢jsi sovétské , ikony*, ktera by
umoznila propojeni biografické, literarni, vytvarné a medialni problematiky. (Pfipomnéla

bych pouze to, Ze béhem svého prodlouzeného studia absolvovala fadu kursti vénovanych



vizualnimu uméni, filmu a medialnim strategiim v Kostnici). Vedouci prace jisté zhodnoti (a
po zasluze oceni) logickou strukturu dila, vzajemnou propojenost jednotlivych slozek a
urputnou snahu diplomantky o terminologickou pfesnost i korektni praci s prameny. Proto
bych chtéla zdiraznit mozna méné podstatnou stranku prace, kterd mé zaujala - atraktivnost
umné zkomponovaného fotografického materialu (vCetné jeho promyslenych ,, montdzi*) 1
vymluvnost materialu vytvarného. Dokonce bych se nebala oznacit peclivé (snad 1

s potéSenim) dotvafenou diplomovou praci za svého druhu verbalné vizualni artefakt. K tomu
rovnéz patii odvaha pustit se, byt na laické Grovni a s pomoci popularizaénich textu a
zvefejnénych materiali o pfipravé, prib¢hu a problémech letu, do vykladu o technickych
aspektech dobyvani kosmu. Je mi trochu lito, Ze texty publikované v pfiloze, nebyly
komentovany — jsou tam vlastné€ trochu ztraceny zajimavé detaily — v ,tajném referatu*
Gagarinové mé zaujaly dvé véci. Za prvé Gagarinova omluva za zvlastni faux pas — svijj
ptijezd hlasil automaticky Koroljovovi a veliteli kosmodromu, a ne pfedsedovi Statni komise
(tedy tém, ktefi pripravy letu i jeho prubeh skutecné fidili, nikoli Statni komisi, ktera byla
pouhou politickou stafazi. Za druhé zavér referatu, kde se mluvi o pfistani v jiném misté, nez
s jakym se pocitalo — prvni slova, kterd zvola na zenu s ditétem, jsou bezdéEnou vypovédi o
stale pfetrvavajici Spionomanii v sovétské spolecnosti ,,Svoj, svoi, sovetskije, ne bojtés, né
pugajtés. 1dité sjuda!“ (s. 99). Ve stenografickém ptepisu Gagarinova hlaseni béhem letu
(zachycujici také zdrzeni kviili drobné zavad€) se ukazuje, ze zvlasté z poCatku (ziejmé pied
vypusténim sputniku) Koroljov stfida divérné tykani (v rozptylujicich hovorech, které sleduji
prukazné zklidnujici cile) s oficialnim vykanim, kdezto Gagarin se drzi oficialnich formulaci
(Vas ponjal otlicno), zato neustale modifikuje dvé véty — nastrojenije normalno,
samocuystvije choroseje (pozdéji — otli¢noje). Zvuky zpévu a piskani melodii jsou ziejmé
tymiz zklidfiujicimi momenty jako Koroljovovo ,tlachani“. Zajimavé jsou popisy vidéného —
zejména vizualni a barevné vjemy ze stanovisté, v némaz se lidské oko ocitlo poprvé (jejich

stazenim v jediny celek mohl vzniknout text, ktery zaujal Hrubina (viz s. 57).

Adéla Klingohrova sice v nazvu specifikuje kontext , pribehu Jurije Gagarina“
souslovim ,,sovétska mytotvorba“, vklada jej spise do tdobi pfezivajiciho socrealistického
kéanonu (mozna by nebylo na Skodu, kdyby padla alespori zminka o rané porevolu¢ni
mytotvorb€, ktera méla mnohem silngjsi religidzni naboj, byt’ vétsinou (ne v§ak vzdy)
transformovany v duchu proticirkevni ideologie, a své prvni sakralizované (a ¢asto zahy
desakralizované) revoluéni ikony. Némecka monografie Sovétské sny o kridlech od R.

Klugeho (1997), ktera z podobného hlediska zachycuje d€jiny sovétské aviatiky a



kosmonautiky, zbavila diplomantku potieby spojit tyto dvé historie v jednu dfive, nez toho
bylo zapotiebi u Pelevinova romanu. Protoze v souvislosti s Gagarinem s jinymi pramennymi
zdroji (odbornym tiskem o letectvi, kosmonautice a oficialnimi novinami), rozhodla se
autorka prace sledovat promény medialniho obrazu usmévavého hrdiny ve dvou jinych
tiskovanach — popularnim zurnalu Ogoriok a v téch letech ambicidznim listu Litératurnaja
gazeta, ktery umoznoval naznacit podil basnikii a esejisti na vytvafeni Gagarinova kultu.
Nebylo mozné sledovat promeny rok po roku, byly by méné vyrazné, nez konfrontace
pfistupu k tématu po desetiletich — vzdy v dobé€ pfipominek vyroci letu (1961, 1971, 1981,
1991 a 2007). Je dobfe, ze nebylo zvoleno datum smrti (a s nim spjaty nekrologovy a
smutecni charakter materiali). Zajimava je pfedevsim analyza prvniho (pfedpfipraveného)
vysilani — v§ichni ,,na drat€“, v televizi nahodou pfitomny Levitan (coZ byla dalsi ze
sovétskych ikon — a je dobie, Ze si diplomantka zrekonstruovala podle dostupnych materialt
jeho unikatni pfibeh vzestupu). Vtazeni Ceskoslovenského materialu do vykladu (§lo o prvni
,,Zzkusebni mirovou misi“) umoznilo diky sborniku Gagarin v Praze popsat poCatky §t€peni
,lidské™ a . oficialni* osobnosti porovnat provedeni basnickych kreaci na téma lkara
kosmonautického véku s détskymi kricky sovétské neoavantgardy (téméf komixova verze
jedné z basni Majakovského je toho vymluvnym dokladem). TotéZ plati o epizodé s eskymi
pomniky Gagarina, které dobfe dopliiuji monumenty sovétské (navic s timto komplexem

dokumentu se v ruské a svétove rusistice prosté nepracuje!)

Tento prufez desetiletimi ukazal, jak se proméfioval vztah mezi utajovanym (jméno
hlavniho ,,Velkého Konstruktéra“ se objevilo az po Koroljovove smrti) a zvefejiovanym
(neregularnost navratu), mezi umélymi myty (disertace Gagarina vyvratila hypotézu, ze o
volbé prvniho kosmonauta rozhodoval Chruscov, a ne Koroljov) aj. Autor€inu hypotézu, ze
Gagarin byl prvnim pozitivnim, charismatickym a téméf bezvyhradné celosvétové uznavanym
autorem potvrdily pfedevsim materialy z udobi pfestavby a postmoderny — jako by
navazovala na mytus, stvofeny pedagogickym romanem Obuchovové, Ze ,,milackové bohl
umiraji mladi* a ze do gagarinovského mytu se promitly pfedstavu o tom, Ze pravé v ném se
koncentrovalo vSechno to dobré, co v Rusku bylo. Unikatni literarni text Lichanovv
v exportni publikaci, prolozené fotogratiemi kuridznich artefaktl pelesské skoly vyrobct tzv.
malachitovych krabi¢ek a malovanych lakovanych miniatur na dfevé, které jsou pres vSechny
rezimni ulitby vedeny timto smérem — Slovo, Matka Zemé, pohadka, bohatyrska tradice, vira
v dobro, Lomonosov, Puskin — a taky samoziejmé Lenin). Mytologizovanym dodnes ztstal

»Gagarinlv usmeév* (upfimnost, bezprostiednost, otevienost) 1 prvni dotek ¢lovéka s jinou,



transcendentni realitou (Pelevin). To, co nezniéila destrukce socrealistickych mytt, dovrsuje
komercializace — vyuziti Gagarina jako ,.exportni znatky* a mista narozeni jako ,,pobidky*
pro zahraniéni investory (v§echno se déje klasicky ruskym zplisobem — jeden z organizatort
projektu Kosmoland je vySetfovan za Uplatky). Ankety se Skolaky a stiedoSkolaky
nevypovidaji o pohrdavém vztahu k prvni sovétské medialni hvézde (,,star), nybrz o promeéné
preferenci jednotlivych profesi (ctizadostivé mladi touzi po kariéfe bankérské a managerskeé).
Mytus nepiezil dobu, z niz se zrodil, ale pamét o tomto mytu stale pieziva pod prikrovem
,,chranéné zna¢ky“. Za to oviem Eloveék, o némz mizeme soudit jen z konfrontaci riznych
medialnich obrazi, prosté nemuize. Stadi, Ze zustal jednim z mala oslavovanych hrdini, za
které se obCané nového statu nemuseji rdit studem, tfebaze jako dustojnik Gagarin jisté musel
plnit i jiné ukoly neZ prekonat tehdejsi hranice lidskych (a civiliza¢nich) moZnosti.

Pokud vim, prace vznikala samostatné, vysledky zfejmé predcCily pivodni ofekavani a
zpusob prezentace sledovaného pfib€hu je rozhodné pozoruhodny. Proto nelze navrhnout

jinou znamku nez tu nejlepsi — tedy vybornou.
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