KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut komunikacnich studii a Zurnalistiky

POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitati vyplitujte pouze do Sedivych politek! Po jejich vypinéni hotovy posudek prosim vytisknéte,
podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu sekretaridtu pFisluiné katedry!

Typ posudku (,,kliknutim“ zak¥iZkujte platnou variantu)
Posudek vedouciho prace [ Posudek oponenta [X]

Autor/ka prace

Ptijmeni a jméno: Obenbergerova Linda
Nazev prace: Obraz ptijeti eura v Seském tisku
Autor/ka posudku

Prijmeni a jméno: Jungové Eligka

Pracovisté: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZ{ A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim*“ zakiizkujte vybrané hodnocen)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni nenf | schvalenym
tezim v préci v praci v praci zdiivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné nen{ vhodné
1.1 | Cil prace X [] E] ] ]
1.2 | Technika prace ] X ] [] ]
1.3 | Struktura prace X ] ] ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadng konkrétnf popis hlavnich vytek)

Autorka v praci dodrzuje schvalené teze v hlavnich bodech, tj. cil prace a struktura préce i navrzené metody. Pi
vymezovéani empirického materialu se rozhodla omezit se pouze na &lanky na titulnich stranach. Toto rozhodnuti
je v textu prace dostatené zdivodnéno, ostatn& na moZnost ur&ité redukce autorka upozoriiuje jiz vtezich.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplilujte ¢islici na $kale 1-2 — 3 —4 -5 — 6 — 7 (jedine&né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
jeste akceptovatelné — témé¥ nevyhovujici — zcela nedostatedné)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 3
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zvéra 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, pfipadné konkrétnipopis hlavnich vytek)

Autorka &erpd ze st€Zejnich tit€nych titull vztahujicich se vyludng kmetodologii prace. Pro dali informace -
charakteristika vybranych denikii a otézky ptijeti eura vCR odkazuje na nejdilezit&jsi elektronické tituly. V praci
projevuje vybornou schopnost aplikovat zpracovanou literaturu na téma i pouZité metody. Je patmo, Ze jak sama
uvadi, ekonomicka témata jsou jejim dlouhodobym z4jmem. Prace je logicky strukturovana, obsahuje hlavni
zjistén{ v jasnych a argumentovanych vyjadienich v&etns prezentovanych ptiloh a grafil.

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplilujte &islicl na kéle 1 -2 — 3 ~4 -5 — 6 — 7 (jedine¢né a vynikajici — vyborné — velmi dobré — dobré —
Jjesté akceptovatelné — téméf nevyhovujicf — zcela nedostatetné)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Struktura prace 2
3.2 | Funkénost a pfiméfenost pozndmkového aparatu a odkazi 2
3.3 | DodrZeni citatni normy (pokud se v textu opakovang objevuji paséze ptejaté 2

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 7. Pokud v textu zjistite prejaté pasaZe




vydavané neopravnéné autorem za vlastni zji$téni, nedoporuéte praci
k obhajobé a ve ,,zdlivodnéni v p¥ipad& nedoporudeni“ navrhnéte, aby
s autorem bylo zah4jeno disciplindrni ¥izen{.)

3.4 |Jazykova a stylistick4 uroveii prace (pokud je opakovang porufovéna platng 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 7)
3.5 | Oprdvnénost a vhodnost ptiloh, grafické Giprava préace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préce, pfipadné& konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka pouZivé dva ptistupy k analyze materialu - kvantativni obsahovou analyzu a kvalitativni na zékladg
zakotvené teorie. Princip kvantitativniho p¥istupu vymezuje sice velmi struéng, avak adekvatng, véetng uvedeni
kritického hodnoceni. V&t¥i pozornost v&nuje aplikaci zakotvené teorie, u nés zatim u nas méné pouZivare.
Velmi pfehledné je zpracovdna kapitola, ktera vymezuje promé&nné a uvadi hypotézy. Dal3f text je rozd&len na
oba typy analyzy. U kvantitativni autorka logicky postupuje podle jednotlivych hypotéz, u kvalitativni metody
srozumitelng popisuje dilei vysledky axidlniho i selektivniho kédovéni, které ji vedly ke kon&enému nazoru, Ze
hlavni osou vech &lankd je termin pfijeti eura.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkové hodnocent vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
plvodnost zpracovani tématu apod.)

Préci hodnotim jako vybornou, ocetiuji zejména snahu astorky dobrat se co nejhlubsiho poznéni zvoleného
tématu a rozhodnuti vyuZit moZnosti kvantitativni i kvalitativni analyzy. Praci doporuduji hodnotit jako vybornou
a navrhuji ji k ocenéni.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VY JADRIT:

5.1 Pokud jde o kvalitativni analyzu, zajimalo by mne, jak autorka konkrétng postupovala, mj. zda pouzivala
softwarovy program

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim*“ zak¥izkujte vybrané hodnocen)

vyborné X — velmi dob¥e [ |- dobie []- nedoporucuji k obhajobé [

ZDUVODNENI V PRfPADE NEDOPORUCENI

Datum: ..o i Podpis: .

Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za$lete elektronicky na adresu
sekretaridtu piisiusné katedry!




