Posudek diplomové prace Adély Flidrové ,,Vykon prav akcionaie z pohledu
corporate governance v prostredi globalnich akciovych trhi.*

Téma predlozené prace povazuji za velmi vhodné zvolené. Prace se zabyva aktudlni
problematikou modernizace préavni tpravy prav akciondfl, kterd je v soucasné dobé velmi
diskutovana zejména ve vazbé na pripravovany novy obchodni zdkon a nezbytnost
implementace Smérnice Evropského parlamentu a Rady ¢. 2007/36/ES, ze dne 11. tervence
2007, o vykonu nékterych prav akcionaili ve spoleénostech s kotovanymi akciemi, do ¢eského
pravniho fadu.

Obecné lze o predlozené praci fici, Ze je zpracoviana na dobré trovni, je piehledna a
jednotlivymi aspekty tpravy se zabyva v potfebné hloubce, Dobra je i prace s poznamkovym
aparatem. Je ovSem treba poznamenat, Ze jde o préci spiSe popisnou, ktera vSak dobfe mapuje
zavery vyslovené ke zpracované problematice v odborné literatufe a provedenych odbornych
hodnocenich. Ur¢itym negativem je to, Ze autorka nékteré zavéry vicekrat opakuje (napf.
zaveéry tykajici se divodi, pro¢ akcionafi nevykonavaji sva prava, zavéry o vazbé neseni
ekonomického rizika a moznosti ovliviiovani déni ve spolec¢nosti apod.)

Na hodnoceni kvality prace nic neméni nasledujici dil¢i pfipominky tykajici se spiSe
drobnéjsich formula¢nich a nékdy i odbornych pochybeni. Za takova pochybeni lze povazovat
zejména to, ze autorka:

- Necituje pravni pfedpisy vzdy pfesné. Tak napi. na str. 42 v poznamce pod
Carou pouziva citaci ,Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2007/36/ES,
ze dne 11. Cervence 2007, o vykonu nékterych prav akcionaii ve
spole¢nostech s kotovanymi akciemi®, zatimco na str. 43 v poznamee pod
¢arou citaci Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2007/36/ES, o
preshraniénim vykonu prav akcionarG®, pfitom hned v dvodnim seznamu
zkratek zavadi pro tuto smérnici zkratku.

. Za nespravny povazuji zavér vysloveny na str. 14 o tom, Ze akcionaitim
hrozi, Ze v piipadé likvidace ,,0 svou investici zcela pfijdou®,

. Pfesny, resp. uplny neni ani zadvér v poznamce pod ¢arou na str. 21, podle
kterého vyplyva povinnost ¢lena pfedstavenstva fidit se pfi vykonu funkce
zajmy spole¢nosti pouze z mandéatni smlouvy. V tom sméru by méla autorka
argumentaci prohloubit.

Pfes uvedené drobné vyhrady povazuji pfedloZenou praci za dobrou a doporucuji ji
k obhajobé.

V Praze dne 11. listopadu 2007

—

JUDr. Ivana Stenglova




