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Téma prace

Diplomant si ke zpracovani vybral relativné obtizné téma. 1 kdyz se problematika postaveni
spolecnikti v jednotlivych formach obchodnich spole¢nosti mtize zdat jako materie jednoduché ke
zpracovani, opak je pravdou. PfedevS§im je uvedené téma znacné Siroké. Nadto v sobé obsahuje
nebezpeci popisnosti (prave s ohledem na §ifi zvoleného tématu) i obecnosti podaného vykladu.

Mohu konstatovat, ze diplomant se téchto nebezpeci vyvaroval a piedlozil velmi zajimavé pojednani
zvolené problematiky.

Cil prace

Cil prace diplomant vymezuje v ivodu prace, kdyz konstatuje, Ze si klade za cil postihnout pouze
vybrané aspekty postaveni spole¢nikii obchodnich spolecnosti, tyto blize rozebrat a stavét je do
vzajemné komparace. Dale autor uvadi, Ze se bude snazit i o zamysleni nad i¢elnosti, systematikou a
uplnosti prédvni upravy. Diplomant v uvodu prace i predvida polemiku nad nékterymi nazory
vyslovenymi v odborné literatufe, pticemz ucel této polemiky autor spatiuje v podniceni hlubsiho
zamysleni se nad danym problémem.

Mohu konstatovat, ze uvedené cile autor beze zbytku naplnil.

Systematika a struktura price

Diplomant roz¢lenil praci do Ctyf hlavnich kapitol. V kapitole prvni autor vénuje pozornost vymezeni
jednotlivych narodnich forem obchodnich spolecnosti. V kapitole druhé se autor vénuje problematice
vzniku a zéniku Clenstvi v jednotlivych formach obchodnich spolecnosti. Kapitola tieti je vénovana
vybranym majetkovym pravim a povinnostem spoleénikll, a to pravu na podil na zisku, vkladové
povinnosti a ru¢eni spolecnikd za dluhy spole¢nosti. Kapitola ¢tvrta je zamefena na nemajetkova prava
a povinnosti spolecnikll, konkrétné podrobnéji na hlasovaci pravo, a dale na pravo domahat se
neplatnosti usneseni valné hromady, prava kvalifikovanych spole¢nikil, pravo na informace, povinnost
loajality a derivativni Zaloby spole¢nikd.

Proti zvolené systematice nemam zéasadnich pfipominek. Jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji,
autor postupuje od obecnych vykladi k vykladiim detailn€jSim a podrobnéjsim.



Obsahova uroven prace

Po obsahové strance predevsim kladné hodnotim, Ze se autor nedopousti zasadnich chyb. Mohu
konstatovat, Ze text je velmi ctivy, formulace autora jsou piesné a diplomant na fadé mist prace
projevil schopnost kritické analyzy jiz publikovanych odbornych stanovisek a nazord, které nadto
vhodné dopliuje o své zavéry a naméty na dalsi zamysleni.

Ur¢itou vytku si dovolim ulinit k zafazeni kapitoly prvni, resp. kjejimu celkovému rozsahu.
Domnivam se, ze zdkladni vyklad jednotlivych forem obchodnich spole¢nosti mohl v praci absentovat,
nebot’ diplomova prace neni uréena neinformovanému ¢tenafi.

Velmi kladné oceiuji, jak autor pfistoupil ke zpracovani zvoleného tématu. Jak jiz bylo v uvodu
tohoto posudku konstatovano, $lo o téma velmi Siroké. Bylo tedy jasné, Ze pokus o komplexni vyklad
by vedl k obecné, popisné praci. Diplomant proto vybral jen n€kolik otazek o pravnim postaveni
spolecnikti a tomu odpovidajici prava a povinnosti rozebral z pohledu jednotlivych forem obchodnich
spolecnosti. Na prvni pohled by se mohlo zdat, ze text tak ztrati na ptrehlednosti a vyklady budou
rozttisténé. Opak je vsak pravdou. Divodem je skute¢nost, Ze autor vzdy v kazdém dil¢im pojednani
pfipojuje spolecny, obecny text k danému pravu ¢i povinnosti. A dale téz skutecnost, Ze jednou
z pouzitych metod je i metoda komparativni. Tim neztstavaji dil¢i vyklady osamocené, ale zapadaji
do komplexnéjs$i mozaiky podavaného pravniho rozboru.

Formalni uroven prace, citace

K formalni Grovni prace nemam zadnych ptfipominek. Text je vhodné uspotfddany, formulace jsou
vystizné, autor se vyvaroval ¢etn¢jsiho vyskytu gramatickych a pravopisnych chyb.

Také uzitému citatnimu aparatu nemohu nic vytknout. Rozsah pouzité¢ odborné literatury a judikatury
je zcela pfimefeny zvolenému tématu.

Otazky k ustni obhajobé

U ustni obhajoby by se diplomant mé¢l podrobnéji vyjadfit k problematice upravy vypovédi spole¢nika
ve vefejné obchodni spolecnosti a dale k problému rozsahu majetkové samostatnosti kapitalovych
spolecnosti.

Shrnuti a hodnoceni

Na zakladé provedeného posouzeni hodnotim ptedlozenou praci jako praci, ktera zcela napliuje
kvalitativni a kvantitativni pozadavky kladené na zavérecné diplomové prace studentii magisterského

studijniho programu. Jde o kvalitni odborné pojednani, které doporucuji k ustni obhajobé a hodnotim
je stupném velmi dobfe.

V Praze dne 15.9. 2018
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