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obsah 1.5.2. Medalita Modality urceni Casu

7 To plyne z § 1914 odst. 2 OZ, ktery se piedstavuje odklon od drivéejsi upravy v
obchodnim zakoniku [...]

9 [...] zastaveni pohledavky (splatnost ma vliv na to, kdo je osobou opravnénou
inkasovat plnéni ze zastavené pohledavky — § 1336 OZ), [...]

13 Kone¢né, v anglickém pravu nelze opomenout anizAdestt ani zvyklosti v
podnikatelské praxi [...]

14 [...] (ptiklady viz dale v podkapitole 2.4. této prace) |...]

18 [...] nebo normuje o ,dospé€losti, ptfestoze pravidlo nemize dopadat na
nepenézité dluhy (§ 2005 odst. 2 OZ) [...]

21 [...] vzajemna interakce; splatnosti, splnitelnosti a ¢asu plnéni [...]

25 1.5.2. Medalita Modality urceni Casu

43 [...] aby bylo mozZné vyuzit takovy zavére v praxi [...]

46 3. od nové ujednané splatnosti dale.

49 [...]1§ 2017 (zesplatnéni pohledavky pti ztréty ztraté jistoty na cené) [...]

54 Ostatné dil¢i aspekty § 1958 odst. 2 OZ — zejména od kdy miize vétitel vyzvat
dluznika k plnéni nebo jak dlouha je lhata k plnéni — nékdy medifikuit
modifikuje i sdm zakon (viz dale).

56 Zadruhé, predpokladem pouziti pravidla v § 1958 odst. 2 OZ je nejen absence
ujednani stran, ale i absence jiného pramene, ze ktery by ¢as plnéni urcil.

56 Pokud jde o dluhy, jejichz pravnim divodem je smlouva, strany si p#
nejmensim prinejmensim u vétSich transakci zpravidla ohlidaji, aby byl ¢as
plnéni hlavnich dluhti ze smlouvy vzeslych upraven piimo ve smlouve.

62 [...] klient mohl byt vyzvan k zaplaceni odmény svému advokatovi az po
nabyti pravni moci rozhodnuti ve véci, ve které advokat klienta zastupevat
zastupoval.

65 [...] to bez ohledu na to, zda rezim splatnosti na vy vyzvu vétitele plyne z
ujednani stran, nebo ze zakona.

74 Délka této ,,pfiméfené lhity” bude zaviset na povaze a Géelu plnéni jakoz i na
okolnostech, za kterych zavazek vzaik-vznikl |...]

74 Ze stejného divodu dluznik — naproti tomu, co by plynulo z prostého

jazykového vykladu § 1960 OZ — nezabrani vzniku prava véfitele obratit se na




soud, pokud dlazntk sice Cas plnéni véas uréi, avSak jde o Cas nepfiméfené

dlouhy.

83

Plni-li dluznik jizsplnitelnys—avSak doposud nesplatny penézity dluh [...]

84

Ze zékona neplyne, zda se plnénim ,,pfed stanovenym ¢asem‘ rozumi plnéni
pred splatnosti nebo plnéni pied spluitelnosti splnitelnosti. Smysl a ucel

pravidla odpovida tomu, aby se vztahovalo na oba Casové useky.

84

Na nékterych mistech hovoti zakon o piedCasnosti (at’ pfimo, nebo nepiimo)
nikoliv ve vztahu k pravu dluznika splnit dfive, ale ve vztahu k pravu véfritele
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2425 odst. 1 véta prvni OZ).

88

Kromé zakazu zneuziti smluvni svobody v neprospéch véfitele smérnice

pfinesla [...]

91

Naopak v obecném rezimu § 1958 odst. 2 OZ; by mohl vyzvat [...]
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45 Vyznamna trzni sila [online]. Ufad pro ochranu hospodaiské soutéze [cit.

26. 6. 2019]. Dostupné na: https://www.uohs.cz/cs/vyznamna-trzni-sila.html

100

Vyznam tohoto pravidla zistava nejasny, obCansky zakonik jej je navic viibec

netransponoval.,
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